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W ZESZYCIE

— Problematyka genologiczna jest przedmiotem zainteresowania kilku dyscyplin na-
ukowych (literaturoznawstwo, jezykoznawstwo, medioznawstwo, biblistyka, folklorystyka,
filmoznawstwo, teatrologia, muzykologia). Wynika z tego podstawowe pytanie — czy moz-
liwe jest opracowanie ogolnej teorii gatunku w obrebie zintegrowanych badan nad komu-
nikacyjna aktywnoscia ludzi?

— Pojecie dyskursu moze by¢ spozytkowane w badaniach nad historyczna ewolucja
form generycznych, umozliwia ukazanie obrazu zmian gatunkéw w kontekscie kulturo-
wym, pozwala ujrze¢ gatunki internetowe jako kolejny etap form istniejacych wczesnie;j.

— Reportaz literacki laczy cechy gatunkow publicystycznych i artystycznych, oddzia-
luje w wyniku laczenia faktéw z obrazowosScia i oryginalnoscia formy jezykowej. W tym
wypadku stylotworczy charakter ma stownictwo ekspresywne (m.in. melioratywne, ru-
baszne, ironiczne, pobtazliwe, pogardliwe, wulgarne).

— Osobliwosci gatunkowe tekstow publikowanych na profilach stacji radiowych i te-
lewizyjnych na plaszczyznie mikroblogowej Twitter zaleza od szeregu czynnikéw, m.in. od
ograniczenia postow do 140 znakéw, co determinuje okreslone strategie retoryczne i dys-
kursywne oraz forme wpisow.

— Termin gatunek mowy bywa czesto uzywany bez nalezytej troski o sprecyzowanie
jego zakresu znaczeniowego. W zwiazku z tym powstaja pytania o granice odniesienia tego
terminu.

*khk

Genologia — teoria dyskursu — gatunek mowy — dyskurs — gatunki dziennikarskie —
gatunki internetowe — romans — reportaz podrézniczy — reportaz literacki.

Red.






2014 pazdziernik zeszyt 8

SPIS TRESCI

ARTYKULY I ROZPRAWY
Maria Wojtak: Sporne i bezsporne problemy wspoélczesnej genologii ........cc.eeueeevnnnnes 7
Artur Rejter: Problematyka przemian gatunkéw mowy wobec teorii dyskursu ......... 23
Urszula Sokélska: Leksyka emotywna jako element kreacji Swiata

w reportazu literackim ... 36
Anna Tereszkiewicz: Charakterystyka gatunkowa i funkcjonalna wpiséw

medialnych na TWITTEIZE .....couuiiiiiiiiiii e et 48
Mariola Wotk: Czy ghupoty sa gatunkiem mowy? Eksperyment i refleksja ............... 62

OBJASNIENIA WYRAZOW I ZWROTOW

Katarzyna KIoSTASKA: TranSPATENENY .........cccceuuuiiiiiiiiieiiiiineiiiieeeiiiee et 71

SLOWNIKI DAWNE I WSPOLCZESNE

Ewa Ulitzka: Halina Zgoétkowa (red.), Praktyczny stownik wspélczesnej
polszczyzny, Poznan 1994-2005 ...........coiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii 79

GRAMATYKI JEZYKA POLSKIEGO

Alina Kepiriska: Polonicae grammatices institutio Piotra Statoriusa-Stojeniskiego ..... 86

SPRAWOZDANIA, UWAGI, POLEMIKI

Beata Kiszka: Sprawozdanie z konferencji naukowej pt. ,Gatunki mowy
iich ewolucja. Gatunek a granice”, Katowice, 14-15 listopada 2013 r. ............. 93

RECENZJE

Beata Katarzyna Jedryka: Ewa Lipinska, Anna Seretny, Integrowanie kompetencji
lingwistycznych w glottodydaktyce na przykladzie nauczania jezyka polskiego

jako obcego / drugiego, Krakow 2013 .........ccooiiiiiiiiiiiiiiiiiiii 98
Helena Sojka-Masztalerz: Tetiana Melnyczuk, Antroponimy w ukrainsko-polskij
mizmownij komunikacji, Uzgorod 2013 .......ccooiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieiin e 102

BIOGRAMY I WSPOMNIENIA
Zdzistawa Staszewska: Adam Stawomir Gala (9 VI 1944-11 XII 2013) ...ceevvvevnnnnnns 106

SLOWA I SLOWKA

S. D.: Europa — geneza nazwy, eWOlUCja POJECIA ....uuiiiiiniiiiiiiiiiiiiiiiiiieeiiieeceieeeee 112



2014 pazdziernik zeszyt 8

CONTENTS

PAPERS AND DISSERTATIONS

Maria Wojtak: Disputable and undisputable problems of the contemporary

fiS e To) Lo] <4 PO PP P TP PPPPOPPPRPRPPPPPRTPPR 7
Artur Rejter: The issues of speech genre transformations against the discourse

B BOTY e 23
Urszula Sokélska: Emotive lexis as a component in the creation of the world

in a piece of literary reportage ........cc.evviiiiiiiiiiiiiiiiiiii 36
Anna Tereszkiewicz: A genre and functional description of posts on Twitter ........... 48
Mariola Wotk: Is rubbish a speech genre? Experiment and reflection ..............c....... 62

EXPLANATIONS OF WORDS AND EXPRESSIONS

Katarzyna Klosiriska: Transparentny (tranSparent) .............ccceeeceeeeeeeuineeeenunneeennnnes 71

OLD AND CONTEMPORARY DICTIONARIES

Ewa Ulitzka: Halina Zgoétkowa (ed.), Praktyczny stownik wspélczesnej polszczyzny
(A practical dictionary of contemporary Polish), Poznan 1994-2005 ................... 79

POLISH GRAMMAR

Alina Kepiriska: Polonicae grammatices institutio by Piotr Statorius-Stojenski ......... 86

REPORTS, COMMENTS, POLEMICS

Beata Kiszka: A report from the academic conference titled “Gatunki mowy
iich ewolucja. Gatunek a granice” (“Speech genres and their evolution.
A genre and limits”), Katowice, 14-15 November 2013 .......cccoeiiiiiiiiiiiiinineennnen. 93

REVIEWS

Beata Katarzyna Jedryka: Ewa Lipinska, Anna Seretny, Integrowanie kompetencji
lingwistycznych w glottodydaktyce na przykladzie nauczania jezyka polskiego
jako obcego / drugiego (Integrating linguistic competence in glottodidactics on
the example of teaching Polish as a foreign/second language), Krakéw 2013 .... 98
Helena Sojka-Masztalerz: Tetiana Melnyczuk, Antroponimy w ukrainsko-polskij
mizmownij komunikacji (Anthroponyms in Ukrainian-Polish interlanguage
communication), Uzhhorod 2013 ......c.iiiiiiiiiiiiiiiie e 102

BIOGRAMS AND MEMOIRES
Zdzistawa Staszewska: Adam Stawomir Gala (09/06/1944-11/12/2013) ............. 106

WORDS AND EXPRESSIONS

S. D.: Europe —the origin of the name, the evolution of the notion ...............c.......... 112



A RTYKUULY I R OZPRAWY

Maria Wojtak
(Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej, Lublin)

SPORNE I BEZSPORNE PROBLEMY
WSPOLCZESNEJ GENOLOGII

1. USTALENIA WSTEPNE

Artykul nie bedzie systematycznym i kompletnym przegladem tych
problemoéw, ktére nurtuja wspoltczesng spotecznosé genologdéw (choé nie
tylko oni zajmuja sie gatunkami). Postaram sie w nim wskaza¢ niektére
zagadnienia stanowigce wspolna wlasnos¢ wspomnianej spotecznosci
oraz kwestie sporne. Skupienie uwagi na problemach pozwoli tonowac
polemiczng warstwe opracowania, dokladnie i precyzyjnie zaadreso-
wana. Zalezy mi na wskazaniu wybranych, w moim odczuciu kluczo-
wych, zagadnien i okresleniu wlasnego stanowiska, a nie na wdawaniu
sie w spory z poszczegolnymi autorami. Gatunki wypowiedzi sa obecnie
przedmiotem zainteresowania licznych badaczy, przede wszystkim filolo-
g6w, pojawily sie syntezy, czas zatem na przedstawienie wybranych dia-
gnoz, na jakies$ elementarne uzupelnienia czy nawet prognozy.

2. GENOLOGIA, ALE JAKA?

Na poczatek mozna zadac pytanie: jedna czy wiele genologii? Diugo
(kilka wiekow bez mata) byla jedna i porzadkowata swiat utworow li-
terackich.! Solidnie zakorzeniona w glebokiej przesztosci zajeta pocze-
sne miejsce wsrod dyscyplin literaturoznawczych, by z czasem poszerzy¢
pole zainteresowan o piSmiennictwo uzytkowe (przede wszystkim za
sprawa S. Skwarczynskiej i M. Bachtina) i dostarczy¢ narzedzi badaw-
czych przedstawicielom réoznych dyscyplin, zainteresowanych charakte-
rystyka ludzkiej aktywnosci komunikacyjnej. Problematyka genologiczna
znalazta sie¢ w orbicie zainteresowan jezykoznawstwa,? prasoznawstwa

' W tym miejscu trzeba przypomnieé, ze sam termin genologia pojawit sie
stosunkowo pozno. Nazwe te do okreslenia badan nad gatunkami literackimi
zaproponowat P. van Tieghem w roku 1938 [zob. Gajda 2009, 135].

2 Wyodrebnienie subdyscypliny proponowat A. Furdal [1982, 61-70]. Nie od
razu jednak pomyst wlaczenia problematyki genologicznej w zakres badan jezy-
koznawczych spotkatl sie z szerszym odzewem.
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(potem medioznawstwa), biblistyki, folklorystyki (i nauk pokrewnych),
filmoznawstwa, teatrologii (takze dramatologii) czy muzykologii.3

2.1. Tendencje scalajace (integrujace)

Istnieje (przede wszystkim wsrod jezykoznawcow) dazenie do sfor-
mulowania programu zintegrowanych badan nad aktywnoscia komu-
nikacyjna czlonkow okreslonej wspolnoty, opracowania ogodlnej teorii
gatunku, a wiec ukonstytuowania dyscypliny, ktéra stataby sie genolo-
gia bezprzymiotnikowa [Gajda 2009, 136].

Nauka o gatunkach mowy (genologia) jest dyscyplina integralnag i (wzglednie) autono-

miczna, ktéra obejmuje swoim zakresem przedmiotowym cate uniwersum mowy. Jej

dzielenie na literaturoznawcza i lingwistyczna nie ma wystarczajacego uzasadnienia

[Bartminski 2012, 15-16].%

Formutujac hipoteze o mozliwosci funkcjonowania jednej genologii,
Stanistaw Gajda [2009, 136] zalicza do zadan dyscypliny: a) rozwijanie
teorii gatunku (parametryzacje gatunkowa), b) systematyzacje gatun-
koéw, c) badanie dziejow gatunkow, d) zastosowanie wiedzy genologicznej
w praktyce komunikacyjnej.®> Rysuje sie zatem, jak sadze, obraz dyscy-
pliny rozwarstwionej w sposob analogiczny do wielu innych dyscyplin
humanistycznych (filologicznych) z mozliwoscia wyodrebnienia: genologii
teoretycznej, opisowej, historycznej i praktycznej (stosowanej).°

Zakladam, ze zadaniem genologii teoretycznej bytoby tworzenie ogol-
nej koncepcji gatunku. Jakie zagadnienia miescityby sie w zakresie jej
zainteresowan?

Mysle, ze na pierwszym miejscu znalaztaby sie kwestia statusu ga-
tunku (typ, model, kategoria). Przydatne w porzadkowaniu instrumen-
tarium badawczego genologii byloby rozréznienie gatunku jako takiego,
a wiec kategorii abstrakcyjnej o zréznicowanym potencjale parametry-
zacyjnym, dynamicznej i pojemnej, oraz gatunku X, kategorii o okreslo-
nym stopniu konkretyzacji schematu, ujmowanej jako model organizacji
tekstow (wypowiedzi). Z dotychczasowego bogactwa propozycji opisu wy-
nika, ze tej kategorii mozna by przypisywac status gatunku regularnego
lub nieregularnego o réznorodnych zrodtach norm (stanowione, uzu-

3 Piszac w ten spos6b, mam na mysli przede wszystkim sytuacje w Polsce.

4 Jako dyscypline samodzielna i funkcjonujaca w roli ,nauki pomocniczej
takich dyscyplin wiedzy jak teoria literatury, jezykoznawstwo, prasoznawstwo,
teatrologia, filmologia i muzykologia” postrzega genologie E. Wolariska [2003,
94]. Inni badacze szukaja przede wszystkim mozliwosci lgczenia genologii lite-
raturoznawczej i lingwistyczne;.

5 Warto w tym miejscu odnotowaé, ze zasadniczo analogiczne zadania
stawiaja genologii zwolennicy uje¢ separatystycznych i czastkowych [zob. np.
Wolny-Zmorzynski, Koziet 2013, 23-34]. Szczegoly w dalszej czesci artykutu.

6 Pozostaje jedynie kwestia relacji tak ujmowanej genologii z holistycznie
traktowana tekstologia.
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alne). Obecna sytuacja kulturowa, a wiec takze komunikacyjna, ujmo-
wana og0lnie staje sie przyczyna mozliwosci opisu gatunku jako kategorii
o nieostrych granicach, pltynnej, niektorzy genolodzy mowia, ze wrecz
rozmytej. Problematyka ta jeszcze powrdci.

Kolejne istotne i nielatwe zagadnienie warte przemyslenia to kontekst
pojeciowy gatunku, w ramach ktorego poczesne miejsce zajmuja: tekst,
styl i dyskurs. Wszystkie te pojecia sa historycznie obciazone, gdyz funk-
cjonuja w obrebie roznych teorii czastkowych i nurtéow badawczych (nie
tylko nauk filologicznych). Okolicznosc¢ ta nie utatwia ani refleksji teore-
tycznej, ani praktycznych aplikacji.

Probujac sie zmierzy¢ z tym zagadnieniem, rozpatrywalam wymie-
niony ciag pojec jako

tancuch poznawczy, w ktorym ksztalt poszczegélnych ogniw zalezy od tego, ktoére

z nich bedzie pierwsze i jak zrealizuje sie rozpoczeta przez nie procedura formotworcza,
tzn. w jaki sposob na tym tle beda sie rysowac pozostale pojecia [Wojtak 2011a, 70].

Uznalam, ze najwicksza moc przyciagajaca ma pojecie dyskursu
i rozpatrywalam je jako pierwsze ogniwo poznawczego tanicucha. Ponie-
waz jest to jednak pojecie polimorficzne i interpretowane na wiele sposo-
bow, doprecyzowalam jego rozumienie, zaktadajac, ze dyskurs to

spos6b zorganizowania ludzkiej aktywnosci, praktyka komunikacyjna okreslonej
spotecznosci (wspdlnoty), ktora w trakcie réznorodnych interakcji ustala i uzgadnia
istotne dla siebie tresci (wizje Swiata), konserwuje stosowne scenariusze zachowan
komunikacyjnych oraz reguly ich wypelniania za posrednictwem wypowiedzi (i/lub
§rodkéw niewerbalnych).” Dyskurs to zarazem wzorzec zdarzenia komunikacyjnego,
jak i sposéb jego realizacji [Wojtak 2011a, 70-71].

Gatunek jawilby sie w tym kontekscie jako jedna z komunikacyjnych
realizacji dyskursu. Bylaby to, zaznaczam,

realizacja, ktora z catej gamy dyskursywnych parametrow wycina i ksztattuje poszcze-
gblne wymiary, dostosowane do okreslonej interakcji (we wzorcu), a ukonkretniane
w (...) pojedynczych interakcjach. W zaleznosci od typu dyskursu (zakreséw jego po-
limorficznosci) pojedyncze wymiary gatunku bylyby w mniejszym lub wiekszym stop-
niu poruszone. Zaryzykowa¢ w tym miejscu mozna jedynie stwierdzenie, ze zwykle
jeden z parametréw (dla zachowania tozsamosci gatunku) pozostawalby wzglednie
trwatym. Tekst na tym tle bylby komunikacyjna konkretyzacja, odzwierciedlajaca
w okres§lonym stopniu przestrzen dyskursywna przez pryzmat gatunku. Tekst nie
moglby by¢ ujmowany jako jedno ogniwo w projektowanym tancuchu poznawczym,
lecz jako konfiguracja ogniw réznoksztaltnych w ramach mozliwosci przewidzianych
przez modelowanie gatunkowe i dyskursywne. Tekst wiazalby sie z okreslonym punk-
tem w przestrzeni dyskursywnej, gdyz mozna mu przypisywac okreslony interakcyjny
potencjat [Wojtak 2011a, 71].

7 Jest to wiec odwotanie do niemieckiej szkoly ujmowania dyskursu. Zob.
syntetyczne omoéwienie tych zagadnien w: Bilut-Homplewicz [2010, 21-33]. Wia-
sne stanowisko w tych kwestiach wykladam w nastepujacych opublikowanych
artykutach: Wojtak [2010a, 7-30; 2010b, 81-91] oraz ksiazce [2010c, 13-25].
Syntetyczna prezentacje francuskich badan nad dyskursem znajdzie czytelnik
w: [Grzmil-Tylutki 2010].
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Tak traktowane we wzajemnych powiazaniach teksty i gatunki nie
muszg by¢, moim zdaniem, rozpatrywane jako zjawiska zakotwiczone
w tzw. typowych stylach.® Styl na omawianym tu tle ujmowany bedzie
jako magazyn konwencji i Srodkow, z ktorego czerpie nadawca, chcac
swej wypowiedzi (konkretnej manifestacji tekstowej) nadac¢ stosowng
forme [Wojtak 2011a, 73]. Wspomniany inwentarz zawsze moze byc (po
uwzglednieniu regutl dyskursu i gatunku) uzupelniony o Srodki wykre-
owane przez tworce konkretnej wypowiedzi.?

Genologia ogblna (teoretyczna) nie moze pomijac¢ zagadnienia rozwar-
stwienia logosfery, podziatow na gatunki oraz ich ugrupowania, granic
roznorodnych bytow genologicznych (by odwotac sie do okreslenia Ste-
fanii Skwarczynskiej). Jest w tym zakresie, co naturalne, wiecej kwestii
spornych niz bezspornych. Porzucam jednak ten watek, poniewaz wiele
problemoéw szczegdtowych pojawi sie w trakcie charakterystyki tej galezi
genologii, ktorg traktuje jako genologie opisowa.

Do zadan genologii opisowej zaliczy¢ mozna, jak mniemam,
uporzadkowanie (przynajmniej proby uporzadkowania) koncepcji ga-
tunku. Jest to bowiem kategoria obecna na tyle dlugo w rozwazaniach
i opracowaniach kilku subdyscyplin, ze stala sie (np. jak kiedys styl)
przedmiotem licznych opracowan, mniej lub bardziej trwalych sposobow
eksplikowania badz definiowania. Poniewaz genologia zaréwno w wyda-
niu literaturoznawczym, jak i lingwistycznym doczekata sie uje¢ synte-
tyzujacych, dysponujemy pracami, w ktorych dokonuje sie przegladu
(czasem tez oceny) definicji gatunku i sposobow (zakresow) jego opisu.
W odniesieniu do sytuacji w polskiej filologii akcentuje sie zakorzenienie
genologii w tradycji literaturoznawczej i traktowanie gatunku jako kate-
gorii dyskretnej, mozliwej do opisania poprzez wyodrebnienie cech wy-
rozniajacych (opis dyferencjalny) lub zbioru cech specyfikujacych (opis
calosciowy), a takze sklasyfikowania na podstawie wyodrebnienia kate-
gorii nadrzednych (rodzajowych) i podrzednych (odmiany gatunkowe).
Gatunki regularne da sie w taki sposob scharakteryzowac bez ryzyka
popelnienia metodologicznych naduzy¢ (zwlaszcza uproszczen). Obecnie
ta koncepcja moglaby sie sprawdzac przede wszystkim w badaniach wy-
branych obszaréw komunikacji prawnej [Wojtak 2004a, 133].1° Warto

8 Nie oznacza to negowania i odrzucania wspomnianej perspektywy opisu
relacji gatunek — styl. Ze wzgledu na rozmiary artykulu i powszechna wsréd fi-
lologow znajomos¢ wskazanej problematyki nie rozwijam tego zagadnienia i nie
omawiam bogatej literatury przedmiotu.

9 Dlatego zwracatam uwage na rozwarstwienie pojecia stosownos$ci i propo-
nowatam, aby wyodrebniac: 1) stosownos¢ podmiotowa, 2) stosownosc¢ przed-
miotowa, 3) stosownos¢ stylistyczna, ujmowana jako wybor uksztattowanych
w tradycji sSrodkow wyrazania i obrazowania [Wojtak 2011a, 74].

10 We wskazanym artykule zwracam uwage na status wzorcéw gatunkowych
i zrodta norm gatunkowych, przypominajac o normach stanowionych, traktowa-
nych jako uregulowania prawne (zob. Zasady techniki prawodawczej — ,Moni-
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jednak uzmystowic¢ sobie mozliwos¢ wyzyskiwania tej teorii w badaniach
nad przeszloscia, a wiec nad dziejami poszczegolnych gatunkow czy zwy-
czajami komunikacyjnymi réznorodnych wspélnot komunikacyjnych
i dyskursywnych.!! To jedna z tendencji.

W ramach innej (dominujacej w pracach jezykoznawczych) omawia
sie rozne koncepcje opisu gatunku (czesto prezentujac rys historyczny)
[zob. np. Gajda 2001, 257-259; Witosz 2005, 31-95; Ostaszewska 2008,
20-22; Bartminski, Niebrzegowska-Bartminska 2009, 128-141]. Geno-
lodzy i zarazem lingwisci dostrzegaja i doceniaja!? wktad M. Bachtina
w zdynamizowanie badan nad gatunkami, cho¢, jak wiadomo, koncepcja
rosyjskiego filologa stala sie podstawa réznych uje¢ gatunku. Szerokim
echem w lingwistycznych badaniach nad gatunkami odbila sie wersja
adaptacji teorii M. Bachtina w postaci zintegrowanej propozycji opisu ga-
tunku (genru mowy) autorstwa Anny Wierzbickiej, cho¢ wyzyskanie tej
oryginalnej koncepcji w praktycznych analizach napotykato trudnosci,
gdyz jej tworczyni ogranicza pole obserwacji do aspektow semantycznych
i pragmatycznych wyodrebnianych genrow, typowych dla danej kultu-
ry.1® W odrebny sposéb do teorii M. Bachtina nawiazywatam i nawia-
zuje w opisach licznych gatunkow wypowiedzi [Wojtak 1999, 105-117;
2004b, 20042005 i in.]. Koncepcja ta upowszechnila sie w jezykoznaw-
czych badaniach genologicznych na tyle, zZe jest w nich postrzegana jako
wspolna wlasnosc.

W tym miejscu przypomne wiec jedynie najbardziej ogolne zaloze-
nia. Gatunki wypowiedzi traktuje jako modele organizacji tekstu, czyli
byty abstrakcyjne zorganizowane wewnetrznie we wzorcach obejmuja-
cych cztery plaszczyzny: a) strukture (granice tekstow, ich segmentacije
irelacje miedzy segmentami), b) aspekt poznawczy (tematyke i sposob jej
prezentacji, perspektywe, punkt(y) widzenia, aksjologie), c) pragmatyke
(obraz nadawcy i odbiorcy wpisany w tekst, relacje nadawczo-odbiorcze,
potencjat illokucyjny, czyli zbiér intencji oraz sposob ich uporzadkowa-

tor Polski” z 16 grudnia 1991) i normach w sensie filologicznym, czyli regutach
przybierajacych ksztalt wskazowek redakcyjnych utrwalanych w podrecznikach
czy poradnikach.

11 Rysuje sie w ten sposob pole badawcze genologii historycznej. Rozmiary
artykutu nie pozwalaja na szersze omawianie tej problematyki. Dodam wiec je-
dynie, ze badania tak wyprofilowane odznaczaja si¢ obecnie ogromna dynamika.
Odnotowa¢ trzeba ujecia punktowe, czyli charakterystyki pojedynczych gatun-
kow w okreslonym etapie ich dziejow, a takze proby opisu ciggow gatunkowych.

12° Akcenty polemiczne formutowane ostro odnajdujemy w pracach A. Wil-
konia [2002, 208-213]. Uwagi na temat znaczenia koncepcji M. Bachtina dla
polskiej genologii odnajdzie czytelnik w licznych opracowaniach. Oto niepelna
ich lista: Gajda 2001, 256; Wojtak 2004b, 13-14; 2004-2005, 158-159; Witosz
2005, 31-48; Bartminski, Niebrzegowska-Bartminska 2009, 135-136.

13 Najbardziej przejrzysta interpretacja tej koncepcji znajduje sie w: [Bart-
minski, Niebrzegowska-Bartminska 2009, 136-138].
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nia), d) stylistyke (zbior cech ekstralingwistycznych determinowanych
struktura, dookreslonych poznawczo i pragmatycznie oraz odpowiada-
jacy im zbior srodkéw stylistycznych, w tym form nacechowanych trwale,
wiec kodowo, co sie odzwierciedla w stosownych kwalifikacjach leksyko-
graficznych).

Tak ujmowane gatunki sa kategoriami pojemnymi ze wzgledu na
swe kulturowe, historyczne i komunikacyjne uwarunkowania. Wzorce
gatunkowe zyskuja status zjawisk o charakterze normatywnym (w roz-
norodny sposob utrwalanych i kodyfikowanych) lub uzualnym. Nie ma
jednego zrédia norm gatunkowych. Ksztalt i stopienh dyrektywnosci norm
zalezy od sfery komunikacyjnej (dyskursu). W logosferze funkcjonuja ga-
tunki dosé dokladnie dookreslone za pomoca dyrektyw mocnych i ga-
tunki o zréznicowanym czy raczej roznicujacym sie zakresie unormowan.
Wiekszos¢ funkcjonujacych w przestrzeni publicznej gatunkow to kate-
gorie elastyczne. Dlatego wazne jest, by poszukujac granic kategorii ge-
nologicznych, uwzgledniac: a) charakter normatywnosci wzorca, b) jego
stan w konkretnym interwale czasowym, c) organizacje wewnetrzna, czyli
zbior wariantow.

Obserwacja gatunkéw z réznych obszarow logosfery pozwala wyod-
rebnia¢ modelowo nastepujace warianty wzorca gatunkowego: a) wa-
riant kanoniczny, czyli decydujacy o tozsamosci gatunku, zawierajacy
reguly, przesadzajace o ksztalcie wszystkich aspektow wzorca (struk-
turalnego, poznawczego, pragmatycznego i stylistycznego), mozna mu
nadawac status inwariantu, gdyz, jesli w konkretnym wypadku (konkret-
nym gatunku) funkcjonuje, obejmuje najtrwalsze sktadniki wzorca i sta-
nowi obligatoryjny komponent swiadomosci gatunkowej czlonkéw danej
wsp6lnoty komunikatywnej (czasem nawet dyskursywnej),'* b) warianty
alternacyjne, ktére powstaja w wyniku iloSciowych i jakosciowych prze-
ksztalcen wariantu kanonicznego, czyli procesow redukcji, substytucji
lub wzbogacania wzorca (badz innych modyfikacji, rozpoznawalnych juz
w konkretnych gatunkach); c) warianty adaptacyjne, czyli pozyczki ga-
tunkowe, a wiec nawiazania do obcych wzorcow bez utraty tozsamosci
gatunkowe;.

Zakresy modyfikacji wynikaja ze statusu wzorca oraz wewnetrznej
jego organizacji, obejmujacej zarowno aspekty, jak i warianty. O toz-
samosci gatunku moze decydowac plaszczyzna strukturalna lub kazda
z pozostalych ptaszczyzn organizacji wzorca. Mozliwe sg tez kombinacje
aspektow, przesadzajace o tym, jaki ksztalt przybiera¢ beda realizacje
tekstowe.

Gatunek trzeba bowiem rozpatrywac jako skladnik swiadomosci
cztonkow wspolnoty komunikatywnej, a wiec zaréwno zbiér regul, ktore
im podpowiadaja, jak rozwiazywac konkretne sytuacje komunikacyjne,
jak i zespo6tl roznorodnych konkretnych rozwiazan w formie wypowiedzi.

14 Nie wszystkie gatunki dysponuja jednak takim wariantem wzorca.
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Wypowiedzi (teksty) sa zatem w tej koncepcji traktowane jako mniej lub
bardziej doktadne realizacje regut wzorca (dalsze szczegdly ponizej). Jest
to zbiér bogaty i zmienny, wypeliony zjawiskami (tekstami), ktore sa
rezultatem wiernosci regutom, swiadomego lamania regut (kreacji ko-
munikacyjnej) lub wynikiem brakéw w poziomie sprawnosci komunika-
cyjnej (komunikacyjnych usterek). Wszelkie modyfikacje regul moga sie
w komunikacji utrwalac i by¢ zrodiem przemian samego wzorca. Od woli
komunikujacych sie podmiotow wiele zalezy. Zroznicowana jest bowiem,
jak wspominatam, sita gatunkowych obligacji. W odniesieniu do kon-
kretnych gatunkéw dynamika przeobrazen jest uwarunkowana wieloma
czynnikami dyskursywnymi.

A zatem gatunki w tej koncepcji sg traktowane jako modele organi-
zacji tekstu, twory abstrakcyjne, z okreslonym zakresem i sposobem pa-
rametryzacji. Sa postrzegane jako kategorie politypiczne. Maja ruchome
granice i wykazuja tendencje do transgresji.

Zewnetrznie ustanowiony porzadek opisu nie jest porzadkiem ar-
bitralnie narzuconym przez badacza. Dlaczego? Poniewaz znajduje od-
zwierciedlenie w empirii tekstowej (w wypowiedziach). Referowana tu
koncepcja odnosi sie zatem do gatunkéw wypowiedzi, nie gatunkow
mowy. Relacje miedzy gatunkowym schematem a tekstem (wypowiedzia)
maja, co juz sygnalizowalam, zréoznicowany charakter.

Aktualizacja tekstowa wzorca gatunkowego moze miec ksztalt jego realizacji, gdy

okreslony tekst pozostaje w Scistym, wieloptaszczyznowym zwiazku z normatywnym

wzorcem, gdy mozna sie w nim dopatrywac respektowania wiekszosci (lub wszystkich)
regul wzorca. Jesli indywiduum tekstowe wskazuje jedynie selektywnie pole swoich

gatunkowych odniesien, nawiazujac przy tym do alternacyjnych lub adaptacyjnych
wariantéw wzorca, to jest tego wzorca tekstowa reprezentacja [Wojtak 2004c, 33-34].

W komunikacji moga funkcjonowac tez okazy, czyli indywidua tek-
stowe w luzny sposoéb zwigzane z wzorcem. Odnajdujemy w nich jednak
jakies indeksy, dookreslajace pole gatunkowych odniesien. Polimorficz-
nos¢ konkretnego gatunku pozwala dostrzegac¢ polarny charakter jego
wewnetrznej organizacji [Wojtak 2004b].

Tak ujmowane gatunki sg sposobem mapowania logosfery (czy ra-
czej konkretnych jej obszarow). Maja oparcie w komunikacji i sa tej ko-
munikacji sktadnikami. Sa postrzegane jako modele elastyczne (mniej
lub bardziej) w zaleznosci od zakorzenienia nie tylko w kulturze, ale
tez we wspoltworzacych ja dyskursach. Funkcjonuja zatem w kultu-
rze o w miare ustabilizowanych parametrach, obejmujacych utrwalona
aksjosfere (zbiorowosci i jednostek), okreslong obyczajowos¢, w miare
stabilne relacje spoteczne (a wiec wzglednie trwaly uklad r6l spotecz-
nych), jakos uporzadkowana sytuacje polityczna czy religijna. Staja sie
wzglednie elastycznymi i dynamicznymi sposobami organizowania prze-
strzeni komunikacyjnej (takze dyskursywnej). Obrazy gatunkow sa w tej
sytuacji rezultatem nie tylko $wiadomosci potocznej, lecz specjalnego
ksztaltowania, normowania za posrednictwem zbioru jakos utrwalanych
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regul oraz propagowania wzorcowych wykonan (w dydaktyce lub w inny
sposob).

Kultura tradycyjna, tworzaca okreslony porzadek ludzkiego zycia,
yad ludzkich dziatan zbiorowych” [Ktoskowska 1991, 21], moze stanowic
dobre obramowanie dla koncepcji gatunkéw — modeli organizacji wypo-
wiedzi, modyfikowanych obecnie dos¢ radykalnie ze wzgledu na narusza-
nie badz odrzucanie odziedziczonych po przodkach wzoréw zachowan.

W ramach tak ujmowanej koncepcji mnie samej lub innym badaczom
udato sie scharakteryzowac liczne gatunki reprezentujace niemal wszyst-
kie przestrzenie logosfery. Znalazly sie w tej grupie: a) regularne gatunki
literackie — konkretnie komedia klasyczna [Wojtak 2000, 169-186],
b) gatunki ze sfery religijnej (modlitwa i jej odmiany, modlitewnik, list
pasterski, kazanie i homilia, rachunek sumienia, Swiadectwo, proroc-
two i in.), c) gatunki administracyjne lub prawne (np. protokoét, akt no-
tarialny, decyzja administracyjna), d) gatunki prasowe i funkcjonujace
w innych obszarach komunikacji medialnej (np. niektére gatunki ra-
diowe i telewizyjne), d) gatunki naukowe i popularyzujace wiedze (np.
podrecznik, takze poradnik), e) stosunkowo liczne gatunki nazywane
uzytkowymi.!®

Mozna je laczy¢ w rozne klasy, szukajac zaréwno relacji hierarchicz-
nych, jak i wyodrebniajac odniesienia derywacyjne, partytywne, czy do-
strzegajac relacje, w jakie gatunki wchodza, tworzac uklady utrwalone
w komunikacji, czyli np. kolekcje gatunkowe i gatunki w formie kolekcji
[Wojtak 201 1b]. Kulturowy tad sprzyja takim procedurom badawczym.

Wspomniane wyzej procesy modyfikacyjne zachodzace w samej kul-
turze, dynamika przeobrazen dyskursow i scenariuszy komunikacyjnych
— to czynniki, ktére sprawiaja, ze wydobywanie zasad (regul gatunku)
przez analize konkretnych wypowiedzi moze napotykac trudnosci. Przy-
daje sie i nabiera w tej sytuacji coraz wiekszego znaczenia koncepcja
gatunku jako kategorii naturalnej, opartej na efektach prototypowych
[Witosz 2005]. Gatunek w takim ujeciu nie moze jednak by¢, moim zda-
niem, wigzany z modelowaniem, lecz z ogarnianiem mniej lub bardziej
reprezentatywnych okazow. Wychodzac od analizy tekstow, a wiec ba-
dania oddolnych tendencji komunikacyjnych, mozemy rozstrzygac, jakie
okazy sa blizsze jadra kategorii (ujmowanej jako zbioér powtarzalnych
cech), a ktore sytuujq sie na peryferiach. Poszukiwanie efektow prototy-
powych i uznanie gatunku za kategorie rozmyta musi sie wiazac z odrzu-
ceniem hierarchicznej klasyfikacji czy nawet typologii, a proponowaniem

15 Trzeba odnotowad, ze charakteryzowano je takze (badz jedynie niektore
z nich) na podstawie innych modeli opisu gatunkow. Ze wzgledu na ogromne
bogactwo opracowan rezygnuje w ramach tej prezentacji z odsytania do poszcze-
g6lnych prac. Wskaze jedynie opracowanie zbiorcze i syntetyzujace, w ktéorym
odnosne monografie lub artykuly naukowe sa omoéwione [Malinowska, Nocon,
Zydek-Bednarczuk (red.) 2013].
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ukladania gatunkow na przyklad w konstelacje (tematyczne czy funk-
cjonalne).

W czasach pluralizmu, a takze wspolwystepowania w konkretnych
dyskursach form tradycyjnych i innowacyjnych lub dominacji tego, co
nowe, warto$ciag moze sie sta¢ dostosowanie metod opisu zjawisk ge-
nologicznych do przestrzeni logosfery i jej aktualnego stanu. Nie da sie
utrzymac zasady jednosci przedmiotu, gdyz polska genologia dazy do
ogarniecia calej logosfery. Tym bardziej trudno bedzie o jednos¢ meto-
dologiczna. Ale przeciez interpretacje okreslonych zjawisk nie musza sie
wykluczaé, gdyz uwypuklaja rozne strony wielowymiarowego swiata wy-
powiedzi. Gatunek jako model uwzgledniajacy bogata empirie tekstowa
moze wspolistnie¢ z gatunkiem jako kategoria prototypowsa (takze ma-
jaca odniesienie do bogactwa tworzacych ja wypowiedzi) oraz gatunkiem
jako skladnikiem potocznej (powszechnej) Swiadomosci cztonkow wspol-
noty komunikacyjnej.!®

Ze wzgledu na przedmiot (choc tez go mozna zwezic i ograniczyc) istot-
nie trudno znalez¢ uzasadnienie dla dzielenia genologii wedtug nauk,
w ktorych przychodzi jej funkcjonowac (co nie znaczy, ze zapominam
o glebokiej i bogatej polaryzacji uniwersum mowy). Mozna jednak pytac,
czy da sie to przekonanie utrzymac, majac na uwadze metody, tradycje
badan lub punkt wyjscia i perspektywe badawcza. Dostrzegajac analo-
giczne ograniczenia, B. Witosz [2005, 17] konstatuje:

Tak wiec istotniejsze od dazen do budowania wspélnego metajezyka jest tworzenie

i wspieranie wspdlnego stylu myslenia, ktéry odnajdujac rézne werbalizacje i ich me-

todologiczne uzasadnienia, moze zespoli¢ wiele epizodycznych projektéw w zréznico-

wana, ale zorganizowanag teorie.

W moim przekonaniu poznania naukowego nie zubaza wielowymia-
rowy, polimetodologiczny, nacechowany podmiotowo (nawet!) opis jed-
nego przedmiotu (zwlaszcza gdy chodzitoby o konkretny gatunek mowy),
a wybor konkretnego postepowania analitycznego nie jest rezultatem ka-
prysu badacza, lecz wynika z rozlicznych uwarunkowan. Tendencje inte-
gracyjne bedzie wiec mozna wzmacniac. Liczne pomysty interpretacyjne,
wybrane propozycje z zakresu badawczego instrumentarium genologii
literaturoznawczej juz wzbogacaja refleksje jezykoznawcza, dotyczaca nie
tylko gatunkow literackich. Jednym z zadan genologii opisowej (a moze
nawet teoretycznej, gdyz linie demarkacyjne miedzy tymi dzialami geno-
logii nalezy uznac za przesuwalne) byloby podjecie gltebokiej refleksji nad
ta problematyka. Przez wzglad na rozmiary artykulu, piszac o tenden-

16 W ten sposéb modeluja gatunek J. Bartminski i S. Niebrzegowska-Bart-
minska [2009], tworzac jego definicje kognitywna. Autorzy sami wskazuja nie-
ktore stabosci tej bez watpienia atrakcyjnej, oryginalnej koncepcji. Poniewaz
zostala ona zreferowana w podreczniku i artykule J. Bartminskiego [2012, 13-32],
nie przedstawiam tu szczego6tow.
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cjach integracyjnych i szkicujac obraz genologii (ogolnej), pominac¢ musze
zagadnienia zwiazane z koncepcja genologii historycznej i stosowane;.

2.2. Tendencje separatystyczne

Obok dazenia do integracji obserwowac¢ mozna obecnie tendencje se-
paratystyczne (czesto wzmacniane marzeniem, nazwijmy tak to zjawisko,
o hegemonii poznawczej). Czym sie owe tendencje wyrazaja? Z reguly
jest to: ograniczanie zakresu i przedmiotu badan, specyfikacja metodo-
logiczna, specyfikujacy charakter samej nazwy, okreslone szczegétowo
usytuowanie na mapie dyscyplin, kierunkow czy tez nurtow badawczych,
rownie mocno akcentowane powiazania z konkretna tradycja badan.

Przyktad pierwszy stanowi genologia dziennikarska [taki termin
w STM, 68|, ktora definiowana jest jako:

dzial wiedzy o dziennikarstwie zajmujacy sie opracowaniem historii gatunkéw dzienni-

karskich (...), badaniem kulturowych zrédet i kontekstow gatunkéw dziennikarskich,

prowadzeniem badan nad wzajemnym przenikaniem sie réznych form i gatunkow
dziennikarskich, badaniem stylu i jezyka gatunkéw dziennikarskich (...). Genologia
dziennikarska jest mloda gatezia nauki, wywodzaca sie z teorii literatury i genologii

literackiej [STM, s. 68].

Rozwinieciem tej koncepcji jest artykut [K. Wolny-Zmorzynski, A. Ko-
ziet 2013, 23-34] prezentujacy zreby dyscypliny. Poza dos¢ wnikliwym
opisem dziejow badan nad komunikacja, dzi§ nazywana medialna, oraz
jej wspotczesnymi przeobrazeniami, odnajdujemy w tym artykule uwagi
na temat wlasnych i zapozyczonych procedur badawczych, definicje ga-
tunkow dziennikarskich, ujmowanych jako ,zindywidualizowane struk-
tury pelnigce wlasciwe im tylko zadania w procesach komunikowania
masowego” [Wolny-Zmorzynski, Koziet 2013, 29], a takze systematyke
zawierajacg podzial na rodzaje (prasa, radio, telewizja, Internet), gatunki
(informacyjne, publicystyczne, pograniczne) z wyodrebnieniem konkret-
nych gatunkéw, wspottworzacych powyzsze ugrupowania i zwroceniem
uwagi na charakteryzujacy wspotczesna sytuacje synkretyzm.

Kolejnym przykladem moze by¢ genologia literaturoznawcza. Wyod-
rebniona i uksztaltowana jako jedna z dziedzin nauki o literaturze ma
znaczacy dorobek zaré6wno metodologiczny, jak i merytoryczny w formie
charakterystyki pojedynczych gatunkéw, ich rodzin czy inaczej wyodreb-
nianych zespotow. Dysponuje wyspecyfikowang przestrzenia poznawcza,
wlasna historia, zmiennoscig szko6t badawczych i obecnie spora dyna-
mika przeobrazen metodologicznych; stad okreslenie genologia w prze-
budowie [zob. Witosz 2005, 21-30; Cudak 2007, 14-38] czy tez nowa
genologia. Doda¢ warto, ze w ramach owych nowych tendencji postuluje
sie odejscie od separatyzmu przynajmniej w kwestii przedmiotu badan,
a takze sposobu ujmowania wybranych zagadnien, w tym pojmowania
samego gatunku, wyznacznikow literackosci itd. [Witosz 2005, 92-95].
Zwlaszcza uznanie gatunku za przestrzen hermeneutyczna oraz teza
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o mozliwosci wygenerowania gatunku z kazdego tekstu czy tez wyodreb-
nianie gatunku in potentia to idee poznawcze, ktére maja szanse wykro-
czy¢ poza literaturoznawstwo. Dodac¢ do tego mozna jeszcze obserwowane
nie tylko w literaturze obszary i twory komunikacyjne, ktére mieszcza
sie w sferze pewnej nieoznaczonosci genologicznej, dlatego do ich opisu
uzywane sa kategorie nieciaglosci, bezksztaltnosci, amorficznosci, nie-
gotowosci, fragmentarycznosci, zerwania itd. [Krajewska 2005, 28].

Wszystkie te obserwacje i koncepcje moga by¢ zastosowane w trans-
dyscyplinarnym ujmowaniu gatunkow i ksztaltowaniu wspélnego filolo-
gom stylu myslenia.

3. CZY TYLKO GENOLOGIA?

Ludzka aktywnos¢ komunikacyjna (semiotyczna) nie musi by¢ przed-
miotem zainteresowania wylacznie dyscyplin filologicznych. Jej kon-
kretne werbalnie sformatowane przejawy, by uzyc¢ okreslenia, ktore
w tym kontekscie wydaje sie adekwatne, moga stanowi¢ przedmiot cha-
rakterystyki réznych dziedzin naukowych. Podam dla ilustracji dwa
przyktady.

Pierwszy stanowia tzw. modlitwy wotywne, analizowane na tle prak-
tyk wotywnych i innych przejawéw ludowej poboznosci przez Piotra Ko-
walskiego [1994]. Odwolujac sie do metod stosowanych w folklorystyce
i kreslac szerokie tlo analiz, autor charakteryzuje poetyke wspotczesnych
tekstow wotywnych, ktére postrzega jako przejawy uproszczonych obec-
nie praktyk wotywnych i wyodrebnia nastepujace werbalne przejawy
owych praktyk: wpisy do ksiag proszalnych, wpisy na kartkach wrzu-
canych do specjalnych urn, intencje mszalne zglaszane w kancelarii
parafialnej. W zbiorze cech specyfikujacych same wpisy wotywne ba-
dacz umieszcza tematyke oraz najwazniejsze tendencje redakcyjne, czyli
nawigzania do konwencji epistolarnych oraz podan, a takze wpisow do
ksiag pamiatkowych. Analizie wyznacznikoéw formalnych towarzyszy in-
terpretacja funkcjonalna.

Wpisy opowiadaja — stwierdza autor w Zakoriczeniu — o cierpieniu, troskach, zgryzo-

tach, pomieszanych skalach wartosci, krotkich i rzadkich chwilach radosci i szcze-

§cia, a przede wszystkim — o najbardziej ludzkiej potrzebie nadziei [Kowalski 1994,

239].

Nie funkcjonuje w tym opracowaniu kategoria gatunku, a przeciez
o gatunku ono traktuje. Jest opisem konkretnego typu praktyk komuni-
kacyjnych z punktu widzenia folklorystyki.!”

17 Mozliwo$¢ adaptacji osiagnie¢ folklorystyki w ogodlniejszej refleksji geno-
logicznej to osobne zagadnienie, ktorego tu rozpatrywac w stosownym zakresie
nie moge.
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W innym kontekscie i w odrebny po czesci sposob analogiczne teksty
zostaly opisane przez lingwistow [Makuchowska 1998; Wojtak 1999].
Moje studium dotyczace modlitw wotywnych stalo sie zas w ogole zaczy-
nem refleksji nad wzorcami gatunkowymi i innymi pojeciami genologicz-
nymi oraz metodami opisu gatunkéw wypowiedzi.

Drugi przyklad niefilologicznej prezentacji gatunku, na ktory chce
zwroci¢ uwage, to teologiczna interpretacja homilii [Przyczyna 2013]. Cha-
rakteryzujac ten gatunek przepowiadania koscielnego, autor uwzglednia
liczne parametry, ktore sg brane pod uwage w lingwistycznych prezen-
tacjach gatunkow wypowiedzi (czy tez samej homilii badz kazania).!8
W zintegrowanym opisie, prowadzonym konsekwentnie z punktu wi-
dzenia teologii homiletycznej, znalazly sie nastepujace zagadnienia:!®
etymologia i semantyka nazwy, geneza gatunku w formie prezentacji ho-
milii synagogalnej, ktéra mozna potraktowac jako pre-gatunek, miejsce
w scenariuszu komunikacyjnym, jakim jest liturgia, prezentacja normy
gatunkowej (stanowionej), opis funkcji, charakterystyka modeli homilii,
homilia w ujeciu komunikacyjnym (relacje nadawczo-odbiorcze), etyka
homilii, wzorce i wzorcowe wykonania. Znawcom zagadnienia rzuca sie
w oczy poszerzanie perspektywy opisu gatunku przekazu religijnego
o parametry, ktore upowszechnili jezykoznawcy zajmujacy sie analo-
giczng problematyka [Wojtak 2002, 413-431; 2003, 511-525].

Rysuje sie juz zatem kolejna perspektywa badan transdyscyplinar-
nych, poszerzajacych perspektywy opisu gatunkoéw o plaszczyzny, ktore
w obrebie jednej dyscypliny (czy zbioru dyscyplin filologicznych) moglyby
by¢ pominiete.

4. KONKLUZJE

Do istotnych i spornych zagadnien nalezy sama koncepcja genologii
jako ogélnej nauki o gatunkach, czyli jakos utrwalonych i powtarzalnych
sposobach komunikacji (ksztaltowania wypowiedzi). Istnieje szansa pro-
klamowania takiej genologii i wyodrebniania kilku jej dziatow, czyli geno-

18 W konkretnych propozycjach badawczych zakresy parametryzacji saq
ograniczone ze wzgledu na przyjeta perspektywe opisu. Niektore parametry sa
jednak wspélne. Zob. na przyklad postulat uwzgledniania podstaw onomazjolo-
gicznych i definicji stownikowych w ramach potocznej konceptualizacji gatunku
[Bartminski, Niebrzegowska-Bartminska 2009; Bartminski 2012, 20]. W czeSci
z analogiczna sytuacja spotykamy sie w charakterystykach gatunkow w ksigzce
poswieconej zagadnieniom praktycznej stylistyki [Bankowska, Mikotajczuk
2003], gdyz opisy konkretnych gatunkow otwieraja fragmenty Co méwi nazwa?
i Co méwiq stowniki i poradniki?

19 Przedstawiam je tu w ujeciu filologicznym, przekladajac niektére kate-
gorie teologicznego (w istocie) opisu na ich odpowiedniki relewantne z punktu
widzenia filologa.
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logii teoretycznej, opisowej, historycznej i praktycznej. Nie jest to jednak
zadanie tatwe, poniewaz dotychczasowa sytuacja poznawcza w naukach
humanistycznych sprzyjata raczej separatyzmowi, a niektére podzialy sa
nadal podtrzymywane (by nie rzec, kultywowane). Mam na mysli gtownie
genologie dziennikarskg. Tendencjom do oddzielania sprzyjaja zrozni-
cowane dzieje poszczegolnych nurtow badawczych, sposob zakreslania
przestrzeni poznawczej (w tym przedmiotu badan), konstytuowania pod-
stawowego instrumentarium badawczego (metodologii badan).

Czy genologia ogoélna (bezprzymiotnikowa) zatem to utopia? Wydaje
sie, ze nie. Zaczyna sie bowiem w dobie multimediéw rysowac¢ wspolny
przedmiot badan. Trwacé z pewnoscig bedzie rozwéj rownolegly wyod-
rebnionych subdyscyplin. Myslenie wsobne zacznie jednak ustepo-
wac transferowi probleméw, metod i rozwigzan. Sama ewolucja pojecia
gatunku spowoduje, ze pojawi sie jeden obiekt badan rozpatrywany
z punktu widzenia roznych dyscyplin, a z czasem nastapi tez ujednoli-
canie (nie chodzi o monopol) uje¢ pozornie niejednorodnych. Nie tylko
w obszarze wiedzy o gatunkach obserwuje sie bowiem dazenie do ujec
transdyscyplinarnych.

Nadal do kwestii spornych nalezy samo pojmowanie gatunku (typ,
model, kategoria) i zwiazane z tym sposoby porzadkowania logosfery.
Trwac beda spory o status, o granice gatunku, o typologie czy tez inne
sposoby ukladania gatunkéw w zbiory, o gatunkowsa przynaleznosc¢ okre-
Slonych zjawisk komunikacyjnych, o zrodla wiedzy na temat gatunkow.
Jedno zrédlo ani nawet ich zbiér ograniczony i wybrany pod pewnym
katem (np. gatunek jako stan swiadomosci uzytkownikow) nie wystar-
czy. Potrzebne bedzie rozeznanie tradycji, zakresow podobienstw i roz-
podobnien, uwzglednianie procedur substytucji komunikacyjnej, a wiec
czesto zrywania ciagtosci historycznej, zjawisk, ktore wiaza sie z moda
na okreslone sposoby komunikowania i innych przeobrazen kulturo-
wych. To ksztalt kultury i wspoéttworzacych ja zjawisk decyduje o statu-
sie, a takze o analitycznej oraz interpretacyjnej przydatnosci gatunku.?0
Nie ma tez powodu, aby, skupiajac uwage na jednym typie przeobrazen,
uznawac je za miarodajne dla calej logosfery lub konkretnych jej prze-
strzeni. W jednym obszarze empiria tekstowa rozsadza ramy konwen-
¢ji, w innym przewaza catkowita niemal innowacyjnos¢, w kolejnym zas

20 Uwarunkowania kulturowe obejmuja nie tylko po wielekro¢ juz poruszana
kwestie repertuaru gatunkow przynalezacych do kultury X i miedzykulturowych
odrebnosci, lecz takze zagadnienie sposobow modelownia wszelkich gatunkéow.
Wybrane dyskursywne parametry, np. reguly etykiety jezykowej (sposob po-
strzegania rol spotecznych), sktadniki aksjosfery (jednostek czy grup), niektore
szablony stylistyczne wreszcie, znajduja odzwierciedlenie w wielu gatunkach,
nadajac im rysy kulturowo wyspecyfikowane. Wazne w odkrywaniu tych zjawisk
jest zaré6wno spojrzenie immanentne, jak i porownawcze. Plaszczyzny porowna-
nia moga obejmowac takze sposoby konceptualizacji i opisu gatunkow. Nauka
wszak jest zjawiskiem kulturowym.
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wspolwystepowanie form tradycyjnych, utadzonych i regularnych z po-
ruszonymi. Nikng jedne schematy, tworza sie nowe, ale poszerzaja si¢
tez przestrzenie nie tylko destabilizacji zastanych wzorcow, ale ich jaw-
nego burzenia.

I c6z po genologii w Swiecie plynnym — mozna pytac. Moze sie oka-
zac przydatna, poniewaz cztowiek jednak dazy do ladu i porzadkuje swe
zachowania wedlug mniej lub bardziej trwalych wzorcéow. Poszukiwanie
kulturowego tadu nie musi wprawdzie oznaczac¢ stygniecia i krzepniecia
lawy przeobrazen, jakies granice jednak sa jej stawiane. Modelowanie nie
jest zajeciem jalowym, poniewaz pozwala z bogactwa indywiduéw komu-
nikacyjnych wydoby¢ (bez ich lekcewazenia czy wrecz deprecjonowania)
to, co stanowi sktadnik(i) intersubiektywnego tadu.
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Disputable and undisputable problems of the contemporary genology
Summary

This paper regards research on genres, that is established forms of
communication activity between members of a (communicative or discoursive)
community, conducted as part of philological sciences and beyond.

The author discusses the prospect to create a discipline combining theoretical,
historical and practical perspectives. She describes fundamental difficulties
involved in attempts to proclaim the non-adjectival genology. She considers the
manner of defining the object of the research, in particular the notion of a genre
and selected notional context components, that is discourse, style and text,
a disputable issue. She also point to problems related to the tradition of mono-
disciplinary research. She presents selected separatist tendencies and discerns
chances for integration in transdisciplinary research, which go beyond philology.

Trans. Monika Czarnecka
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PROBLEMATYKA PRZEMIAN GATUNKOW MOWY
WOBEC TEORII DYSKURSU

Pojecie dyskursu nalezy do modnych we wspoélczesnej refleksji hu-
manistycznej i spotecznej, czego pochodna jest m.in. polisemia terminu
dyskurs oraz jego wielofunkcyjnos¢, uwarunkowane nierzadko kontek-
stem uzycia. Na terenie jezykoznawstwa rozumiane jest réznie,! m.in.
— upraszczajac — jako: konkretny tekst [Zydek-Bednarczuk 2005], sze-
roko rozumiany kontekst komunikatu jezykowego [Dijk van (red.) 2001],
konwencja komunikacyjno-kulturowo-spoteczna [Grzmil-Tylutki 2007],
norma i strategia uzyta w procesie tworzenia tekstu i wypowiedzi [Labo-
cha 2008], nadrzedny wobec stylu, gatunku i tekstu wzorzec zdarzenia
komunikacyjnego i sposob jego realizacji [Wojtak 2011] lub jako model
ksztaltowania tekstu niebedacy w relacji hierarchicznej wobec modelu
gatunkowego [Witosz 2009]. Paradoksalnie polisemia pojecia moze sta-
nowic zalete, gdyz, jak zauwaza Bozena Witosz:

Definicyjna ,nieuchwytno$¢” umozliwia autorom tekstow wiaczanie terminu dyskurs

w rézne konteksty uzycia i sytuowanie tej jednostki na réznych poziomach nauko-

wego opisu [Witosz 2009, 58].

W dalszej czeSci wywodu badaczka wylicza rézne poziomy, na ktérych
dyskurs moze by¢ rozpatrywany:

a) konkretnej wypowiedzi (por. na tamach wczorajszego , Dziennika” X i Y prowadzili
interesujqcy dyskurs na temat lustracji;

b) stylu indywidualnego (por. Zbigniewa Herberta dyskurs o sztuce);

¢) gatunku tekstu (dyskurs fotografii, dyskurs powiesciowy, dyskurs reklamy);

d) rodziny réznogatunkowych wypowiedzi potaczonych wspélna tematyka (dyskurs
tarica, dyskurs mitosci, dyskurs o mitosci, dyskurs podrézniczy, dyskurs o mo-
dzie);

e) rodziny wypowiedzi wyréznionej ze wzgledu na ich wspélne nacechowanie ide-
ologiczne (dyskurs feministyczny, dyskurs radiomaryjny, dyskurs populistyczny,
dyskurs ekologiczny);

I Przywoluje tylko wybrane koncepcje, majac oczywiscie na uwadze bogata
literature poswiecona tej kwestii.
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f) rodziny wypowiedzi wyodrebnionych ze wzgledu na przynaleznos¢ instytucjonalng
ich podmiotéw (dyskurs lekarski, dyskurs pedagogiczny, dyskurs szkolny, dys-
kurs naukowy);

g) rodziny wypowiedzi wyodrebnionych ze wzgledu na ich przynaleznos¢ do okreslo-
nej formacji kulturowej (dyskurs modernistyczny, dyskurs postmodernistyczny,
dyskurs Sredniowiecza) [Witosz 2009, 58].

Celem niniejszego artykutu jest zwrocenie uwagi na przydatnosc teo -
rii dyskursu jako dziedziny transdyscyplinarnej, komplementarnej
wobec lingwistyki tekstu, genologii, stylistyki, w dociekaniach mieszcza-
cych sie w kregu genologii lingwistycznej, w jej rzadziej w polskim jezyko-
znawstwie obecnej — historycznej — odmianie. Genolodzy teoretycy widza
koniecznos$¢ badan historycznych w tej domenie, niemniej wydaje sie, iz
zbyt mocno akcentuja problematyke dziejow najnowszych komunikacji,
np. przewartosciowan, ktore przyniost w tym zakresie Internet [Witosz
2005, 181-195]. To oczywiscie wazne, takze dla rozwazan pomieszczo-
nych w niniejszym opracowaniu, niemniej sadze, ze warto siegnac takze
dalej wstecz. Wydaje sie bowiem, ze sa sytuacje, w ktorych obserwacja
poziomu gatunku nie wystarcza do przeprowadzenia holistycznej analizy
czy sformulowania wyczerpujacych wnioskow badawczych. W zaleznosci
od problemu naukowego mozna wykorzystac pojecie dyskursu w roznych
jego znaczeniach i funkcjach, co bedzie sygnalizowane w poszczegdlnych
partiach mojego opracowania. Warto jednak zaznaczy¢, ze w odniesieniu
do lingwistycznych koncepcji definicji pojecia najblizsza jest mi propo-
zycja B. Witosz. Uczona opowiada sie za koncepcjg stylistycznych analiz
skontekstualizowanych, silnie powigzanych z kategoria tekstu, w czym
m.in. pomaga odwolanie sie do pojecia dyskursu.

Proponowatabym traktowanie dyskursu jako modelu, obok wzorca gatunkowego,

ksztaltowania wypowiedzi / tekstu. Zaréwno reguly gatunkowe, jak i dyskursywne

stanowia element kompetencji komunikacyjnej. (...) Wzorzec gatunku na plan pierw-
szy wysuwa uksztattowanie tekstu: poznawcze, pragmatyczne, stylistyczne i formalne,

w jego kontekstualnych uwarunkowaniach; dla modelu dyskursu najwazniejsze sa

zwiazki interakcji werbalnych z naszym mysleniem (wiedza, wyobrazeniami, warto-

§ciami) oraz z innymi elementami procesé6w spoleczno-kulturowych [Witosz 2009, 70].

Autorka rezygnuje jednak z traktowania gatunku i dyskursu w kate-
goriach hierarchicznych, sytuujacych dyskurs ponad gatunkiem, prze-
ciwnie — w obu sposobach refleksji nad tekstem / wypowiedzia upatruje
strategii komplementarnych. Za ceche tak rozumianego abstrakcyjnego
dyskursu przyjmuje sie dominacje aspektu pragmatycznego, jedno-
cze$nie zaznaczajac wzajemne uwarunkowania komponentow: struk-
turalnego, stylistycznego, pragmatycznego i kognitywnego w wypadku
gatunku mowy [Witosz 2009, 71].

Inspirujaca jest takze koncepcja Marii Wojtak, wedtug ktorej styl,
tekst, gatunek i dyskurs tworza kolekcje.

Rozpatrywanie poje¢ dyskurs, styl, gatunek, tekstjako kolekcji pojeciowej pozwala do-

strzec, ze te istotne dla wspodlczesnej filologii kategorie wzajemnie sie oswietlajg — siec¢
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relacji jest dynamiczna i uklada sie w rozne konfiguracje. Te same parametry rysuja
sie odrebnie w zaleznosci od tego, czy sie je rozpatruje jako sktadniki dyskursu, wy-
znaczniki stylu, gatunku czy tekstu. Rozny jest stopien ich autonomicznos$ci. Styl dla
przyktadu mozna rozpatrywac jako zjawisko odrebne (sktadnik systemu stylistycz-
nego itd.), ale tez na tle dyskursu i gatunku jako jeden z parametréw wzorca, czy tez
zasOb Srodkoéw i konwencji, czyli to, czym dysponuje podmiot redagujacy okreslony

tekst [Wojtak 2011, 77].

Takie ujecie rowniez sklania do potraktowania teorii dyskursu jako
dyscypliny komplementarnej dla wielu innych w rozwazaniach nad tek-
stem.

Historyczne badania nad gatunkami mowy w powigazaniu z ich dys-
kursywnym uwiklaniem mogg rzuci¢ nowe swiatlo na problemy wcze-
Sniej inaczej postrzegane czy interpretowane. Ponadto uwzglednienie
poziomu dyskursu umozliwia czasami przeprowadzenie analiz historycz-
nogenologicznych o wigkszym stopniu kompleksowosci i subtelnosci.

Jesli np. uwzgledni sie kontekst dyskursu, mozna w sposéb bardziej
zdyscyplinowany odnies¢ sie do przeobrazen niektorych form literackich.
Jako egzemplifikacja niech poshuzy romans, obecny w polskiej kultu-
rze od czasow staropolskich. Jak pokazuja przeprowadzone badania, ro-
mans miescitby sie z jednej strony w spektrum gatunkow piSmiennictwa
artystycznego, jego poziomach i odmiankach o réznej jednak funkcji oraz
proweniencji (dyskurs funkcjonalny), z drugiej natomiast — mozna by go
rozpatrywac jako jedna z form dyskursu mitosnego (dyskurs tematyczny)
[Rejter 2013 (a)]. Sentymentalny romans epistolarny? nalezy traktowac
jako jedno z ogniw ksztaltowania sie gatunkéw prozy narracyjnej. Jest on
rozpiety pomiedzy tradycjg staropolska z silnie zakorzenionymi w kultu-
rze popularnej gatunkami noweli, facecji i romansu wlasnie a nowoczesna
powiescig nowozytna, ktorej poczatki przypadaja na epoke oswiecenia,
apogeum za$ na druga polowe XIX stulecia. W poréwnaniu z romansem
barokowym jest sentymentalny odpowiednik gatunku z pewnoscia mniej
skonwencjonalizowany w sensie uzaleznienia od retorycznych prawidet,
ale i zdecydowanie mniej czerpiacy z kolokwialnych rezerwuarow polsz-
czyzny. Z trudem znalez¢ w nim mozna spetryfikowane, zgodne z postula-
tami retoryk deskrypcje osob i miejsc, ale i nie spotka sie tam dosadnych,
rubasznych czy wulgarnych dowcipoéw, erotycznych konceptéw, epato-
wania cialem i jego wdziekami [Rejter 2010]. Kolokwialno§¢ ustepuje
pozorom potocznosci i méwionosci kryjacym sie pod kloszem listowej
formy, retorycznosc¢ i sztampowe pieckno narracji natomiast zamienione
zostaja na prawdziwa (przynajmniej w zalozeniach) mowe uczuc. Nawet
jesli uwzgledni¢ konwencjonalno$¢ mowienia o mitosci, reprodukowal-
nos¢ wzorcow jednoznacznie inspirowanych werteryzmem, to jednak ro-
mans sentymentalny pozostaje wciaz swiezym powiewem, nowa forma
na tle staropolskiej spuscizny [Rejter 2013 (a)]. We wskazanych wyzej

2 Zestawione ponizej wnioski oparto na badaniach materialowych przedsta-
wionych w moich pracach [por. Rejter 2010; 2013 (a)].
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uwarunkowaniach mozna mowic¢ o dyskursywnym kontekscie funkcjo-
nalnym gatunku, wyznaczonym z jednej strony przez zasady i normy
poetyki oraz retoryki, podlegajace ewolucji, z drugiej — polegajacym na
przemieszczaniu sie romansu: od poziomu literatury popularnej epok
dawnych, przez przejSciowy, osiemnastowieczny etap ksztaltowania sie
wielkich narracji, az po ostateczne ich ustabilizowanie w stuleciu XIX.
Dopelieniem refleksji nad gatunkiem romansu moze by¢ uwzgled-
nienie kontekstu dyskursu tematycznego, w tym wypadku — mitosnego.
Wymiar tematyczny romansu mozna wigzac¢ z przewartoSciowaniami
w obszarze miltosci jako fenomenu kultury zachodniej. W wypadku ro-
mansu staropolskiego, zwlaszcza barokowego, mitos¢ stanowila wazny,
acz niejedyny watek utworu, w dawnych utworach romansowych po-
jawialy sie takze elementy przygodowe i awanturnicze jako réwno-
uprawnione. Romans sentymentalny zas jednoznacznie eksponowat
problematyke milosna, czynigc z niej znak rozpoznawczy formy generycz-
nej. Badacze zauwazaja, iz to wlasnie mito§¢ romantyczna (ktorej wyra-
zem jest takze jej odmianka sentymentalna) stanowi prawdziwy przelom
w dziejach tego uczucia i jego werbalizowania w tekstach kultury [Ku-
ligowski 2004, 149-183], zwlaszcza w prozie narracyjnej, ale nie tylko.
Wczesniej mitos¢ byla glownie fizycznie spelniona, jednoznacznie utoz-
samiana z erotyka i seksem, co potwierdza m.in. popularna (nieskody-
fikowana i/lub reprezentujaca styl niski) literatura przedsentymentalna
siegajaca do tego tematu. Taki staropolski obraz mitosci Scisle wigzat sie
z jej wizerunkiem ludowym [Wezowicz-Ziotkowska 1991]. Mitos¢ sen-
tymentalna, bedaca jednym z wyrazéw wielkiej mitoSci romantycznej,
zawierala te pierwiastki, ktére zadecydowaly o zmianie postrzegania
i opisywania ludzkich uczu¢ po okresie oSwieceniowego racjonalizmu
i materializmu, akcentowala bowiem wymiar uczuciowy, duchowy [Ku-
ligowski 2004, 152-153]. Za najwicksza wartos¢ romansu sentymen-
talnego uznaje sie wrecz stworzenie nowego wzorca mitosci [Przybylski
1997, 150-151].2 Inaczej bowiem bylo w epokach wczesniejszych, kiedy
w romansach dominowal wzorzec mitosci hedonistycznej, cielesnej,
zmystowej. Rozkosz, pieszczoty, ciato znajduja wyraz w bogato ekspono-
wanych deskrypcjach wykorzystujacych liczne hiperbole, spietrzenia epi-
tetow, koncepty i tym podobne Srodki stuzace portretowaniu mitosnych
uniesien zmyslowych. Rubasznos¢, dowcip, dosadnosé, obscenicznosc,
panerotyzm — to cechy obrazujace ksztalt mitosci przedstawiony w ba-
rokowych utworach romansowych [Hanusiewicz 2004, 169-170].# Pro-
blematyka wzorcow mitlosnych prezentowanych na roznych etapach
ewolucji gatunku romansowego i wplywajaca na ksztalt tej formy gene-
rycznej ma swoje zakorzenienie w kulturze i wymiarze spotecznym po-
szczegolnych epok w dziejach cztowieka. Wazna role odegrata tu religia,

3 Por. rowniez: Witkowska 1972.
4 Por. tez: Kotarska 1970; 1980.
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ale takze normy spoleczne i warunki materialne. Poziom zycia, przyna-
leznos¢ do danej warstwy spotecznej, wiekszy temperament erotyczny
naszych przodkow i inne czynniki ksztaltowaty postrzeganie mitosci, co
takze znajdowato odzwierciedlenie na kartach romansow [Lisak 2007,
153-154]. W swietle sformutowanych sadéw badaczy® reprezentujacych
rozne dziedziny humanistyki wydaje sie zatem, iz ksztalt romansu wy-
nika takze z przeobrazen w obszarze dyskursu milosnego zwigzanych
z przemianami kultury.

Uwzglednienie aspektu dyskursologicznego w jego odstonie tematycz-
nej pozwala takze inaczej naswietli¢ problem gatunkow podrézopisar-
skich, znanych cywilizacji juz od czasow starozytnych. Ksztaltowanie
sie reportazu podrozniczego jako publicystycznej formy dziennikarskiej,
osiagajacej etap dojrzaly w drugiej potowie ubieglego stulecia, a wyro-
slej z bogatego podglebia gatunkow uzytkowych, takich jak np. list pry-
watny z podrozy, pamietnik, dziennik, diariusz czy list z podrézy jako
samodzielny gatunek prozy dziewietnastowiecznej [Rejter 2000], stanowi
proces niezakonczony, przeciwnie — wspolczesnie, w wieku XXI, obser-
wujemy renesans form podrozopisarskich. W wypadku reportazu po-
drézniczego decydujacy wydaje sie kontekst kulturowy, jako ze wtasnie
przemiany o charakterze cywilizacyjnym wywarly najwiekszy wplyw na
ksztalt wspolczesnego gatunku. I tak, mozna wskaza¢ — upraszczajac
nieco podstawowy podzial na okresy ksztaltowania sie genre’u® — mo-
ment przelomowy dla konstytuowania sie¢ opisywanego gatunku mowy.
Bedzie to z pewnoscia wiek XIX, a szczegblnie jego druga potowa, czyli
etap gwaltownego rozwoju prasy jako srodka masowego przekazu. Wow-
czas dochodzi do wielu przetlomowych zmian w obszarze realizacji tek-
stowych komunikatéow o charakterze reportazowo-podrézniczym. W XIX
stuleciu ksztaltuje sie w sposob burzliwy styl gatunku — wyraznie Scie-
rajg sie tendencje: artystyczna i faktograficzna. Od tej pory rowniez po-
jawia sie problem odbiorcy masowego, co nie pozostaje bez wplywu na

5 Nalezy zaznaczy¢, iz jest to problem niezwykle zlozony. Zauwaza sie takze
znaczne bogactwo odcieni staropolskiej milosci oraz tendencje do pielegno-
wania jej wzorcow rodzimych, w zachodnich zas czesto upatrujac zrodet nad-
miernej swobody w tym wzgledzie — por.: Kuchowicz 1983. Inaczej tez jest, gdy
koncentruje sie na pewnych generaliach, a jeszcze inaczej, gdy przedstawia sie
przypadki jednostkowe, niepowtarzalne — zob. Sajkowski 1981. Por. takze jezy-
koznawcze, monograficzne opracowanie dotyczace dyskursu mitosnego autor-
stwa Malgorzaty Kity [2007].

6 Okresy ksztaltowania sie gatunku reportazu podrézniczego to: 1 —
— XVI-XVIII w. — okres wstepny, funkcjonowanie form prereportazowych (listow
prywatnych z podroézy, dziennikéw, diariuszy itp.); II — XIX w. — okres bezpo-
Srednio poprzedzajacy wykrystalizowanie sie formy reportazu podrézniczego
(ekspansja listu z podrézy jako samodzielnego gatunku publicystycznego);
III - XX w. — okres wyksztalcenia si¢ samodzielnej formy reportazowej i jej sta-
bilizacji [Rejter 2000].
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sposoby aktualizacji instancji nadawczo-odbiorczych, jak tez na reper-
tuar Srodkow formalnych (rozwiazan stylistycznych, kompozycyjnych)
wyzyskiwanych w komunikacie. Wazny jest rowniez kontekst literacki,
wspoltworzacy przestrzen intertekstualna zaré6wno na poziomie konkret-
nego tekstu, jak i gatunku. Jego znaczacy wplyw zaobserwowac mozna
na wszystkich etapach ksztaltowania sie reportazu podro6zniczego, nie-
mniej wydaje sie, iz rola tego kontekstu jest szczegolnie istotna w okresie
I (XX w.), kiedy mozna mowic¢ o kolazowosci i polifonicznosci gatunko-
wej, wypltywajacej z konwencji komunikacyjnych i estetycznych szeroko
pojetej kultury wspoélczesnej zdeterminowanej przez postmodernizm.
Jednak nie nalezy zapominac o historycznych motywacjach tego stanu
rzeczy — obecny obszar relacji intertekstualnych reportazu podrézniczego
znajduje wytlumaczenie takze w tradycji opisywanego tutaj sekundar-
nego genre’u, na ktéra sktada sie ,pamiec¢” gatunkow wzgledem niego
prymarnych. Mozna wiec mowic¢ o zetknieciu sie dwu kontekstow ga-
tunku mowy - literackiego i kulturowego, jako Ze na ciag gatunkowy re-
portazu podrézniczego zlozyly sie formy genologiczne charakterystyczne
dla danej epoki kulturowej. Najpierw (okres I: XVI-XVIII w.) badany
genre pozostawal w orbicie oddzialywania kultury komunikacji episto-
larnej i pamietnikarskiej wraz z charakterystycznymi dla nich gatunkami
mowy. W okresie II (XIX w.) decydujace inspiracje ptynely z konwen-
cji: artystycznej (tradycja prozy literackiej) oraz masowej (rozwijajace sie
burzliwie tendencje komunikacyjne prasy). W koncu w okresie III (XX w.)
gatunek ulegat decydujacym wplywom publicystyki (zachowujacej pogra-
nicznos¢ z literatura piekna) jako ugruntowanego w dwudziestowiecznej
sytuacji komunikacyjnej rodzaju dziennikarskiego, pozostajacego w opo-
zycji do informacji (rodzaju stricte uzytkowego). Pamietac ponadto nalezy,
iz wspolczesnie trudno mowi¢ o gatunkach ,czystych”, niezaleznie od
kontekstu komunikacyjnego, w ktérym one funkcjonuja. Zatarcie granic
miedzy kultura wysoka a popularna, literatura piekna a literatura faktu,
stylem artystycznym a potocznym sprawia, ze poszczegolne byty jezy-
kowe (w tym takze gatunki mowy) pozostaja pod wplywem rozmaitych,
czesto wykluczajacych sie tendencji w zakresie stylu, funkcji czy kom-
pozycji. Niemniej nie mozna bagatelizowac¢ czynnika diachronicznego,
jako w duzym stopniu motywujacego nakreslony powyzej stan rzeczy
[Rejter 2000; 2004].

Dzi$ natomiast, w XXI wieku, podréz jest sposobem na podmiotowe
dookreslenie, zdarzeniem czy procesem o charakterze epistemologicz-
nym, pozwalajacym ogarnac — przynajmniej czesciowo — skomplikowany
charakter swiata, jego migotliwos¢ i kulturowa ztozonosc [Wieczorkiewicz
2012]. Laknienie Swiata, a takze mozliwosci tatwego i coraz tanszego po-
drozowania w rejony jeszcze do niedawna niedostepne ewokuje bogate
i zroznicowane generycznie piSmiennictwo poswiecone podrézowaniu.
Powstajg hybrydy gatunkowe, trudne do jednoznacznego zaklasyfikowa-
nia. Wymieni¢ tu mozna chociazby, poza wciaz bujnie rozwijajacym sie
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reportazem podrozniczym,” proze Andrzeja Stasiuka, Biegunéw Olgi To-
karczuk, tworczosé, zwlaszcza p6zna, Ryszarda Kapuscinskiego, a takze
niezliczone quasi-ksiazki kucharskie czy poradniki bedace polaczeniem
gatunkow intymistycznych z przepisami kulinarnymi (np. ksiazki Tessy
Capponi-Borawskiej), przewodnikéw turystycznych skrzyzowanych z re-
portazem oraz z felietonistyczna, nierzadko ironiczna, forma stosowana
do charakterystyki opisywanej, obcej kultury (m.in. ksiazki Wojciecha
Cejrowskiego). Tym, co spina — takze w wymiarze diachronicznym — nie-
zwykle bogate i zlozone podrézopisarstwo jest jego przynaleznosé¢ do
dyskursu tematycznego, ktéry wspotczesnie przybral forme swoistego
pandyskursu wyznaczajacego mape poznawcza i doswiadczeniowsa trud-
nego do ogarniecia Swiata XXI wieku. Wymykaniu sie jednoznacznemu
zaklasyfikowaniu gatunkowemu sprzyja rowniez sytuacja spoteczno-eko-
nomiczna wspotczesnej kultury, ktéra wymusza na tworcach zabiegi orygi-
nalne, niepowtarzalne, zapewniajace sukces, takze komercyjny, ich dziet.
Waznym obszarem komunikacyjnym, ktérego charakterystyka geno-
logiczna moze zostac dopelniona dzieki uwzglednieniu pojecia dyskursu,
jest Internet i szerzej: komunikacja cyfrowa. Gatunki internetowe bardzo
czesto stanowia kolejny etap przeobrazen form istniejacych w kulturze
wczesniej.® Takim przyktadem jest e-mail, ktory nalezy uznaé za ogniwo
w procesie ewolucji listu. Forma zachowuje elementy strukturalne wy-
powiedzi epistolograficznej, takie jak: data (umieszczana automatycznie),
zwroty adresatywne, elementy ramowe w postaci finalnych pozdrowien,
podpisu itp. Réznice w komponencie strukturalnym moga polega¢ na
mozliwosci dotaczania zalacznikow w postaci plikow tekstowych, iko-
nicznych, dzwiekowych, sytuujacych sie badz poza tekstem podstawo-
wym, badz tez funkcjonujacych na zasadzie linkow do konkretnych stron
w sieci. Wszelkie modyfikacje formalne jednak, takie jak np. automa-
tyczne umieszczanie daty czy struktura formularza [Grzenia 2006, 160],
obecnosc zatacznikow multimedialnych itp. wynikaja ze specyfiki Srodka
przekazu wlasnie. Mozna moéwic takze o kontaminacji listu z notatka
w wypadku krotkich e-maili o charakterze informacyjnym, imitujacych
takze w pewnym stopniu pojedyncze repliki dialogu. Ale list to przeciez
takze odmianka dialogu [Kalkowska 1982]. Niemniej, nawet gdy przyjac,
ze niektore e-maile przypominaja raczej notatke niz list, mozna takie ak-
tualizacje wzorca potraktowac jako wzorzec adaptacyjny® listu.

7 Wymieni¢ mozna chocby prace takich autoréw, jak Malgorzata Rejmer,
Wojciech Tochman, Dariusz Czaja, Mariusz Szczygiel, Marek Watkuski i wielu
innych.

8 O wybranych formach gatunkowych w komunikacji internetowej pisze
takze Bozena Witosz [2005, 181-195].

9 Rozumienie pojecia <wzorzec adaptacyjny> jako wzorca opartego na anek-
sji innych gatunkéw mowy w obszar danego genre’u przyjmuje za Maria Wojtak
[2004, 18].
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Kolejne dwa gatunki to blog i internetowe forum dyskusyjne, ktorych
powiazania z gatunkami pierwotnymi sg takze widoczne, jednak pojawia
sie pewien znaczacy nowy element. Blog mozna rozumiec¢ jako kolejne
ogniwo przeobrazen gatunku autobiografii badz pamietnika, forum zas
jako odmianke dyskusji (oficjalnej badz potocznej) lub komentarza. Tym,
co rozni ,nowe” gatunki od ich protoplastow jest kluczowa dla medium
Internetu interaktywnos¢é przy jednoczesnym zachowaniu dystansu
spacjalnego interlokutoréw, w znaczacym stopniu wplywajaca na ob-
szar pragmatyki wskazanych genrow. Mozliwos¢ umieszczania komenta-
rzy do poszczegolnych postow, wspottworzenia tekstu w wypadku blogu
jest czyms, co w wyrazny sposob zmienia perspektywe pragmatyczna
gatunku. Podobnie mozna uja¢ problem w wypadku forum dyskusyj-
nego, gdzie poszczeg6lne wpisy moga pozostac bez odpowiedzi (stanowig
wowczas rodzaj komentarza) badz tez stanowi¢ kolejne repliki danego
watku na forum (wtedy forum staje sie bliskie dyskusji méwionej, bez-
posredniej). Wobec znaczacego stopnia skomplikowania internetowego
forum dyskusyjnego jako gatunku zlozonego wyodrebnia sie liczne ga-
tunki proste, sktadajace sie na wzorzec tekstowy. Sa wsrod nich np.
wiadomos¢ czat, glos w dyskusji, notatka, metawiadomosé, raport opera-
cyjny, porada, prosba, zapytanie, inicjacja dyskusji [Sokét 2009]. Oczy-
wiscie nalezy pamietac, iz komunikacja w Internecie rozwija sie bardzo
dynamicznie, obserwuje sie np. lawinowy przyrost liczby blogow, czesto
niezwykle specjalistycznych i zréznicowanych pod wieloma wzgledami,
tak w formie, jak tresci (blogi kulinarne, perfumeryjne, modowe, foto-
graficzne, filmowe itd.). Wobec tych zmian dochodzi zatem koniecznosé
uwzglednienia przede wszystkim poziomu dyskursu tematycznego, ale
nie tylko. Nalezy uwzgledni¢ takze pamiec¢ gatunkowsg blogu, ktéra moze
miec charakter wielowymiarowy:

Blogi jako gatunek wykorzystuja wzorce kanoniczne autobiografii, dziennikéw oraz

wspomnien. Mieszaja sie. Powstaje wiec gatunek oparty na wzorcu adaptacyjnym [Zy-
dek-Bednarczuk 2013, 365].

W sukurs moze tutaj przyjsc teoria dyskursu z jej zalozeniami o kul-
turowym skontekstualizowaniu komunikacji, jej ztozonosci, takze moty-
wowanej medium:

Blogowanie jest tez Scisle powigazane z dzieleniem sie wiedza, doswiadczeniami i opi-

niami. Blogi stuza wiec dyskus;ji, pelnia role otwartego forum, na ktérym spotecznosé
blogosfery jest aktywna [Zydek-Bednarczuk 2013, 366].

Pytanie o charakter blogu: czy jest to forma mediumiczna czy tez
odrebny internetowy gatunek mowy [Gumkowska 2009, 242] pozostaje
zatem wciaz otwarte i wymaga dalszych, takze diachronicznych, badan.
Najbardziej ,samodzielnym” nowym gatunkiem mowy sposrod wymienio-
nych wczesniej wydaje sie witryna www — forma trudna do zdefiniowa-
nia, o niezwykle zlozonej formie wzorca gatunkowego, przez niektorych
badaczy uwazana za forme ponadgatunkows [Grzenia 2006, 173-178].
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Przypomina wprawdzie w pewnym stopniu katalog czy folder, niemniej,
ze wzgledu na hipertekstowa strukture, moze by¢ traktowana jako nowy
fenomen genologiczny. Czynnik interaktywnosci jest w tym wypadku
bardzo wyrazny, decydujacy wrecz o kolejnych etapach procesu komuni-
kacji. Za konstytutywne dla witryny www cechy uwaza si¢ hierarchiczna
budowe jako wyznacznik strukturalny oraz hipertekst jako podstawowe
tworzywo tekstowe [Grzenia 2006, 177].1° Osobnym zagadnieniem jest
odrebne sfunkcjonalizowanie gatunkéw istniejacych w Internecie, np.
»przeniesienie” ich, a przez to nadanie nowej roli, do sfery komunikacji
dziennikarskiej [Wolny-Zmorzynski, Furman (red.), 2010].

Refleksje nad ewolucja gatunkéw mowy, ktorych ostatnie ogniwo to
forma internetowa, moze wzbogacic¢ teoria dyskursu. Poza wlaczeniem
w obszar refleksji zalozen dyskursu tematycznego nalezaloby uwzgled-
ni¢ dyskurs medialny w (pod)odmianie internetowej [Zydek-Bednarczuk
2004] jako model profilowania form generycznych zgodny z cechami,
przede wszystkim pragmatycznymi, tego medium, bedacymi pochodna
dystynktywnych cech komunikacji internetowej, z ktérych najwazniejsze
to: multimedialnos¢ przekazu, praktycznie nieograniczona interaktyw-
nos¢, globalnos¢, masowa dostepnos¢ do komunikatu. Tak zaprogra-
mowane dociekania, odwotujace sie do pojecia e-dyskursu [Gajda 2010,
30] pozwola z pewnoscig wskazac¢ cechy wspoélne dla ciagu gatunkowego,
Swiadczace o pamieci form z wczesniejszych etapow przeobrazen genre’u,
ale tez uwypukli¢ wlasciwosci charakterystyczne dla najnowszego, inter-
netowego, stadium ewolucji.

Interesujaca z punktu widzenia tytulowego dla niniejszego opra-
cowania zagadnienia jest rowniez relacja dyskursé6w o nacechowaniu
ideologicznym do gatunku, a takze stylu. Dyskurs rozumiany w kate-
goriach nacechowania ideologicznego zbliza sie wyraznie do socjologicz-
nej i filozoficznej koncepcji pojecia i odsyta przede wszystkim do mysli
Michela Foucault [1993; 2000; 2010], ktory w dyskursach upatrywat
zrodla wladzy nad spoteczenstwem i jednostka. Za przyktad niech po-
shuza dyskursy dotyczace plci: feministyczny, gender, queer i men’s stu-
dies, traktowane tacznie, gdyz zakladam, iz punktem wspolnym jest dla
nich komunikacyjna funkcja emancypacyjna zwiazana z problematyka
pici. Przeprowadzona analiza kwestii tozsamosciowych w dyskursach
dotyczacych plci aktualizowanych w sferze komunikacji naukowej [Rej-
ter 2014] wykazala, iz jednym z kluczowych problemow jest akcento-
wanie tozsamosci oraz podkreslanie autoidentyfikacji. Sprowadza sie to
przede wszystkim do stosowania réwnoleglych jezykowych form gende-
rowych, znoszacych asymetrie rodzajowo-ptciowa, podkreslania indy-
widualnego, prywatnego aspektu dyskursu, znajdujacego manifestacje
w eksplicytnej ekspresji podmiotu nadawczego, wreszcie — podejmowania

10O gatunkach internetowych i innych cechach komunikacji w sieci pisze
szerzej w innym miejscu [Rejter 2009].
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kontrowersyjnych, z punktu widzenia stereotypowo, tradycyjnie pojmo-
wanej komunikacji naukowej, tematéw, oswajajacych tabu obyczajowe,
glownie w odmianie somatycznej, erotycznej i seksualnej. Nalezy w tym
kontekscie wskazac na tendencje do przelamywania konwencji komuni-
kacyjnych wlasciwych réoznym poziomom dyskursu akademickiego: od
porzadku gramatycznego tekstu, poprzez stylistyke i pragmatyke dys-
kursu, az po jego sfere kognitywna. Jest to zatem tozsamosc¢ oparta na
silnej Swiadomosci odrebnosci jednostek, ale i jednoczaca sie w grupie
w poczuciu realizacji wspolnych celow. Niektére z omowionych cech
mozna znalez¢ takze w innych dyskursach tematycznych, co moze po-
Swiadczac¢ ich ponadgatunkowy — dyskursywny — charakter. Wskazane
wlasciwosci tekstowych aktualizacji dyskursu genderowego w odmianie
naukowej pozwalaja moéwic o jej podobienstwie np. do komunikacji me-
dialnej czy artystycznej (dyskurs sztuki),!! ktéra czesto odwotuje sie do
prywatnosci i intymnosci przekazu, a takze nie stroni od kontrowersyjnej
tematyki obyczajowej.?

Dyskursy dotyczace plci jako przyklad dyskursu wyodrebnionego na
zasadzie nacechowania ideologicznego moga takze stanowic¢ inspiracje
do modelowania nowych form komunikacyjnych o charakterze gatun-
kowym. Ostatnio opisanym w perspektywie genologicznej, komunikolo-
gicznej i dyskursologicznej genrem jest coming out [Kita, w druku (a), (b)].
Matgorzata Kita uznaje go za forme nadrzedna wobec dyskursu:

(...) gatunek mowy, jakim jest coming out, umiejscawia si¢ w znacznie bardziej niz

zwykle sie uwaza zlozonej konfiguracji dyskursowej. Staje sie elementem dyskursu

tozsamosciowego: podmiot tworzy narracje o sobie, okresla swoja nature, realizujac
swoja wewnetrzna potrzebe odpowiedzi na pytanie: kim jestem? jaki jestem? i ko-
munikujac odpowiedz w sferze publicznej w szerokim badz wezszym zakresie. Akt
dotyczacy prywatnosci wchodzi w przestrzen publiczna. Nieredukcjonistyczne ujecie
homoseksualizmu pozwala umiesci¢ coming out jako gatunek rozpiety miedzy dyskur-
sami: prywatnosci i publicznym, seksualnosci i tozsamosci, cielesnosci i duchowosci,
natury i kultury, dyskryminacji / wykluczenia i tolerancji, innosci, wykluczenia [Kita,

w druku (b)].

Jak starano sie wykazac, dyskursy o nacechowaniu ideologicznym
moga mie¢ wplyw na przewartosciowanie wykladnikéw gatunkowych,
np. gatunkow naukowych, ale takze moga powotywac¢ do komunikacyj-
nego zycia nowe formy generyczne, nieobecne w kulturze wczesniej, takie
jak coming out.

11O powinowactwach dyskursu naukowego z dyskursem sztuki oraz me-
dialnym pod wzgledem podejscia do problematyki genderowej por.: A. Rejter
2013 (b).

12 Szerzej na ten temat, takze z uwzglednieniem badan materiatowych, por.
Rejter 2014.
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W przedstawionych rozwazaniach staralem sie wykazac, iz dla hi-
storycznej genologii lingwistycznej pomocna moze okazac si¢ teoria
dyskursu, wyraznie juz obecna w polskiej humanistyce, w tym w je-
zykoznawstwie. Dyskursologiczne uwypuklenie kontekstu kulturowego,
spotecznego, ale takze indywidualnego, komunikacji pozwala wzbogacic¢
refleksje nad przemianami gatunkowych form wypowiedzi. Paradoksal-
nie polisemia pojecia dyskursu okazuje sie przydatna, poniewaz ode-
stanie do réznych profili terminu umozliwia wybor interesujacego ze
wzgledu na dany problem aspektu dociekan oraz ich sfunkcjonalizowa-
nie zgodne z zalozeniami badawczymi. Zar6wno dyskurs tematyczny, jak
i dyskurs gatunku tekstu, ale rowniez dyskurs danego medium, czy tez
ten wyodrebniony na zasadzie nacechowania ideologicznego, moga stac
sie komplementarnym kontekstem interpretacyjnym dla analiz przeobra-
zen form generycznych, bedacych wynikiem zmian zachodzacych w kul-
turze. Przed kilkoma laty Bozena Witosz pisala:

Zmiany w obrebie dzisiejszej logosfery odslaniaja przed nami nie tylko problemy ge-

nologiczne, ale prowokuja do rozwazan natury antropologicznej, estetycznej, socjo-

logicznej, psychologicznej, czy wreszcie filozoficznej. Przysztos¢ pokaze, jaki bedzie
efekt ,dialogizacji” naszej kultury — zaréwno jesli chodzi o praktyke komunikacyjna,

jak i o sposoby naukowej interpretacji [Witosz 2005, 195].

Mozna uznad, ze interpretacja rozlegltych i nader zréznicowanych
kontekstow komunikacyjnych jest mozliwa m.in. dzieki teorii dyskursu,
wciaz bujnie rozwijajacej sie na gruncie wielu nauk.
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The issues of speech genre transformations
against the discourse theory

Summary

This paper regards the possibility to use the theory of discourse as a field
that is complementary to text linguistics, stylistics, and genology for conducting
research on speech genre transformations. Allowing for various profiles of the
notion “discourse” enables a more precise, broader and deeper problematisation
of the reflection on evolution of communication forms. The discussions were
based on the source studies carried out by the author earlier and on other
researchers’ theoretical and empirical discussions concerning the evolution of
romance, travel writing genres, selected generic forms occurring on the Internet,
and genres involving gender-related discourses.

Trans. Monika Czarnecka
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LEKSYKA EMOTYWNA
JAKO ELEMENT KREACJI SWIATA
W REPORTAZU LITERACKIM

Reportaz literacki jest zjawiskiem niejednorodnym, trudnym do
zdefiniowania.! Nie mozna w nim bowiem upatrywaé wytacznie proby
odtworzenia okreslonej rzeczywistosci przez wskazanie i opisanie fak-
tow wzietych z obserwacji zycia i dokumentéw, ale dodatkowo nalezy
uwzglednic sposob ujecia tresci dokumentalnych, przede wszystkim zas
srodki jezykowe typowe dla literatury pieknej.? W pracach teoretycznoli-
terackich tego typu tekst umieszcza sie zaréowno na tle gatunkow publi-
cystycznych, jak i w kontekscie prozy artystycznej® i pokazuje, ze ,aczy
on materie autentyczna z fikcja literacka, charakterystykami psycholo-
gicznymi bohaterow i rozwinietym komentarzem narratora” [STL 1988,
431]. W oczywisty sposob

publicystycznosé reportazu manifestuje sie najczesciej w tematyce lub/i w funkcji,

ktoéra ten gatunek publicystyczny spelnia, natomiast literackos¢ w sferze stylu (formy)

[Rejter 2000, 28].4

Mozna zatem przyjac, ze

z reportazem literackim mamy do czynienia, gdy reporter, zachowujac w zasadzie
ogodlne rygory klasycznego reportazu, wkracza w obszar problemow nalezacych do
literatury. Wyraza wtedy czeS¢ rzeczywistosci najtrudniejsza i najbardziej zlozona.

Niekiedy sztafazem prostym, jezykiem wzietym z dziennikarstwa, a niekiedy Srodkami
literatury [Lovell 1992, 25].5

1 Badania nad tym gatunkiem maja juz na tyle dluga tradycje, ze w krotkim
artykule nie sposob przedstawic¢ chocby tylko w ogolnym zarysie przebiegu dys-
kusji trwajacej od kilkudziesieciu lat.

2 Juz Melchior Wankowicz pisal: ,Nie tylko reportaz obecnie dociaga do po-
wiesci, ale powies¢ do reportazu (...). Im lepsza powies¢, tym jest ciensza linia,
ktora przedziela ja od reportazu. Najwazniejsze, by reporterska relacja posiadata
cechy prawdziwosci i by zostata skonstruowana doktadnie tak, jak gdyby sytu-
acja byta prawdziwa” [Wankowicz 1992, 52-53].

8 Zob. np. K. Wolny [1992, 125].

4 Problem ten podnosza réwniez B. Bogotebska [2009], B. Nowacka [2004]
i K. Kakolewski [1992].

5 Zob. tez U. Sokélska [2005].
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Juz wstepna analiza wykazuje, ze stownictwo nacechowane stanowi
w reportazu literackim wazny element stylotworczy, cho¢ owo nacechowa-
nie —w zaleznosci od podejmowanego tematu i poczucia estetyki jezykowe;j
autora — odznacza sie réznym stopniem intensywnosci emocjonalnej i war-
tosciujacej. Repertuar srodkow obrazowania w reportazach literackich jest
szeroki, w zasadzie nieograniczony. Wystepuja w badanych materiatach
frazeologizmy, neologizmy, nieskonwencjonalizowane epitety i porow-
nania, metafory, alegorie, parabole, stylizacje czy aluzje. Ze wzgledu na
ogrom materiatu i szczuplos¢ miejsca, ktore oferuje Redakcja, przedmio-
tem uwagi w tym miejscu uczynie wylacznie przykladowe elementy lek-
sykalne o charakterze emocjonalnym (beda to gtéwnie nazwy oséb, grup
ludzkich, nazwy miejsc i obiektéw architektonicznych, nazwy czynnosci
oraz abstraktow), a takze wybrane formy gramatyczne i wyrazenia, ktore
moga by¢ kojarzone z szeroko pojmowanag funkcja emotywna.® Rozumie-
nie zjawiska przyjmuje za Danutg Buttler, uznajaca za emocjonalizmy

slowa, ktére nie tylko przekazuja pewna informacje pojeciowo-logiczna, ale sygnali-

zuja takze subiektywna postawe mowigcego wobec tak nazywanych desygnatéw, ich
okreslone wartoSciowanie uczuciowe [Buttler 1979, 85].

W tym ujeciu emotywnos$é¢ wypowiedzi mozna wigzac¢ z zespolem
Srodkow jezykowych, ktore sa ekspresywnymi nazwami wskazywanych
obiektow” badz tez nosnikami ,.czystych emocji”.8 Wsrod cytowanych w ar-
tykule przykladow znajda sie jednak réwniez wyrazenia, ktore nie sa na-
cechowane emocjonalnie, cho¢ maja charakter oceniajacy. Eksponowane
przez Andrzeja Markowskiego warunki istotne dla leksykalnego ksztat-
towania wypowiedzi dziennikarskiej® nie zawsze sa w reportazu literac-
kim respektowane. Tworcy, chcac osiagnac¢ zamierzony cel artystyczny,
niekiedy tamia przyjete w polszczyznie ogolnej konwencje, co sprawia, ze
ich teksty nie spelniajg warunku stawianego wypowiedziom oficjalnym,'©
w ktorych odbiorca jest traktowany jako wirtualny przedstawiciel pewnej

6 Materiat zostal wyekscerpowany z nastepujacych tekstow: R. Kapuscinski,
Szachinszach, Warszawa 1990 (dalej: Szachinszach); R. Kapuscinski, Chrystus
z karabinem na ramieniu, Warszawa 1990 (dalej: Chrystus); R. Kapuscinski,
Heban, Warszawa 2004 (dalej: Heban); H. Krall, Trudnosci ze wstawaniem,
Warszawa 1990 (dalej: Trudnosci); B. Wachowicz, Malwy na lewadach,
Warszawa 1985 (dalej: Malwy); B. Wachowicz, Marie jego Zycia, Warszawa 1985
(dalej: Marie); M. Wankowicz, Westerplatte, Warszawa 1971 (dalej: Wester-
platte); M. Wankowicz, Karafka La Fontaine’a, t. I, Krakow 1972 (dalej: Kf I);
M. Wankowicz, Krélik i oceany, Krakéw 1975 (dalej: KiO); M. Wankowicz, Bitwa
pod Monte Cassino, Warszawa 1992 (dalej: Bitwa).

7 Zob. E. Laskowska 2004.

8 Termin zaczerpnieto z pracy R. Grzegorczykowej [1978].

9 Badacz przywiazuje szczegdlna wage do nastepujacych cech: 1. Oficjalnosé
— nieoficjalnos¢ kontaktu miedzy nadawca a odbiorca; 2. Osobista znajomos¢ —
nieznajomos$¢ nadawcy i odbiorcy; 3. Temat rozmowy [Markowski 1990, 13].

10 Teksty publicystyczne nie powinny z reguly zawierac¢ elementow leksy-
kalnych nacechowanych ekspresywnie, a stownictwo specjalistyczne, jesli jest
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grupy, pochodzacy spoza grupy nadawcy i ponadto nieznany mu osobi-
Scie.!! Pisarze, mimo oficjalnosci kontaktu miedzy nadawca a nieznanym
odbiorca, postuguja sie rozbudowanymi strukturami oraz stownictwem
nacechowanym stylistycznie w celu wyrazenia wlasnych sadéw na temat
Swiata przedstawionego, pokazania postaw bohateréw reportazu wobec
zdarzen i wobec innych postaci, przede wszystkim zas aktywizowania od-
biorcy poprzez odwotanie sie do jego wiedzy i uczué.'? Wyktadnikami emo-
cji staja sie nazwy powszechnie znane, ale tez ograniczone Srodowiskowo
czy wreszcie wymuszone sytuacyjnie — zaréwno systemowe, jak i niesyste-
mowe — neologizmy, z ktorych tylko nieliczne weszly do polszczyzny ogol-
nej.!* W badanym materiale spotykamy!* m.in.:

(A) nazwy melioratywne, glownie spieszczenia
* nazwy osob:

— babulerika; babunia; céreczka; cérunia; dziadunio; dziadzio;
dziewczatko; dzieweczka; maleristwo; mtodziericzyk; sio-
strzyczka; syneczek; Sliczna osébka; ogrodniczek; szewczyk [Wa-
chowicz];

— bachorek; duszka, a takze neologizmy: anegdotczyk ‘z sympatia
o osobie opowiadajacej anegdoty’; burbuleczka ‘dziecko’; ciupu-
lina ‘malenka dziewczynka’; kindzqtka ‘corki Melchiora Wan-
kowicza, od zartobliwego przezwiska King, ktéorym okreslano
pisarza w rodzinie’; pulchniaczek; sasiadczqtko ‘dziecko sasia-
dow’; zgodulek ‘osoba zgodna, ukladna’ [Wankowicz|;

e imiona i przezwiska:

— Heniutek; Jadwinia; Marynuszka, Marysieczka; Miluchna; Sewe-
rek; Wandziuchna [Wachowicz];

— Kingus ‘Wankowicz; przezwisko nadane pisarzowi przez corki’;
Kréliczek ‘zona Wankowicza’; Pytonek ‘starsza corka Wankowi-
cza’; Sewerutek; Tirliporek ‘Marta, mlodsza corka Wankowicza’
[Wankowicz];

* nazwy czesci ciala:

— gloweczka; gtéwka; nézka; oczko; rqaczka [Wachowicz];

— gléweczka; nozunia nozka’; rqczka; siadzka ‘pupka’ [Wanko-
wicz];

wprowadzane, ma zazwyczaj charakter cytatow z innych odmian polszczyzny;
por. J. Litwin 1989, 19-29.

11 Por. A. Markowski 1990, 19.

12 Por.: J. Litwin 1989, 34-35; takze U. Sokoélska 2005.

13 O funkgcji stylistycznej neologizmow, rowniez w reportazach literackich,
pisatam w tekscie Neologizm jako element stylotwérezy [Sokélska 2011].

14 Miedzy poszczeg6lnymi emocjonalizmami nie ma oczywiscie wyraznych
granic, totez zastosowane w tekscie kryterium podzialu materialu w znacznej
mierze odwotuje sie do kontekstu i opiera sie na konfrontacji wyekscerpowanych
nazw z zawartoscia wspolczesnych stownikéw jezyka polskiego.
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* nazwy zwierzat:
— kurka; koteczka; Pyzatka; wielorybka [Wankowicz|;
* nazwy miejsc i obiektow architektonicznych:
— knajpeczka; kolumienka; laweczka; miasteczko; pokoiczek; re-
stauracyjka; wioseczka [Wachowicz|;
— brzezutek ‘maly brzeg’; miasteczko; mureczek; wysepka [Wanko-
wicz|;
* nazwy przedmiotow:
— broszurka; grudka; karteczka; pelerynka; wieczko; ziétko [Wa-
chowicz];
— gwizdeczek; karteluszka; ksiqzeczka; lodowinka ‘odrobina lodu’;
skrzypaweczka; piszczateczka [Wankowicz];
e nazwy zdarzen i abstraktow:
— anegdotka; historyjka; kpinka; odezwariko; porzekadetko; rau-
cik; zdariko [Wachowicz];
— odczycik; sposobik; wktadzik; wzgledzik; enklawka; powituszka;
opowiaduszki [Wankowicz];

(B) nazwy zartobliwe, rubaszne i ironiczne
* nazwy os6b i grup ludzkich:

— dziecina ‘z odcieniem politowania o matym dziecku’; dzieciska;
stadko dziewczat, wiercipieta; zonkos ‘cztowiek zonaty od nie-
dawna’ [Wachowicz];

— dzieciarnia; facet [Kapuscinskil;

— absztyfikant; bachorek; bagk ‘zartobliwie o matym dziecku’; ga-
duta, latoro$l; niewiasta ‘Wankowicz zartobliwie o swojej zonie’;
paniuticia; pieknotka; podfruwaja ‘podlotek, mloda dziewczyna’;
podfruwajka; psiapsidtka; skoczybruzda ‘geodeta’; szelma; szel-
mutka ‘kobieta sprytna, zalotna’; ukochany, rozkoszny bachor
oraz neologizmy i neosemantyzmy: flotodawca ‘osoba placaca
za ushuge, pracodawca, platnik; od pot. zart. flota — pienigadze’;
kuchniolog ‘zartobliwie o byle jakim specjaliScie w zakresie go-
towania’; samosiejka ‘niezamezna kobieta majaca kilkoro nie-
Slubnych dzieci’; Swietuszek i Swietuszka ‘zartobliwie o kobiecie
udajacej sSwietoszke, niewinigtko’ [Wankowicz];

* nazwy czesci ciala:

— zyczliwa geba faceta; geba, spracowane tapsko [Kapuscinskil;

— facjata ‘rubasznie o wlasnej twarzy’; teb rubasznie o wlasnej gto-
wie’; tapa ‘rubasznie o wlasnej rece’ [Wankowicz];

* nazwy przedmiotow:

— rozpylacz ‘pistolet automatyczny’ [Kapuscinski];

— butelczyna; flaszczyna; flaszka; fordziak; mercedesiak; micha
[Wankowicz];
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* nazwy abstraktéw i rzeczownikowe nazwy czynnosci:

— hamletyzowanie; prezesowanie; dekoltowanie ‘noszenie ubran
z dekoltem’; frajda [Wachowicz];

— belfrowanie; bujda; darmocha; dowcipas; duperelek; niehumor
‘niezadowolenie, brak humoru’;'® popijawa; rozréba; rznietka
lanie, baty, ciegi’, wodolejstwo ‘beztresciowe rozwodzenie sie nad
czym’; w tym takze neologizmy: beatryczowanie; jakisiowanie ‘nad-
uzywanie zaimka jaki$’; kolumbowanie; pikasizm ‘z ironia o byle
jakim obrazie’; sartrzenie ‘pozowanie na Sartre’a’; wypitecznosé
‘alkohol’; zaktérzenie ‘naduzywanie zaimka ktéry’ [Wankowicz|;

(C) nazwy poblazliwe, protekcjonalne, lekcewazace
* nazwy osob:

— grubas; mieszczuch;, poczciwina; prostaczek ‘z poblazaniem
o cztowieku niewyksztalconym, zwykle naiwnym’ [Wachowicz|;

— bachor ‘z odcieniem niecheci o matym dziecku’; cztek; dragal; dry-
blas; dziewczynina; frajer; hipergrubiec ‘bardzo gruba osoba’; ksie-
zulek; makaroniarz; mezulek; nicnieréb ‘len’; pepiczek; pieknotka,
proboszczunio; protestowicz ‘ten, kto wystepuje z protestem’;
wszystkoista ‘ten, kto dazy do ogarniecia wszystkich dziedzin’;
zapchajdziura ‘tu: ktos, kim sie w razie potrzeby wypetnia jakas
luke’; zasmarkaniec; zabojad; zZonkos$; zéttodziob; neosemanty-
zmy w funkcji nazw oséb: baran, byczek, ges, kori i neologizmy
Dobrzeurodzonosé i Wysokodobrzeurodzonosé ‘pobtazliwie o kims
dobrze urodzonym, wywodzacym sie z wyzszych sfer; stale pod-
kreslajacym swoje arystokratyczne pochodzenie’ [Wankowicz];

* nazwy czesci ciala:

— geba ‘twarz ludzka’ [Kapuscinski];

— facjata ‘lekcewazaco o cudzej twarzy’; jucha ‘krew ludzka’; tapa
‘reka ludzka’; teb ‘glowa ludzka’; morda ‘twarz ludzka’ [Wankowicz|;

* nazwy miejsc i przedmiotow:

— obskurna stacyjka; zapadta miescinka [Wachowicz|;

— rupieci, potatane bety [Kapuscinskil;

— tancbuda; wyrko [Wankowicz|;

* nazwy abstraktow i nazwy czynnosci:

— chlapanina; mizeractwo ‘bieda, ubéstwo’ [Wachowicz];

— amatorszczyzna; beznadzieja; byczenie sie; haratanina ‘beztadna
bojka’ [Kapuscinski];

- méwka; wykladzik; a takze neologizmy: cytatologia; detologia; pu-
stologia ‘pustota mysli, szermowanie pustymi hastami i progra-
mami’; sensacjologia ‘niezdrowa pogon za sensacja’, zupakostwo
‘bycie podoficerem zawodowym’; wszystkoizm ‘dazenie do ogarnie-
cia wielu dziedzin; z odcieniem dezaprobaty’ [Wankowicz];

15 SJPD bez kwalifikatora z przyktadami z XIX i z pierwszej potowy XX w.
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(D) nazwy pogardliwe
* nazwy osoOb i grup ludzkich:

— dorobkiewicz; dziewoja-wiesniaczka;'® kanalia, kaprysnica,
mieszczuch; niedolega; paniusia; pannica; swotlocz ‘tajdak,
lobuz’; Warszawka; wytwornis [Wachowicz];

— kupa tbow ‘o ludzkich gtowach’ [Kapuscinski];

— becwat; bubek; chatturszczyk; cwok; dziadyga, dziewoja; fagas;
kauzyperda ‘lichy adwokat’; menda ‘obrazliwie o innej osobie’,
motloch; nicnieréb ‘leniuch, prézniak, len’; niedojda; obibok;
pijus; przyjemniaczek; siusiumajtka; swotocz tajdak, lobuz,
dran’; synu$ z pogarda o doroslym synu utrzymywanym przez
rodzicow’; szlachciura; szlagon ‘pogardliwie o szlachcicu’; Szwab;
Swinia ‘pogardliwie o cztowieku podlym’; typek; zakazany cywil,
zgraja; zupak [Wankowicz|;

e nazwy abstraktéow: drystalizm z pogarda o zachowaniach niekto-
rych wojskowych’ [Wankowicz];

(E) nazwy ogodlne zawierajace ocene negatywna, czesto uwarunko-
wana kulturowo

e nazwy os6b: bandyta; donosiciel; ekstremista; gestapo; kolaborant;
morderca; nieprzyjaciel;, siepacz ‘morderca, bandyta dzialajacy na
czyjes polecenie, bedacy na czyichs ustugach; kat, oprawca’ [Kapu-
Scinskil;

* nazwy abstraktow i czynnosci: bratobdjstwo; cuchnqdé; hariba,
makabra; nienawisé, okrucieristwo; pomieszanie; poplatanie; powi-
ktanie; rzez ‘mordowanie ludzi; zjadliwo$é, a takze rozbudowane
struktury o charakterze metaforycznym: apokaliptyczny wezet;
bratobéjcza wojna; dno nedzy i ciemnoty; kiedy wojna sie skon-
czyta znalem tylko piekto; kraj o przetraconym kregostupie; kraj
wiekami szabrowany i dewastowany; monstrualny chaos; mental-
nos¢ spiskowca i prowokatora; odrazajaca zbrodnia [Kapuscinskil;

(F) nazwy wulgarne
e nazwy osdb: imbecyl; kretyn; kurdupel; kurwa; moczymorda; skur-
wysyn; sukinsyn [Wankowicz|;
* nazwy miejsc: kurwidolek, zadupie [Wankowicz];
e nazwy abstraktow i czynnosSci: duperele ‘glupstwa, androny’;
mordobicie ‘bicie po twarzy’;!” opeer ‘besztanie, uraganie’; rzyganie
‘wymiotowanie’ [Wankowicz].

16 Pejoratywne nacechowanie rzeczownika wiesniaczka uwarunkowane jest
kontekstem.

17 Z takim kwalifikatorem notuje wyraz SJPD, stownik wspoélczesny Wanko-
wiczowi; USJP juz jako pot. posp.
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Pozycja autora reportazu literackiego zbliza sie do pozycji narratora
w epice, cho¢ obu twércow nie nalezy w pelni utozsamiaé. Reporter — po-
dobnie jak pisarz — pelni funkcje nadrzedna wobec przedstawionych po-
staci, ale tez — inaczej niz prozaik — nierzadko, za pomoca autorskiego,
identyfikacyjnego ,ja”, w kategoryczny sposob ujawnia swoje zdanie
i narzuca odbiorcy jednoznaczna ocene, realizowana za pomoca sensow
naddanych. Warto podkresli¢, ze jezykowa warstwe emotywna reportazy
literackich buduja szerokie konteksty, ktorych wlasciwa interpretacja
wymaga znajomosci tla sytuacyjnego i kulturowego analizowanych tek-
stow. Bardzo czesto relacja reportazowa, udajac wypowiedz o funkcji in-
formacyjnej, w rzeczywistosci oddzialuje na emocje odbiorcy na przyktad
dzieki zastosowaniu elementéw perswazyjnych, ktérych prawdziwosci nie
mozna podwazyc, tym bardziej ze opinie wyrazaja bezposredni uczest-
nicy wydarzen: badz sami reporterzy, badz ich wspotrozmowcy — bohate-
rowie reportazy. Jednoznacznie wartosciujace wypowiedzi, ujete w forme
zdania oznajmujacego, daja sie z reguly wlozy¢ w rame to prawda, ze / /
// to nieprawda, Ze:

Gdybym pojechat do Czech, opatrzyliby mnie rodacy sloganem ,Lepsze polskie

ostatki niz czeskie dostatki”’. A ja bym, im na zto$¢ wrocit jako admirator ,pepicz-
kow™ [Kf I 502];

Goscia czestujemy koniakiem, blogo nam sie robi, (...) a ten wychodzi z tym swoim
nakreconym drutem i okazuje sie, ze to byla Swinia, ktora wrazila ryj w moje in-
tymnosci [KiO 218];

— Samobojstwo? — zdziwilem sie. — Jak mozna ukarac kogos, kto popeinit samobdgj-
stwo?

— Prawo nasze nakazywatlo obcia¢ mu glowe. Samobéjstwo bylo zlamaniem tabu,
a naczelna zasada kodeksu klanowego jest to, ze kazde przewinienie musi by¢ uka-
rane. Jesli zdarzy sie przewinienie, ktore nie spotka sie z kara — klan pograzy sie w ka-
tastrofie, stanie w obliczu zaglady” [Heban 38];

Smieré przestala byé wiadomoscia — powiedzial mi zmartwiony kolega z popotu-
dniéwki ,Ovaciones”, ktora latami robita sobie duzy naktad dzieki najlepszym opisom
$mierci, jakie mozna bylo znalez¢ w gazetach meksykanskich [Chrystus 170].

Waznym elementem stylotwérczym w reportazu literackim jest tech-
nika utozsamiania sie reportera z odbiorca za pomoca wzmacniajacych
emotywnos¢ tekstu form 1. badz 2. os. . mn. Sugeruja one, Ze zbiorowy
czytelnik jest aktywnym, bardzo waznym uczestnikiem i obserwatorem
opisywanych wydarzen. Co wiecej, kims§ dobrze znanym nadawcy, nie-
rzadko tez czlonkiem wspoélnoty, do ktorej nalezy nadawca:

Ale przychodzi chwila, kiedy nastréj gasnie i wszystko sie konczy. Jeszcze odruchowo,

z nawyku powtarzamy slowa i gesty, jeszcze chcemy, zeby byto tak jak wczoraj, ale

juz wiemy, ze to odkrycie napelnia nas przerazeniem — Ze to wczoraj nigdy sie nie po-

wtorzy [Szachinszach 290];

Jezeli jedziecie gdzies§ przez Syrie, Jordanie czy Liban i jest pieknie, i wszystko jest

w porzadku, a nagle zobaczycie cos$ szokujacego, cos$, co bedzie wygladac jak wielki
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i nedzny plaster zlepiony z gliny, z zardzewialych blach, ze starych szmat i potama-
nych zerdzi i z kazdym powiewem wiatru beda wzbija¢ sie nad tym plastrem tumany
rozpalonego kurzu i pytu, a wewnatrz plastra beda roi¢ si¢ gromady péinagich dzieci,
szalejacych much i wychudlych pséw, a mezczyzni beda siedzie¢ pod Scianami cze-
kajac nie wiadomo na co, czekajac na cokolwiek — to wlasnie bedzie ob6z palestynski
[Chrystus 106].

Ostatni z cytowanych tu fragmentow stanowi przyklad subiektywnej
narracji reportazowej, ktorej istota staje sie hiperbolizacja negatywnych
tresci, osiagana poprzez kumulacje leksyki wartosciujaco-emocjonalnej,
obrazowej metaforyki i peryfrastycznosc okreslen z pola semantycznego
‘piekna’i ‘brzydoty’. Spietrzone elementy leksykalne — mimo ze w wiek-
szosci nalezg do stownictwa wspoélnoodmianowego — z uwagi na swoje
ujemne konotacje, eksponowane dodatkowo za pomoca rozbudowanego
kontekstu — staja sie zrodltem swiadomie wykreowanej ekspresji, sygna-
lem autorskiej subiektywnosci oraz przejawem jednoznacznie negatyw-
nej postawy reportera wobec zdarzen i bohateréow.!®

Cho¢ nietrudno zauwazy¢, ze chwilami narracja bywa w reportazu
rownie emocjonalna jak dialog, to wyraznie trzeba podkresli¢, iz emo-
tywnie uksztaltowana rzeczywisto$¢ — ze znacznie wieksza swoboda niz
w partiach narracyjnych — odbija sie w dialogu.!® Charakterystycznym
zjawiskiem dla analizowanych tekstow jest zestawienie lekseméw o po-
dobnych konotacjach w wieloelementowe ciagi wyrazowe oraz to, ze war-
tos¢ ekspresywna rzeczownikow wzmacniaja niosace okreslone emocje
przymiotniki i czasowniki, w tym réwniez czasowniki modalne:

— Juz nie ma na co liczy¢ — powiedzial ten, ktoéry mnie p6zniej odwiézl samochodem

na odlewnie. — Ani na ,,Solidarnos¢”, ani na rzad. To trzeba liczyé na siebie. Trzeba
chronié¢ samych siebie, swoj dom i swoje dzieci [Trudnosci 90];

— Ci ludzie maja fantastyczna zdolnos§é czekania! — powiedzial mi mieszkajacy tu od
lat Anglik. — Zdolnos¢, wytrwalosé, jakis inny zmyst [Heban 21];

— Grzech czyni was gluchymi i Slepymi — powtorzyl z naciskiem kaptan. Glos mu
zaczal lekko drzec. — Ale czy wiecie, co czeka tych, co nie stuchaja i nie patrza? Ktoérzy
mysla, ze moga zy¢ z dala od Pana? [Heban 310];

— Polska dziennikarka? Jakze mi milo [Malwy 133].

Rozmowcy wyraziScie werbalizuja swoje przemyslenia za pomoca
leksykalnych elementow wartosciujacych, przedstawiajac — czesto tylko
sobie wlasciwy — system norm etycznych. Punktem odniesienia moze stac¢

18 Jadwiga Litwin [1989, 35] stusznie podkresla, iz w reportazach emotywnie
nacechowane stownictwo dominuje w wypowiedziach postaci, znacznie rzadziej
zdarza sie w narracji. Przytoczony fragment — jako jeden z wielu — pokazuje spe-
cyfike toku narracyjnego reportazu literackiego, w ktorym emocjonalnosc¢ sta-
nowi wazny element kreowania rzeczywistosci.

19 Dialogi w znacznie wiekszym stopniu niz partie narracyjne zachowuja
znamiona autentyzmu, gdyz opieraja sie na wiernej transpozycji zyciowych re-
aliow, bez watpienia stanowig tez swoistg kreacje — niepozbawionego literackiej
fikcji — Swiata reportazowego. Szerzej pisatam na ten temat w: [Sokolska 2008].
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sie chocby wspomniana wyzej uwiklana w caly ukltad wartosci sfera reli-
gijna, familijna czy nawet oficjalna, gdzie relacja miedzy dobrem a zlem,
pieknem a brzydota, wyznaczona jest w oczywisty sposob.

WNIOSKI

1. W reportazach literackich mozna obserwowac przenikanie sie roz-
nych odmian polszczyzny. Wartosciujacym formom wspolnoodmia-
nowym (np.: bratobdjstwo, ciemnota, donosiciel, makabra, nedza,
okrucieristwo, zjadliwosd) towarzyszy leksyka potoczna, ktoérej pry-
marna funkcja jest funkcja ekspresywna (np.: chlapanina, dowcipas,
duperelek, frajer, kauzyperda, mieszczuch, mottoch, rozréba, rznietka,
tancbuda, wyrko, zadupie, zupakostwo), a takze neologizmy, neose-
mantyzmy czy oryginalne metafory (np. pikasizm; zaktérzenie; Do-
brzeurodzonos$é; apokaliptyczny wezet, dno nedzy i ciemnoty).

2. Jezykowsa warstwe emocjonalna tworza niezestandaryzowane srodki
leksykalne powstale w wyniku derywacji (np.: cytatologia, drystalizm,
jakisiowanie, kindzqtka, kuchniolog, pikasizm, pustologia, sqsiad-
czatka, zaktorzenie) badz srodki jezykowe uksztaltowane w wyniku
metaforyzacji (np.: byczek, morda, samosiejka, Swinia).

3. Waznym - jesli nie najwazniejszym — elementem kreowania emocjo-

nalnej warstwy reportazowej jest silnie zarysowany antropocentryzm.
Z punktu widzenia badan nad slowotwoérstwem ekspresywnym
istotne zrodlo wiedzy o sposobach konceptualizacji swiata zewnetrz-
nego stanowi okreslanie ludzi ze wzgledu na ich cechy fizyczne, inte-
lektualne badz postawy moralne (np.: cztek, drqgal, dryblas, gadula,
makaroniarz, mezulek, nicnieréb, podfruwajka, pulchniaczek, siusiu-
majtka, zabojad).
Bez watpienia to jeden z najistotniejszych czynnikéw modyfikujacych
autorski przekaz, ktory konstruowany jest tak, by za pomoca odpo-
wiednich struktur przekaza¢ dodatkowsa informacje o desygnacie, np.
Wankowiczowski neologizm Wysokodobrzeurodzonosé informuje nie
tylko o szlacheckim pochodzeniu tak okreslanej osoby, ale przede
wszystkim o pogardliwym stosunku nosiciela przezwiska wobec in-
nych ludzi; podobienstwo dzwiekowe do wulgarnego, gwarowego dry-
staé¢ ‘wyprozniac sie’, wzmacnia negatywne konotacje neologizmu
drystalizm = zupakostwo ‘bycie podoficerem zawodowym’.

4. Nie da sie pomina¢ relacji miedzy znaczeniem leksykalnym a znacze-
niem kontekstowym. Zdarzaja sie bowiem w badanych materialach
przesuniecia semantyczne i emocjonalne nawet w obrebie tych sa-
mych wyrazéw, np. rzeczowniki bachor, facjata, tapa, teb —w zalez-
nosci od sytuacji mowienia — przyjmuja nacechowanie obrazliwe albo
pobtazliwe badz rubaszne. Zdrobnienia moga by¢ elementem $rodo-
wiskowej, familiarnej konwencji wnoszacej pozytywne konotacje (np.:
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brzezutek, cérunia, gtoweczka, Helenka, odezwariko, porzekadetko,
prostaczek, sqsiadczqtka), ale kontekstowo moga tez ujawniac lekce-
wazenie czy ironie (np.: dziewczynina, ksiezulek, mezulek, paniuricia,
pieknotka, proboszczunio, synus, miescinka, stacyjka). Taka dwubie-
gunowos¢ mozna tez przypisaé¢ wulgaryzmom, ktére w polszczyznie
ogolnej wnosza wylacznie negatywne konotacje, a w tekstach o tema-
tyce wojskowej nastepuje ich swoista dewulgaryzacja, mozna powie-
dzie¢ — neutralizacja stylistyczna i leksykalna.

5. Nie tylko znaczenie stow, ale rowniez formy gramatyczne staja sie
sprawnym narzedziem budowania emocji. Z punktu widzenia emo-
cjonalnosci tekstu wazne staje sie chocby to, czy narracja prowa-
dzona jest w 3. czy na przyklad 1. os. L.p.

6. O literackosci reportazu — o czym wspominatam juz wczesniej — de-
cyduja przede wszystkim kategorie literaturoznawcze: bohaterowie,
zdarzenia, fabula, oparta na wydarzeniach, nie zas fikcyjnych histo-
riach. Fikcja dopuszczalna jest w ograniczonym zakresie. ,Konstru-
ujac reportaz (...) reporter buduje calos¢ na podstawie wybranych
fragmentow rzeczywistosci. Tym samym stwarza pewna fikcje” [Mil-
ler 1982, 155].2° Reporter oczywiscie musi znaé granice stosowania
fikcji, aby czytelnik miat swiadomos¢, ze czyta reportaz, a nie no-
wele czy opowiadanie. Obraz przedstawiony w utworze musi sktadac
sie z prawdziwych elementow, jedynie bohaterowie, ich losy i przezy-
cia moga by¢ polaczeniem loséw i przezy¢ paru oséb. Losy te moga
by¢ nawet uzupelnione o atrakcyjne sytuacyjnie, drobne komentarze
czy nieistotne z punktu widzenia reporterskiego szczegoty,?! jednak
wzory osobowe postaci reportazowych zawsze musza mie¢ swoje od-
bicie w rzeczywistosci. M. Wankowicz tak to ujmuje:

W pogoni za prawda dostowna musialbym albo zajmowac¢ sie losem kazdego czlowieka
od poczatku do korica — na to by trzeba calych toméw, albo tez wzia¢ z kazdego zycia
moment najciekawszy. (...) Wobec tego wybieram z kazdego zyciorysu najbardziej

odpowiadajacy kamyczek i szukam w nastepnym Zyciorysie kamyczka o krok dalej
[Wankowicz 1965, 200].

7. Reportaz literacki jest w pewnym sensie synteza reportazu publi-
cystycznego i tekstu artystycznego. Autentyzmowi i selekcji faktow,
stanowigcych gléwne tlo tematyczne reportazu, towarzyszy niepo-
wtarzalny styl autora, aktywizujacy indywidualizacje jezyka bohate-
row, ich portret psychologiczny czy plastycznosé opiséow. Nadrzedna
funkcja sprawozdawcza znakomicie komponuje si¢ z artystycznym,
zsubiektywizowanym opisem rzeczywistosci, ktory w znacznej mierze
zalezy od konstrukcji psychologicznej autora i podejmowanego te-

20 Za dopuszczaniem fikcji w ograniczonym zakresie opowiadaja sie rowniez:
W. Furman, A. Kaliszewski, K. Wolny-Zmorzynski [2000, 63].

21 W opinii M. Wankowicza takimi elementami sa np. informacje o kolorze
sukni bohaterki czy typie uczesania.
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matu; np. Barbara Wachowicz w delikatny, wysublimowany sposob
oddaje prawie wylacznie pozytywne aspekty swiata przedstawionego,
Ryszard Kapuscinski, przy wyrazaniu nawet skrajnie negatywnych
emocji, wykorzystuje stownictwo wartosciujace nalezace do polsz-
czyzny ogoblnej, z kolei Melchior Wankowicz stosuje szeroka palete
niekonwencjonalnych srodkow artystycznych, oddajacych wyraziste
emocje, poczawszy od melioratywnych deminutiwéw, poprzez kon-
strukcje zartobliwe, rubaszne, ironiczne, az po struktury pogardliwe,
obelzywe czy wrecz wulgarne.

Sila oddzialywania reportazu literackiego na czytelnika lezy
w umiejetnym laczeniu faktow z obrazowoscia i oryginalnoscia je-
zyka. Budowaniu realiow na wzor powiesci przygodowej niezmiennie
towarzyszy dazenie reportera do takiego kreowania swiata przedsta-
wionego, by koloryt opisanych czasoéw i miejsc odpowiadat prawdzie.
I to wlasnie owa réznorodnos¢ w podejsciu do gatunku stanowi jeden
z najwazniejszych przejawow zblizenia reportazu do dziela literackiego,
wprost zacierania sie granic miedzy dokumentarnoscia a literackoscia.
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Emotive lexis as a component in the creation of the world
in a piece of literary reportage

Summary

This paper is dedicated to emotive lexis in literary reportage. The object of
particular attention is ameliorative names, mainly hypocorisms, also playful,
bawdy and ironic names, further indulgent, patronising, disrespectful and
contemptuous names, as well as general names implying negative evaluation,
which is frequently culture-bound, or vulgar names. Depending on the collected
material, semantic groups, such as names of people and groups of people,
names of body parts, names of animals, names of places and architectural
structures, names of objects, names of activities, and names of abstractions,
are distinguished within each group.

Emotive lexis analysis permits the conclusion that literary reportage
is in a way a synthesis of current affairs reportage and an artistic text. The
authenticity and selection of facts, which constitute the main thematic
background of a piece of reportage, is accompanied by its author’s unique style,
which activates individualisation of the language used by protagonists, their
psychological portrait and vividness of descriptions.

Trans. Monika Czarnecka
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CHARAKTERYSTYKA GATUNKOWA I FUNKCJONALNA
WPISOW MEDIALNYCH NA TWITTERZE

WPROWADZENIE

Celem niniejszej analizy jest przedstawienie wstepnej typologii tek-
stow publikowanych na profilach wybranych stacji radiowo-telewizyj-
nych. Podjecie takiej analizy wydaje sie konieczne ze wzgledu na wzrost
popularnosci serwiséw mikroblogowych wykorzystywanych przez media
masowe, a takze wzrost liczby uzytkownikow tych platform interneto-
wych. Prezentowana analiza koncentruje sie na aspektach gatunkowych
i funkcjonalnych postéw publikowanych na platformie Twitter. Zwazyw-
szy na cechy technologiczno-funkcjonalne portalu, mozna zatozy¢, ze
teksty te pelnig gléwnie funkcje informacyjna, prezentacyjno-promocyjna
oraz fatyczna i nawiazuja do wzorcow gatunkowych gatunkow dzienni-
karskich, a takze medialnych gatunkow paratekstowych.

Analizie zostaly poddane wpisy nastepujacych stacji radiowych i te-
lewizyjnych: Program Pierwszy Polskiego Radia (,Jedynka”), Program
Trzeci Polskiego Radia (,Trojka”), Kanat TVP INFO, Wiadomosci TVP,
TVN24 (1991 wpisow zebranych z poszczegolnych profili w okresie 60 dni
— marzec/kwiecien 2013).

GATUNKI DZIENNIKARSKIE
I GATUNKI PARATEKSTOWE W MEDIACH

Wsrod teoretykow gatunkow dziennikarskich brak jednoznacznej
oceny i zgody co do typologii tych gatunkéw. Wskazuje sie na ptyn-
nos¢ i zmiennosc¢ tekstow oraz ich rozmycie gatunkowe. Jak twierdzi
Maria Wojtak [2004, 28], trudnos¢ analizy i charakterystyki gatun-
kow dziennikarskich jest spotegowana przez czynniki kulturowe, eko-
nomiczne, polityczne i technologiczne. W literaturze przedmiotu, choc¢
podlegajacy dyskusji, dominuje podzial na gatunki publicystyczne
i informacyjne. Do pierwszej grupy zalicza si¢ m.in. artykul, felieton,
komentarz, wywiad i recenzje. Wsrod dziennikarskich gatunkow infor-
macyjnych najczesciej wymieniane sa takie, jak: wzmianka, notatka,
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zapowiedz, wiadomos¢ prasowa, relacja czy raport [Wojtak 2004; Fras
2005; Wolny-Zmorzynski i in. 2006]. K. Wolny-Zmorzynski i in. [2006]
wywiad, a takze debate, dyskusje czy czat, sytuuja w grupie gatunkow
pogranicznych, wskazujac na potaczenie funkcji informacyjnej i publi-
cystycznej w strukturze tych form wypowiedzi. Wielo§¢ podejs¢ anali-
tycznych oraz typologii jest potwierdzeniem réznorodnosci i ztoZonosci
strukturalnej gatunkéw dziennikarskich. Rozw6j mediéw, réoznorodne
zapotrzebowania oraz preferencje odbiorcéw sprzyjaja dynamice roz-
woju i przeobrazen gatunkow dziennikarskich, wyksztalcaniu odmian
rodzajowych, prasowych, radiowych, telewizyjnych czy internetowych
[Wolny-Zmorzynski i in. 2006, 34]. Kazde z mediow, wykorzystujac inny
kanal przekazu, od tekstowego do audiowizualnego, w istotny sposob
wplywa na ksztalt wzorca gatunkowego, na aspekt strukturalny, styli-
styczny i pragmatyczny.

Jak zauwaza Janina Fras [2012], w mediach na znaczeniu zyskuja
obecnie male formy gatunkowe, czyli gatunki ,,0 stosunkowo nieztozonej
formie i tresci, (...) stosunkowo neutralne stylowo i o wyrazistej i jawnej
funkcji” [Fras 2012, 25], charakteryzujace sie wysokim stopniem infor-
macyjnosci. Do matych gatunkéw medialnych zalicza sie gtownie gatunki
takie jak flash, wzmianka, notatka. J. Fras sytuuje w tej grupie takze
nowo powstate formy gatunkowe, takie jak SMS czy tweet [2012, 26].

Istotna role w mediach masowych odgrywaja gatunki dziennikarskie
o strukturze i funkcji paratekstow. Popularnosc¢ i ranga tych form wynika
z ich funkcji prezentacyjno-rekomendujacej, istotnej w dobie konkuren-
cyjnosci mediow i dazenia do zdobycia przychylnosci i uwagi odbiorcy
[Loewe 2007]. Paratekst definiowany jest jako ,tekst, ktory eskortuje
tekst wlasciwy, baze, tekst pelny” [Loewe 2007, 23]. Podstawowsa jego
funkcja jest prezentacja, streszczenie tekstu wlasciwego, zachecenie od-
biorcy do zapoznania sie z anonsowanym korpusem [Loewe 2007, 25].
Wsrod prasowych gatunkow paratekstowych Iwona Loewe [2007, 153]
wymienia spis tresci, zapowiedz, lid oraz edytorial. Za radiowe i telewi-
zyjne parateksty uwazane sa przede wszystkim zajawka oraz zapowiedz,
ktére moga wystepowac w formie odmian gatunkowych, takich jak za-
powiedz autorska, mozaikowa, wywiad itp. [Loewe 2007, 209]. Jako pa-
ratekst wlasciwy w Internecie mozna wskazac strone gltéwna portalu,
funkcjonujaca jako spis tresci calej oferty danej witryny [Loewe 2007,
218].

TWITTER JAKO MIKROBLOG

Twitter jest kanalem mikroblogowym powstalym w 2006 roku. Jest
wykorzystywany do komunikacji interpersonalnej, interakcji, a takze
jako medium stuzace przesylaniu informacji [Greer, Ferguson 2011].
Istotnym aspektem determinujacym forme tekstu publikowanego na tym
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portalu jest ograniczenie dhugosci tekstu do 140 znakéw. Ten wymog
techniczny w znacznym stopniu wplywa na ksztalt tekstéw, stosowane
strategie retoryczne i dyskursywne.

Wpisy publikowane na platformie Twitter sa uporzadkowane chro-
nologicznie, z najswiezsza wiadomoscig na gorze strony. Kazdy wpis ma
podobna strukture. Skladaja sie na nig: logo oraz nazwa uzytkownika
(np. stacji medialnej) wraz z adresem na platformie Twitter, dokladny
czas publikacji oraz korpus wiadomosci. Elementy dodatkowe obejmuja
funkcje odpowiedzi na wiadomos¢, przekazania jej innym uzytkownikom,
oznaczenia jako ulubionej, a takze rozwiniecia postu — przy wyborze tej
funkcji uzytkownik otrzymuje informacje na temat liczby uzytkownikow,
ktérzy przestali dang wiadomos¢ dalej lub dodali ja do ulubionych. Uka-
zuje ona rowniez wszystkie komentarze uzytkownikow dotyczace danego
postu.

TWEETY NA PROFILACH MEDIOW

W odniesieniu do mediéw masowych Twitter funkcjonuje jako kanat
stuzacy przekazywaniu biezacych informacji (np. profil BBC, CNN),
a takze promocji oraz prezentacji tresci oferowanych w medium pier-
wotnym. Makrostruktura profilu Twitter nawiazuje do struktury spisu
tresci oferty programowej danej stacji lub programu radiowo-telewi-
zyjnego. Analiza tresci wykazata r6znorodnos¢ w strukturze formalnej
i dyskursywnej tweetéw. Mozna wsrod nich zauwazy¢ rozmaite nawia-
zania gatunkowe, strukturalne i dyskursywne do gatunkow informacyj-
nych, gatunkoéw paratekstowych, a takze gatunkoéw publicystycznych.
Analiza wpisow pozwolita na wyroznienie trzech podstawowych kategorii
tweetéw: z dominantg informacyjna (a), prezentacyjno-rekomendujaca
(b), interakcyjna oraz publicystyczna (c) [por. Wojtak 2004].

a) Tweety z dominanta informacyjna

Jedng z form tekstowych publikowanych na profilach stacji radio-
wych i telewizyjnych sa tweety informacyjne. Maja one forme stresz-
czenia, nawiazujaca do struktury gatunkowej flesza informacyjnego,
zwanego tez wzmianka i okreslanego jako najmniejszy gatunek informa-
cyjny [Wolny-Zmorzynski i in. 2006, 36].

Flesz przybiera forme jedno- lub dwuzdaniowego komunikatu powia-
damiajacego o danym zdarzeniu. Jest gatunkiem spotykanym w prasie,
a takze w radiu i telewizji. Czesto stluzy powiadamianiu o zdarzeniach
waznych lub sensacyjnych [Wolny-Zmorzynski i in. 2006, 37]. Tweety
nawiazujace do tego gatunku sa strukturami niezaleznymi, nie odsylaja
do korpusu publikowanego w innym medium lub na innej stronie inter-
netowej. Informujg o zdarzeniu w sposob skrétowy, podajac najwazniej-
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sze dane dotyczace samego zdarzenia, jego typu, miejsca oraz bohateréw,
czyli odpowiadaja na podstawowe pytania informacyjne — co? kto? Okre-
Slenie z ostatniej chwili, stosowane w takich tweetach, upodabniajace je
do fleszow informacyjnych publikowanych na kanatach informacyjnych
telewizji lub stronach internetowych serwisow informacyjnych, stwarza
wrazenie natychmiastowosci publikacji informacji, np.:

1) Polski zoinierz zginat w Afganistanie, a kolejny zostal ranny. St. szer. Pawet Or-

dyniski zginat podczas patrolu, gdy pod pojazdem wybuchta mina [TVP INFO
20.03.13].

2) Z OSTATNIEJ CHWILI: Aleksander Kwasniewski przyjat zaproszenie na Kongres
Lewicy [TVN24 10.04.13].

Platforma shuzy takze do przekazywania relacji na zywo, informacji na
temat rozwoju biezacych wydarzen. W tym wypadku kolejne wpisy maja
na celu aktualizacje informacji:

3) #KatarzynaW Na sali jest juz oskarzona. obrorica Katarzyny W. i prokurator, dzien-
nikarze zostali wpuszczeni na sale.

#KatarzynaW. Jako Swiadek pierwszy przestuchiwany bedzie dziennikarz Ro-
bert R. [TVN24 04.10.13].

4) Justyna Kowalczyk w Falun: wtasnie wystartowala.

Justyna Kowalczyk piata w sprincie w Falun [Wiadomosci TVP 22.03.13].

Przyktady (3)-(4) pokazuja, ze elementem spajajacym wpisy tozsame
tematycznie, aktualizujace rozwoj konkretnego zdarzenia, moga by¢ tagi
okreslajace tematyke zdarzenia lub identyfikacja bohatera zdarzenia.
W obu wypadkach komponent spajajacy umieszczany jest w czesci ini-
cjalnej wpisu, co ulatwia szybka identyfikacje tresci wiadomosci.

Wpisy nawigzujace do flesza informacyjnego wystapily w najwickszej
liczbie na profilach programoéw oraz stacji telewizyjnych Wiadomosci TVP
(29%), TVN24 (7%), TVP INFO (4%), a wiec kanatow, ktérych nadrzed-
nym celem jest przekazywanie biezacych informacji. Obecnos¢ tweetéw
informacyjnych w formie fleszy potwierdza potencjal medium jako zrédta
informacji. Cechy technologiczne charakteryzujace platforme sprzyjaja
bowiem publikowaniu biezacych wiadomosci i umozliwiaja szybkie roz-
powszechnianie informacji [Murthy 2013].

b) Tweety z dominanta prezentacyjno-rekomendujaca

Kolejna grupa na analizowanych profilach sa tweety z dominanta
prezentacyjno-rekomendujaca. Wpisy tego typu odsylaja czytelnika do
korpusow publikowanych na stronach domowych danego kanatu ra-
diowego i telewizyjnego lub do medium pierwotnego, czyli radia albo
telewizji. Ze wzgledu na funkcje tweety te mozna zaliczy¢ do kategorii
paratekstow. Wida¢ w nich nawiazania strukturalne i funkcjonalne do
takich gatunkow paratekstowych, jak zapowiedz (i jej odmiany gatun-
kowe) oraz zajawka.
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— Tweet zapowiedz
Wsréd tweetéw mozna wyrozni¢ wpisy strukturalnie oraz dyskursyw-
nie nawigzujace do zapowiedzi prasowych. Zapowiedz, identyfikowana
jako dziennikarski gatunek informacyjny, jest okreslana jako ,informa-
cja o informacji” [Wojtak 2004, 101], co wskazuje na paratekstowy cha-
rakter tej formy. Jak podkresla M. Wojtak [2004, 102-103], ze wzgledu
na skrotowosc¢, kondensacje tekstu oraz pelnione funkcje, obejmujace
powiadomienie o zdarzeniu oraz odestanie anonsujace korpus wtasciwy,
zapowiedz odgrywa istotna role wsrod gatunkow prasowych. Na struk-
ture wzorca kanonicznego zapowiedzi skladaja sie trzy elementy: tytul,
segment gtowny oraz formula odsylajaca. Zapowiedz jest gatunkiem dy-
namicznym, podlegajacym licznym przeobrazeniom, co doprowadzito do
wyksztalcenia sie wzorcow adaptacyjnych oraz alternacyjnych, nawiazu-
jacych do konwencji gatunkowych innych gatunkéw prasowych, takich
jak wzmianka czy notatka.
Na Twitterze wpisy nawigzujace do struktury zapowiedzi stanowia
jedna z czestszych struktur. Najwyzszy wskaznik ich czestotliwosci wy-
stapil na profilach kanaléw informacyjnych TVN24 (71%), TVP INFO
(40%) oraz , Trojki” (35%), nieco nizszy na profilach ,Jedynki” (17%) oraz
Wiadomosci TVP (14%).
Zapowiedzi tego typu odsylaja do artykulow informacyjnych publiko-
wanych na stronach internetowych danego serwisu oraz do programoéow
telewizyjnych. Korpus tweetu ma forme zdaniowa lub forme akapitu.
Najczestsza struktura jest tekst skladajacy sie z tytulu korpusu wtasci-
wego oraz formuly odsylajacej (w formie hiperlinku) do rozszerzonego
materialu informacyjnego, dostepnego na witrynie domowej portalu, np.:
5) #Wikileaks publikuje 1,75 mln nowych depesz. 23 tys. dotycza Polski http://
www.tvn24.pl/ wikileaks-publikuje-1-75-mln-nowych-depesz-23-tys-dotycza-
polski,317118,s.html... [TVN24 08.04.13].

0) Kolejny wiezieri z Guantanamo pozywa Polske http://www.polskieradio.pl/ 7/ 473/
Artykul/812215 ... #Guantanamo #wiezniowie #Strasburg [,Jedynka” 28.03.13].

W wyniku adaptacji korpusu do formy wpisu na mikroblogu cze-
sto dochodzi do modyfikacji cztonow adaptowanych do roli zapowiedzi,
czyli tytutow lub lidow. Przeksztalcenia powoduja zmiane wartosci in-
formacyjnej oraz potencjatu illokucyjnego tekstu. Wyrézniono nastepu-
jace sposoby modyfikacji korpuséw wlasciwych: rozszerzenie nagltowka
o dodatkowe tresci, wykorzystanie lidu wlasciwego oraz selekcja innych
tresci z korpusu.

Modyfikacje polegajace na wprowadzeniu do nagtowka tresci pocho-
dzacych z korpusu tekstu wlasciwego ilustruje przyktad 7., w ktérym na-
glowek zostal poszerzony o istotne tresci uzupelniajace, co spowodowato
wzrost informacyjnosci wpisu na mikroblogu:

7) #PAH wystat dary dla Syrii. Na poktad wojskowego herculesa zatadowano 8 ton

pomocy humanitarnej http://tvp.info/ informacje/ polska/ pah-wyslal-dary-dla-sy-
rii/ 10368497 [TVP INFO 11.03.13]; (tytut wlasciwy: PAH wystal dary dla Syrij).
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Czesta modyfikacja jest zastapienie naglowka korpusu tresciami po-
chodzacymi z lidu wlasciwego danego tekstu. Wybér tresci z lidu dykto-
wany jest potencjatem informacyjnym oraz illokucyjnym. Przeksztalcenia
maja na celu nie tylko zwiekszenie informacyjnosci, lecz takze uatrak-
cyjnienie przekazu. W tweetach podkreslane sg tresci wazne oraz tresci
kontrowersyjne, majace wzbudzi¢ w czytelniku zainteresowanie korpu-
sem, np.:

8) W Wielki Czwartek papiez tamie kolejne obyczaje http://tvp.info/informacje/

swiat/ w-wielki-czwartek-papiez-lamie-kolejne-obyczaje/ 10555974 [TVP INFO
28.03.13]; (tytut i lid wlasciwy: Papiez przestrzega przed ,zgorzknieniem serc”).

Podczas mszy Krzyzma swietego w Watykanie w Wielki Czwartek papiez Franci-
szek powiedzial, ze ksieza musza czuc¢ odpowiedzialnosc za powierzony sobie lud
i shuchaé jego présb. Wieczorna msze, tamigc dotychczasowe obyczaje, papiez od-
prawi w rzymskim zakladzie karnym dla nieletnich Casal del Marmo.

Kolejna modyfikacja dotyczy selekcji innych tresci z korpusu tekstu
wlasciwego. W tym wypadku tweet nie nawiazuje do tresci nagtowka czy
lidu, lecz jest strukturg odrebna:

9) #TVN24 udalo sie wyjatkowo porozmawiaé z jednym z niezwykle skrytych pra-
cownikéw ambasady Korei Pétnocnej w Warszawie http://www.tvn24.pl/ amba-
sada-phenianu-w-polsce... [TVN24 04.04.13]; (tytul wlasciwy: Ambasada Korei
Péinocnej w Polsce o ,totalnej wojnie nuklearnej”. ,, Nadszedt czas ostatecznej bitwy
na $mier¢ i zycie”).

Omowione modyfikacje wskazuja na dazenie do wzmocnienia funk-
cji rekomendacyjnej oraz impresywnej w tweetach. W odr6znieniu od
korpuséw wtasciwych w postach cele te osiagane sa poprzez stosowanie
leksyki oceniajacej (np. niezwykle skryty, wyjatkowo, udato sig), wska-
zujacej na wyjatkowos¢, unikatowa wartos¢ materiatu dziennikarskiego.

Przyktady (5)-(9) pokazuja, ze modyfikacje strukturalne korpusu wia-
domosci obejmuja modyfikacje lub redukcje nagtowka, selekcje innych
tresci, akcentowanie odmiennych aspektow zdarzen. Selekcja informa-
cji dyktowana jest funkcja impresywna oraz prezentacyjno-informa-
cyjna tweetéw, ktére maja nie tylko informowac o zdarzeniu, lecz takze
zacheci¢ uzytkownika do zapoznania sie z catoscig komunikatu publi-
kowanego na stronie domowej stacji lub odbiér komunikatu w formie
audiowizualnej w medium pierwotnym. Niejednokrotnie celem modyfi-
kacji jest podkreslenie wartosci informacyjnych, takich jak negatywizm,
nowosc¢, zaskoczenie, elitarnosc.

— Tweet zajawka

Wsrod tweetéow wykazujacych cechy gatunkow paratekstowych wy-
stepuja takze wpisy nawiazujace do struktury gatunkowej zajawki telewi-
zyjnej czy radiowej. Podstawowa funkcja tych wpiséw jest przedstawienie
tresci wybranego programu z oferty stacji oraz zachecenie uzytkownikow
(widzow, stuchaczy) do zapoznania sie z nim. W strukturze analizowa-
nych zapowiedzi mozna dostrzec elementy definiowane jako kanoniczne
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sktadniki gatunkowe zajawki telewizyjnej i radiowej, czyli streszcze-
nie, prezentacje programu, pozytywna ewaluacje, a takze informacje na
temat czasu nadania programu, jak rowniez formuly apelatywne [Loewe
2007, 160]. Tweety nawiazujace do tej struktury gatunkowej wystapity
na wszystkich analizowanych portalach, z najwieksza czestotliwoscia
na profilu radiowej ,, Trojki” (51%) oraz Wiadomosci TVP (25%), nieco
mniejsza na profilu stacji TVP INFO (11%) oraz radiowej ,Jedynki” (11%),
a najmniejsza na profilu stacji TVN24 (1,9%).

Elementy podstawowe tworzace strukture zajawek na platformie
Twitter to nazwa programu oraz sygnal temporalny, informujacy o do-
kltadnym czasie emisji [por. Loewe 2007, 187]. Korpus obejmuje takze
streszczenie problematyki poruszanej w programie oraz informacje na
temat prezentera czy zaproszonych gosci, np.:

10) O 10:45 gosciem @TVP_Info bedzie prof. Piotr Gliriski [TVP INFO 08.04.13].

11) W Wiadomosciach powiemy o historii polskich himalaistow [Wiadomosci TVP
06.03.13].

12) Polak — Wegier dwa bratanki? Zapraszamy na reportaz , Budapeszt-Warszawa-
”dzis o godz. 18.15. http://goo.gl/ NyDOH #Wegry #Budapeszt #Polacy [, Trojka”
26.03.13].

Istotnym skladnikiem zwienczajacym zapowiedz jest czasownik za-
praszaé w 1. os. liczby mnogiej (zapraszamy); jest to ‘my’ ekskluzywne,
reprezentujace szeroko pojeta redakcje, kanat telewizyjny i radiowy. Wy-
korzystywanie ‘my’ ekskluzywnego, jak twierdzi I. Loewe [2007, 168|, jest
typowe dla radiowych gatunkow paratekstowych; zdaniem badaczki jest
to forma rzadko spotykana w paratekstach telewizyjnych. W analizowa-
nym materiale, ‘my’ ekskluzywne okazalo sie¢ charakterystyczne zar6wno
dla tweetéw radiowych, jak i telewizyjnych, co swiadczy o upowszechnie-
niu sie tej formuly w zapowiedziach online. My’ wystepuje nie tylko w for-
mule zaproszenia, lecz takze w korpusach samych zapowiedzi. Stosowanie
czasownikow w formie 1. os. liczby mnogiej stuzy eksponowaniu pozycji
nadawcy i w ten sposéb wzmacnia funkcje autopromocyjna zajawek [Loewe
2007, 167]. Funkcji rekomendujacej, impresywnej, stuza rowniez formuty
pytajne stosowane w zapowiedziach, co mozna zauwazy¢ w przytaczanych
wyzej przykladach. Stosowanie pytan, charakterystyczne dla paratekstow
radiowych i telewizyjnych, okazuje sie strategia typowa takze dla zapowiedzi
publikowanych online. Niezaleznie od medium pytania majg wzbudzi¢ zain-
teresowanie uzytkownika i zacheci¢ go do stuchania / ogladania programu.

Podobna funkcje pelnia zdania streszczajace program, akcentujace
tresci nowe, kontrowersyjne, zagadkowe, ktére omawiane beda w danym
programie. W tym wypadku funkcja rekomendujaca i impresywna ak-
centowana jest przez wybory leksykalne, wzmacniajace takie wartosci in-
formacyjne, jak nowos¢, sensacja, istotnos¢ [por. Bednarek, Caple 2012],
a takze przez widoczna w zajawkach ekspresywnos¢, wyrazana za pomoca
wykrzyknien, podkreslajacych atrakcyjnos¢ anonsowanych tresci, np.:



CHARAKTERYSTYKA GATUNKOWA I FUNKCJONALNA WPISOW... 55

13) Po 17. , Trzecia Strona Medalu”. Pojawia sie bardzo nietypowi eksperci... http://
//goo.gl/ SIVo7 #TSM #sport [, Tréjka” 01.04.13].

14) Opowiemy miedzy innymi o nieprawidtowosciach w Kolejach Slgskich. Dotarlismy
do waznej informacji. http:/ /tvp.info/ informacje/ polska/ koleje-slaskie [Wiadomo-
§ci TVP 17.04.03].

15) ,,Radiowy Dom Kultury” bojkotuje rzeczywisto$é! Zapraszamy juz za kilka minut
http:/ /tnij.com/COD8q @RDK_Trojka #kultura [,Tréjka” 23.03.13].

Funkcji rekomendujacej zajawek, ktore zachecaja do zapoznania sie
z programem, stuza takze wyliczenia, prezentacja listy gosci okreslonych
programow (wyliczanie nazwisk osob waznych, stawnych i rozpoznawa-
nych publicznie — por. Loewe 2007, 161), a takze prezentowanie serii
tematow omawianych w audycji, zwlaszcza zestawianie tematow kontra-
stujacych lub kontrowersyjnych:

16) Jutro w Poranku Info m.in.: Jacek Wszota, Jurek Owsiak, Mariusz Kamiriski, Marek
Balicki i Stawomir Neumann. Zapraszamy od 5:55! [TVP INFO 03.03.13].

17) Cata rozmowa @sikorskiradek z @KBiedrzycka w dzisiejszym Gosciu Poranka:
O strachu Rosjan, lexusach i Cyprze http://tvp.info/ informacje/ polska/ rosjanie-
-boja-sie-oddac-wrak-tul54/10447860... [TVP INFO 19.03.13].
Cecha charakterystyczna zajawek na platformie Twitter jest takze
wzmacnianie sygnatu temporalnego, dotyczacego zblizajacego sie czasu
emisji programu lub audycji nadawanych w danym momencie, np.:

18) Juz teraz #Forum w @TVPInfo. Dzi$ takze najnowszy sondaz # TNSPolska. Zapra-
szamy do ogladania [TVP INFO 15.03.13].

19) [TERAZ NA ANTENIE] Jaromir Nohavica w studiu! [, Tréjka” 08.03.13].

Akcentowanie tego aspektu, wyroznienie graficzne w postaci kapitali-
kow, pelni funkcje perswazyjna; sygnalizuje, ze audycja zostanie nadana
wkroétce lub wlasnie jest nadawana, co ma wzbudzi¢ w uzytkowniku go-
towos¢ odbioru.

Wsrod analizowanych wpisow wyrozniono takze zajawki z dominanta
fatyczna i wyraznie zaakcentowana funkcja interakcyjna (TVP INFO: 3%,
Wiadomosci TVP: 5%, ,Trojka”: 2,5%, TVN24: 1,3%). Tweety o takim
ksztalcie charakteryzuje intensyfikacja dialogicznosci, a takze ekspre-
sywnos¢ i nieformalnosé. Dazenie do interakcji z odbiorca widoczne jest
w stosowaniu form apelatywnych, bezposrednich zwrotéw do odbiorcow
w postaci czasownikéw w 2. os. liczby mnogiej, co powoduje takze wzrost
kolokwialnosci, akcentuje dazenie do nieformalnosci kontaktu. Temu
samemu celowi shuzy stosowanie ‘my’ inkluzywnego, laczacego nadawce
z odbiorca wiadomosci, a takze formulowanie podziekowan oraz zyczen
kierowanych do odbiorcow:

20) Widzieliscie juz nasz kanat na @YouTube?Co dzieri chwile po porannej rozmowie
bedziecie mogli tam obejrzeé # GoséPoranka [TVP INFO 04.04.13].

21) Juz dzi$ w #Forum kolejny #sondaz poparcia dla partii politycznych #TNSPolska.
Wyniki po 20:00. Jak typujecie? [TVP INFO 12.04.13].
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22) Urodziny Trojki. Zapraszamy do zabawy! Stwérzmy razem niezwykty album ,,Po-
ciqg do Tréjki” http://goo.gl/ 1C2db #urodziny #gwiazdy #PKP [, Tréjka” 05.04.13].

23) Na #PoranekiInfo zapraszamy od 5:55 :) Dobrego tygodnia Tweeterowicze [TVP
INFO 07.04.13].

Obydwie strategie maja na celu promocje profilu oraz stacji radiowej
lub telewizyjnej, kreowanie pozytywnego wizerunku stacji, a dzieki temu
zyskanie przychylnosci odbiorcy i wzrost popularnosci danego kanatu
medium masowego.

— Tweet zajawka seryjna

Zajawka programu moze przybrac forme serii wpisow, tworzacych
lacznie jedna catos¢. Rozwiazanie to jest stosowane na profilu programu
Wiadomosci TVP, na ktéorym okreslone wydanie serwisu zapowiadane jest
na kilku poziomach w formie serii pojedynczych tweetéw. Rame struk-
turalna, spajajaca pojedyncze zajawki, tworza: formuta incipitowa, ktora
zapowiada program i podkresla fakt, ze emisja rozpocznie sie wkroétce
(co ma wzbudzi¢ w czytelniku gotowos¢ odbioru), oraz formuta konncowa
w formie zaproszenia, adresowanego do odbiorcy, wraz z formuta deik-
tyczna informujaca o dokladnej godzinie emisji programu. Zastosowanie
tych rozwiazan mozna zauwazy¢ w ponizszych wpisach, obejmujacych
serie pojedynczych tweetéw anonsujacych ten sam program telewizyjny:

24) W Wiadomosciach powiemy o historii polskich himalaistow.

Przedstawimy tez sylwetke zmarlego przywodcy Wenezueli Hugo Chaveza.

Na koniec powiemy komu srebrne usta czyli wyniki plebiscytu radiowej Trojki. Za-
praszamy na 19.30 do Jedynki [Wiadomosci TVP 06.03.13].

Spojnosc serii zajawek zapewniaja takze partykuly, frazy nominalne
lub przystowki (tez, na koniec), taczace poszczegolne wiadomosci i rozwi-
jajace tematyke omawiana w programie. Publikowanie serii pojedynczych
anonsow w takim ksztalcie podkresla wielos¢ i réznorodnos¢ informacji
oraz materialow przedstawianych w programie, co wzmacnia funkcje im-
presywna i rekomendacyjna zajawki.

— Tweet zapowiedz autorska

Wsrod tweetéw anonsujacych programy mozna wyroznic takze wpisy
nawigzujace do odmiany gatunkowej zapowiedzi — zapowiedzi autorskie;.
I. Loewe [2007] zalicza je do paratekstow charakterystycznych dla radia
i telewizji. Jak twierdzi, cecha definiujaca zapowiedz autorska w obu wy-
padkach jest wystepowanie autora audycji w roli nadawcy: gospodarz za-
powiadanego programu telewizyjnego lub radiowego osobiscie anonsuje
dana audycje i zaprasza odbiorcéw do zapoznania sie z ofertg programu
[Loewe 2007, 168, 201].

Rowniez na Twitterze zapowiedzi autorskie przyjmuja postac wpi-
sow publikowanych na profilu stacji przez samych autorow programow.
Wpisy takie wystapily na profilach TVP INFO (2%), Wiadomosci TVP
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(1,3%) oraz ,Trojki” (0,3%). W tej formie zapowiedzi w naglowku poja-
wia sie nie nazwa stacji, lecz imie i nazwisko autora programu oraz jego
adres na platformie Twitter. W sktad struktury tej odmiany zapowiedzi
wchodza: nazwa programu, okreslenie tematyki oraz sktadniki tempo-
ralne, obejmujace precyzyjne odniesienia czasowe dotyczace emisji, np.:

25) Kamila Biedrzycka @KBiedrzycka 15 h

Jutro w ,,Gosciu Poranka” @tvp_info @RyszardKalisz. Jutro stanie przed sadem.
Partyjnym. I chyba sie nie boi :) Zapraszam na 8:03 [TVP INFO 07.04.13].

26) Damian Kwiek @damiankwiek

Puls Trojki dzis o ojcach, dyskryminowanych w sqdach rodzinnych. Mecenas Piotr
Ptachta, sedzia Cezary Skwara, 17:45, #Tréjka [,Tréjka” 28.03.13].

Czesto w zapowiedzi autorskiej umieszczana jest eksplicytna formuta
zapraszajaca w postaci czasownika zapraszac¢ w formie 1. os. liczby po-
jedynczej. Jest ona uznawana za jeden z konwencjonalnych elementéw
tej odmiany zapowiedzi w innych mediach [Loewe 2007, 201]. W zapo-
wiedziach autorskich na Twitterze mozna dostrzec tendencje do inten-
syfikacji interakcyjnosci, kontaktu z odbiorca, a takze nieformalnosci
przekazu. Interakcyjnosc oraz fatycznos¢ wypowiedzi moga by¢ wzmac-
niane przez stosowanie emotikonow, swiadczacych o checi nawigzania
pozytywnej relacji z odbiorcami lub podkreslajacych zartobliwy ton ko-
munikatu.

— Tweet zapowiedz gosScinna

Wsrod zapowiedzi programow pojawiaja sie anonse, ktére mozna
okreslic mianem zapowiedzi goscinnych. Cho¢ anonse tego typu wysta-
pity tylko na profilu stacji TVP INFO ze stosunkowo malg czestotliwo-
Scig (0,8%), warto o nich wspomniec¢, gdyz stanowig ciekawy przyktad
wykorzystania platformy. Wpisy te obejmuja zapowiedzi publikowane
przez innych uzytkownikow Twittera lub gosci programoéow radiowych
i telewizyjnych, ktorzy w ten sposob zapraszaja widzow / stuchaczy do
ogladania / stuchania programu ze swoim udziatem. W tym wypadku,
podobnie jak w zapowiedziach autorskich, w naglowku tweeta zamiast
nazwy stacji pojawia sie nazwisko autora wiadomosci oraz jego adres na
platformie Twitter, np.:

27) Joanna Senyszyn @Joanna_Senyszyn

Zapraszam w poniedziatkowy poranek o 9.10 do TVP Info. Mitego ogladania [TVP
INFO 24.03.13].

28) G. Kostrzewa-Zorbas @GKZorbas
Stosunki Rosja-Zachéd pogarszajaq sie czy polepszajq? Co kryzys koreariski ujaw-
nia w polityce Obamy? Bede moéwié¢ w @tvp_info 15.4 ok. 8:40 rano [TVP INFO
14.04.13].
Osobisty charakter anonsu podkreslaja formy czasownika (1. os.
liczby pojedynczej), wyrazajace indywidualne zaproszenie skierowane do
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odbiorcy, prywatna rekomendacje programu. Funkcja rekomendacyjna
oraz interakcyjnos¢ tych zapowiedzi wzmacniana jest przez kierowane
bezposrednio do odbiorcy zyczenia, a takze formuly pytajne, stosowane
w korpusie zapowiedzi, majace wzbudzi¢ zainteresowanie programem.
Zapowiedzi w tej formie promuja stacje, jako ze ich autorami sa zazwy-
czaj osoby znane i rozpoznawane publicznie.

c) Tweety z dominanta publicystyczna — tweet cytat

Kolejnym sposobem ksztaltowania tweetéw jest nadawanie im formy
cytatu. Cytaty stanowia wyimki z programow transmitowanych na ante-
nie radia lub telewizji, wywiadow, dyskusji lub komentarzy. Tweety tego
typu wystapily na profilach z nastepujaca czestotliwoscia: ,Jedynka”
(71%), TVP INFO (26%), TVN24 (16,9%), ,Trojka” (9%), Wiadomosci TVP
(5%). Ich ksztalt nawigzuje do praktyki stosowanej w programach tele-
wizyjnych, polegajacej na prezentowaniu cytatow z wypowiedzi w for-
mie paska informacyjnego, wyswietlanego na ekranie podczas emisji
programu. Tweety prezentuja komentarze, osobiste opinie, sady, wy-
powiedzi interpretujace biezace wydarzenia, co nadaje im charakter pu-
blicystyczny. Tweety nalezace do tej grupy maja forme zlozona: element
inicjalny peini funkcje identyfikujaca autora wypowiedzi, a zarazem go-
Scia programu, a kolejny komponent stanowi cytat z danej wypowiedzi:

29) @AndrzejCeliskil w @I'VP_Info: Dzi§ mamy do czynienia z paristwem, ktérego ide-

ologiq jest deptanie pracy [TVP INFO 27.03.13].

30) Gowin: nie zgadzam sie na legalizacje paramaizeristw homoseksualnych #Gowin
#prawo #homoseksualisci #polityka | ,Jedynka” 22.03.13].

31) Komentatorzy w Tréjce: "Tusk robi show, ktére niszczy Platforme” http://goo.gl/
vKHwb #Borkowska #Debski #Semka [, Trojka” 04.03.13].

W omawianym rodzaju tweetéw istotnym aspektem jest selektywnosc
w prezentowaniu fragmentéw programéw / wywiadéw. Fragmenty pu-
blikowane na platformie czesto akcentuja wartosci informacyjne, takie
jak negatywnos¢, konflikt, opozycja wartosci. Cytaty charakteryzuja sie
wyrazistoscig, dobitnoscia, niejednokrotnie sg stwierdzeniami kontro-
wersyjnymi i ekspresywnymi, co wzmacnia funkcje perswazyjna wpisow.

UZYCIE SYMBOLI # ORAZ @

Istotnym aspektem dyskursu oraz ksztaltu formalnego tweetéw sa
znaki # oraz @. Na Twitterze symbol @ stanowi komponent kazdej nazwy
profilu na platformie, np. @tvp_info, @Trojka_PRSA. Pelni on gléwnie
funkcje adresatywna oraz referencyjna. Ta pierwsza obejmuje wykorzy-
stywanie znaku @ w wypadku adresowania wiadomosci do konkretnego
uzytkownika. W funkcji referencyjnej symbol stosowany jest jako identy-
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fikator danego uzytkownika, wymienianego w wiadomosci publikowane;j
na profilu [Honeycutt, Herring 2009]. Znak — # (ang. hashtag) natomiast
shuzy okreslaniu zakresu tematycznego danego wpisu. Zastosowanie go
umozliwia uzytkownikom Twittera wyszukanie wszystkich wpisow zwiag-
zanych z dana tematyka [Zappavigna 2012, 85].

W analizowanym materiale obydwa symbole stosowane sa z podobna
czestotliwoscia. Pojawiajq sie w dwoch pozycjach w pojedynczym wpisie:
w pozycji zintegrowanej strukturalnie z korpusem oraz w pozycji nie-
zintegrowanej, jako element dodatkowy, kontekstualizujacy informacje.
W pierwszym wypadku symbol uzywany jest jako komponent inicjalny,
okreslajacy zakres tematyczny wpisu lub jako element korpusu, identy-
fikujacy dany komponent wiadomosci, bohatera, miejsce, wydarzenie.
W drugim za$ symbol wraz z terminem zostaje dolaczony do korpusu
w pozycji finalnej i wskazuje na jeden zakres lub wiele zakreséw tema-
tycznych, z ktérymi dana wiadomos¢ moze by¢ powiazana:

32) #Wenezuela: Specjalna komisja zbada, czy #HugoChavez nie zostat ,,zarazony”

choroba nowotworowaq przez wrogie sity z zagranicy [TVN24 22.03.13].

33) Minister @SlawomirNowak otrzymat od posta @PatrykJaki pluskwe w stoiku w cza-
sie debaty nad wnioskiem o odwotanie [TVP INFO 04.04.13].

34) Beata Kempa o ministrze Nowaku: bez wizji, mysli o fotoradarach http://bit.ly/
/10hv1PU #drogi #kempa #nowak @KempaBeata @SlawomirNowak [,Trojka”
05.04.13].

Znak @ pelni funkcje referencyjna, identyfikujaca bohatera zdarzen,
osobe publiczna, dziennikarza lub stacje. Stosowanie go zamiast trady-
cyjnej identyfikacji za pomoca nazwy lub nazwiska wskazuje, iz dany
uzytkownik posiada profil na platformie Twitter. Jak pokazuja cytowane
wyzej przyklady, oba symbole charakteryzuje brak integracji fleksyjne;j
z korpusem. W funkcji adresatywnej w analizowanym korpusie znak @
wystapit wowczas, gdy dany wpis skierowany byt do okreslonych uzyt-
kownikéw. Uzycie znaku w tej funkcji obrazuja ponizsze przyktady:

35) @igras_igras Odpowiedz rzecz jasna w #Forum! @wPotylice @Edzioo [TVP INFO

12. 04.13].

36) Dziekujemy za mite stowa i uznanie naszej wczorajszej pracy @ErykMistewicz
@szymczakfilip @EwelinaKrzemien @KBiedrzycka [Wiadomosci TVP 14.03.13].

Pokazujg one, ze platforma jest wykorzystywana takze do bezposred-
niej interakcji z indywidualnymi uzytkownikami portalu.

PODSUMOWANIE

Analiza pokazala, ze radio i telewizja wykorzystuja platforme Twitter
na rézne sposoby: po to, zeby rozpowszechnia¢ informacje, prezentowac
oferte programowa oraz nawiazac¢ kontakt z odbiorcami. Wpisy publiko-
wane na profilach poszczeg6olnych stacji wyraznie nawigzuja do struktury
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gatunkowo-funkcjonalnej gatunkow paratekstowych, a takze dziennikar-
skich gatunkow informacyjnych i publicystycznych. Jednym z podstawo-
wych celow stosowania mikroblogu jest prezentacja oferty programowe;j
danej stacji. Nadrzedna funkcja wpisow wydaje sie prezentacja oraz re-
komendacja programéw radiowych i telewizyjnych. Funkcja ta uwidacz-
nia si¢ w warstwie dyskursywnej i stylistycznej, w ktorej zwraca uwage
obecnos¢ wyrazen oceniajacych, wskazujacych na pozytywna wartosc
anonsowanego programu, formutl apelatywnych, pytajacych, wzmac-
niajacych funkcje impresywna tekstow. W warstwie stylistycznej mozna
zauwazy¢ takze stosowanie strategii wzmacniajacych funkcje fatyczna,
interakcyjna wpisow, majacych na celu nawiazanie kontaktu bezposred-
niego oraz zbudowanie pozytywnej relacji z odbiorcami.
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A genre and functional description of posts on Twitter
Summary

The aim of the analysis is to present a preliminary typology as well as a genre
and structural description of texts published on profiles of selected radio and TV
stations on Twitter, a microblog platform. Conducting such an analysis seems
purposeful due to the growing popularity of microblog portals in the mass media
as well as the increasing number of users of such online platforms. The analysis
regards in particular the genre and functional aspect of the posts published on
the said platform. Content analysis enabled distinction of tweets characterised
by a presentation & recommendation, information and phatic, interactive
dominant. Genre, structural and discoursive references to paratextual genres
(preview, teaser) as well as current affairs and news genres (newsflash) can be
noticed among tweets.

Trans. Monika Czarnecka



Mariola Wotk
(Uniwersytet Warminsko-Mazurski, Olsztyn)

CZY GLUPOTY SA GATUNKIEM MOWY?
EKSPERYMENT I REFLEKSJA

1. Niniejsze rozwazania pomyslane sa jako swoisty eksperyment
w mysleniu o zakresie odniesienia pojecia gatunku mowy i probach jego
zastosowania w opisie zjawisk jezykowych. Tylko dlatego zdecydowalam
sie na postawienie tak malo powaznie, wrecz dziwnie, brzmiacego pyta-
nia, a nawet wyeksponowanie go w tytule. Jest ono przede wszystkim
rezultatem refleksji nad mnostwem powstatych w ostatnich co najmnie;j
kilkunastu latach opracowan, w ktérych pojeciem wywotawczym i cen-
tralnym zarazem, bo stanowiacym o$ przeprowadzanych analiz, byt wla-
Snie ‘gatunek mowy’. Przesledzenie chociazby fragmentu literatury na
ten temat pokazuje, ze w zasadzie kazdy opis zachowania jezykowego,
glownie z punktu widzenia organizacji wypowiedzi, jej struktury, a wiec
kwestii stylistycznych, dodatkowo pretendujacy do roli ujecia lingwistycz-
nego, niemal automatycznie wpisuje sie w rame gatunku mowy. Furtke
do takich przedsiewzie¢ otwiera wedlug mnie to, jak kluczowy w tym tek-
Scie termin traktowany jest przez wielu stosujacych go badaczy. Problem
polega na tym, ze powszechnie przyjeta praktyka stalo sie niezdawanie
sprawy z tego, jaki jest zakres odniesienia tego pojecia, jakie sa warunki
uznania danego zachowania jezykowego za gatunek mowy, stowem: jego
rozumienie owiane jest tajemnica. Mozna by odnies¢ wrazenie, Ze to tajem-
nica poliszynela, co jeszcze pogarsza ten klopotliwy dla jezykoznawstwa
stan rzeczy. Kwestie funkcjonowania terminu gatunek mowy w literaturze
lingwistycznej i wynikajace z tego konsekwencje opisatam kilka lat temu
w swoich pracach [por. Wotk 2004; 2007], nie bede wiec odtwarzac tego
samego powtornie. Ogranicze sie w tym tekscie jedynie do ich krotkiego
przyblizenia, po czym podejme probe odpowiedzi na tytulowe pytanie.

Zrodzilo sie ono na marginesie moich aktualnych zainteresowan ba-
dawczych, skupiajacych sie na znaczeniu wyrazen nazywajacych dewia-
cje epistemiczne badz wadliwe zachowania jezykowe (zaliczam do nich
bliskoznaczniki slowa nonsens, a takze wyrazenia o tresci zblizonej to ty-
tutowych gltupot), ale nawiazuje tez do moich dawniejszych refleksji nad
gatunkiem mowy i problemami jego opisu. Jesli bowiem — naduzywajac
tego terminu i naruszajac tym samym podstawowe zasady w metodologii
nauk (m.in. zasade redukcjonizmu i relatywizacji kodowej) — probuje sie
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praktycznie kazde zachowanie jezykowe opisac¢ w kategoriach gatunku
mowy, to nasuwa sie pytanie o granice takiego postepowania, o to, czego
w takiej ramie nie mozna byloby opisac¢. Stad pomyst eksperymental-
nego wstawienia w nig ghupot, choc¢ rownie dobrze mozna by je zastgpic
innymi zjawiskami jezykowymi nazywanymi przez interesujace mnie wy-
razenia, np. nonsensem, bezsensem, bzdura, andronami. Dla jasnoS$ci
chce podkreslic, ze w zadnej mierze nie jest moim celem poglebianie za-
rysowanego powyzej, niekorzystnego dla jezykoznawstwa, stanu rzeczy
zwiazanego z czestym poshugiwaniem sie pojeciem gatunku mowy (o kto-
rym wiecej napisze za chwile). Przeciwnie: odpowiedz na tytulowe pytanie
ma by¢ refleksja nad granicami nadmiernie swobodnego stosowania tego
terminu w badaniach wypowiedzi. Artykut ten mozna wiec potraktowac
jako glos wolajacego na puszczy.

2. llekro¢ siegam po kolejne opracowanie, w ktorym charakteryzuje
sie okreslone wypowiedzi w kategoriach gatunku mowy, tylekro¢ przy-
chodzi mi do gtowy paradoksalna mysl, ze problem sprowokowal, pew-
nie nieSwiadomie, sam tworca tego terminu, M. Bachtin, oznaczajac nim
swzglednie trwatle typy wypowiedzi” [Bachtin 1986, 348]. Tym samym
zerwal z zawezeniem tego pojecia wylacznie do tekstow artystycznych
i rozciagnat je na cate uniwersum tekstowe: ,nalezy do nich [gatunkow
— przyp. MW] zaréwno krotka replika potocznego dialogu (...), jak po-
toczna opowiesc i list” [Bachtin 1986, 349]. Dlatego wedtug M. Bachtina
,mowimy tylko przy uzyciu okreslonych gatunkéw mowy (...)” [Bachtin
1986, 373], ktore ,,organizuja wypowiedz prawie w tym samym stopniu
co formy gramatyczne” [Bachtin 1986, 374]. Teoria Bachtina opiera si¢
na powszechnie przyjmowanej w lingwistyce opozycji: zdanie — wypo-
wiedz, zgodnie z ktora zdanie stanowi byt ze sfery langue, podczas gdy
wypowiedz nalezy do sfery parole, bo jest zdaniem uzytym i przez to —
jak rzecz ujmuje M. Bachtin — faktyczna jednostka porozumiewania sie
[Bachtin 1986, 365-366, zob. tez Bachtin 1982]. Bachtina interesuja
wiec wypowiedzi, a Scislej: ich ,wzglednie trwale typy” [Bachtin 1986,
348 - podkresl. MW], formy, rodzaje.

Nic wiec dziwnego, ze od pewnego czasu wiekszo§¢ prac z zakresu
tekstologii, dotyczacych opisu jakiegos rodzaju wypowiedzi (zwykle, cho¢
niekoniecznie, tekstow), opiera sie na opisywaniu ich w kategoriach
gatunku mowy wlasnie. Opisano tak, czesto w ramie tytulowej x jako
gatunek mowy / tekstu / wypowiedzi (termin ten doczekat sie swoich wa-
riantéw), m.in. (nie jestem w stanie wymieni¢ wszystkich uje¢ ani nawet
ich wiekszosci) nagane [Sarnowski 1994], skarge [Wyrwas 2002], testa-
ment [Zmigrodzka 1997], list motywacyjny [Wolny 1998], biogram [Kawka
2001], reportaz podrozniczy [Rejter 1996], teksty folklorystyczne [Ada-
mowski 1994] i modlitewne [Wojtak 1999; Makuchowska 1996], klétnie
[Gibas 2003], a nawet proroctwa chrzescijanskie [Ktadoczny 2004]. Opi-
sano tak réwniez ogloszenie [por. Wotk 2007, zob. tez wczesniejsze proby:
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Wisniewska 1998, Wojtczuk 1996]. Wydawaloby sie, ze kazda forme wy-
powiedzi, kazdy rodzaj zachowania jezykowego, datoby sie tak wlasnie
ujac. I nie byloby w tym nic niewlasciwego, gdyby nie fakt, ze terminu
tego, traktowanego wrecz jako hasto wywolawcze, uzywa sie czesto ad
hoc, bez definicji albo bez respektowania definicji pierwotnej, a jesli prze-
prowadza si¢ jej regulacje (redefinicje) — co w wypadku terminu jest jak
najbardziej dopuszczalne! — nie robi sie tego jawnie, explicite i — co gor-
sza — chyba nawet nie robi sie tego Swiadomie. Swiadcza o tym proby
charakterystyki tego pojecia, podejmowane w poszczegbdlnych pracach.
I tak na przyklad S. Gajda uznaje gatunek mowy za ,konwencjonalng in-
tencje jezykowa, szczegdlny stosunek do swiata” [Gajda 1993, 250-251],
»zlozony system Srodkow i sposobow rozumienia rzeczywistosci, a takze
ksztaltowania tekstu i znajdowania dla niego miejsca w obiegu spolecz-
nym” [Gajda 1993, 252], poréwnuje go do swego rodzaju ,,Swiatopogladow
uksztaltowanych w dlugotrwalym procesie przemian swiata” [Gajda 1991,
70]. A. Rejter w jednej ze swoich prac nazywa gatunek ,bytem o motywa-
cji kulturowej, spelniajacym okreslone funkcje komunikacyjne” [Rejter
1999, 38|.? Jak widaé, znaczenie tego terminu opisuje si¢ poprzez reje-
strowanie zjawisk luzno z nim kojarzonych, takich jak np. swiatopoglad
czy kultura. Wsrod charakterystyk odwotujacych sie do zjawisk czysto
jezykowych dominuja takie, w ktorych podkresla sie fakt odrebnosci bytu
okreslanego gatunkiem mowy, czyli to, ze jest to pewien wzorzec [por.
Duszak 1998], na tyle zakorzeniony w swiadomosci jezykowej uzytkow-
nikow, ze jest on rozpoznawalny jako tekst wlasnie tak, a nie inaczej na-
zywany [Zmigrodzka 1997, 19]. Dlatego badania okreslonych zachowan
jezykowych jako gatunkow mowy zorganizowane sg wokoél poszukiwania
tzw. wyréznikow gatunkowych, czyli elementéw, ktore odrézniaja dany
rodzaj wypowiedzi od innych rodzajow wypowiedzi, pelnia zatem funkcje
swoistych tekstowych dystynkcji (np. szablonowe zwroty performatywne
w testamencie czy obowiazkowy tytul / nagtowek w protokole). Zasadni-
czo jednak jest to bardzo nieuporzadkowana, klopotliwa materia, w ktorej
trudno o definitywne rozstrzygniecia, bo samo uksztaltowanie struktury
tekstow, ich jezykowy wystréj i organizacja sa de facto czyms niestalym,
zmieniajacym sie pod wplywem roznych tendencji i méd w jezyku. Pro-
blem polega na tym, Ze tego, co state, poszukuje sie w tym, co jest niestate.
L. Hjelmslev takze nawotywat do tego, by szukac ,statej, ktora jezyk czyni
jezykiem” [Hjelmslev 1979, 47], ale nie w tekstach, lecz w systemie. Jak
wiadomo, trudno o niezawodnos¢ w badaniach jezyka, bo nie w jezyko-

1 Jak dowodzi w swojej ksiazce M. Grochowski [1993], definiowanie termi-
now rzadzi sie bowiem innymi prawami niz definiowanie wyrazen jezyka ogol-
nego.

2 Obszernie kwestie te (tj. charakterystyke funkcjonowania pojecia gatunku
mowy w poszczeg6lnych pracach z zakresu jezykoznawstwa) opisuje w: Wotk
2004; 2007, 170-185.
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znawstwie wyjasniania nomotetycznego [por. Bogustawski 1983], ale bez-
wyjatkowosé formutowanych zasad czy ustalen w tekstologii wydaje sie
wrecz utopia.3

3. Inna metode opisu gatunkow mowy zaproponowala A. Wierzbicka
[1983], ktora przeniosta Bachtinowski termin na grunt polskich badan
jezykoznawczych. Autorka traktuje go jako swoistg konkurencje dla
Austinowskiego terminu akt mowy [por. np. Austin 1993], ktéry przy-
zwyczailiSmy sie odnosi¢ do wypowiedzi krotkiej, jednorazowej, jednoz-
daniowej, wlasciwie takiej, ktéra moze by¢ sktadnikiem jakiejs wiekszej
calosci, np. prosba, rada, rozkaz. Tymczasem ‘gatunek mowy’ (nazywany
w teksScie A. Wierzbickiej ‘genrem mowy’) jest pojeciem duzo bardziej
pojemnym, bo podpadaja pod niego takze znacznie wieksze i bardziej
zroznicowane formy jezykowe, jak np. protokot, autobiografia, remini-
scencje, pamietniki. Pozostaje wiec A. Wierzbicka w zgodzie z ustale-
niami pomystodawcy terminu, jednak w opisie gatunkow obiera calkiem
inna droge od tej wypracowanej w tekstologii. Mimo ze, wprowadzajac
te metode, na poziomie terminologii nawiazuje do kategorii z zakresu
pragmatyki (wspomniany akt mowy czy pojecie illokucji), bazuje na se-
mantyce elementarnych jednostek znaczeniowych. Podstawowe zada-
nie badacza opisujacego okreslony gatunek mowy sprowadza bowiem
do zdefiniowania wyrazenia, ktére go nazywa, poprzez ,wyizolowanie za-
sadniczego celu komunikatywnego kazdego genru” [Wierzbicka 1983,
135]. Na przyklad dla rozkazu datoby sie go uja¢ w formule ‘moéwie to, bo
chce zebys to zrobil’, dla pytania ‘mowie to, bo chce zebys mi to powie-
dzial’ [Wierzbicka 1983, 129], dla testamentu bylby to akt zapisywania
komus czegos przez kogos na wypadek smierci. Wyzszos¢ tej koncep-
¢ji nad wskazywaniem tekstowych wyroznikow gatunkowych polega na
tym, ze intencja méwiacego, bedac elementem znaczenia, jest elementem
systemu, ten zas — jak wiadomo od czasu odkry¢ F. de Saussure’a — jest
niezmienny [por. Saussure 2002]. Zatem okreslenie celu illokucyjnego
daje realna szanse na znalezienie staltej dystynkcji — tego, co stanowi
o swoistosci i odrebnosci danego typu tekstu, tego, czego poszukuja tez
badacze wypowiedzi i co pozwala moéwic¢ im o tzw. wzorcu tekstowym.*

4. Pora zajac¢ sie tytulowym pytaniem. W préobie odpowiedzi na nie
odniose sie do dwoéch zarysowanych przed chwila uje¢ opisu gatunku
mowy: tekstologicznego i semantycznego. By nie poglebiaé¢ niekorzyst-
nego stanu rzeczy, wynikajacego z niewlasciwego postugiwania sie roz-
patrywanym terminem, jasno powiem, ze — podobnie jak A. Wierzbicka

8 Osmielam sie na tak radykalne stwierdzenie po, podjetej kilka lat temu,
probie wskazania wyréznika gatunkowego ogloszenia drobnego [por. Wotk 2005;
zob. tez Wotk 2007].

4 Pojecie to (Textmuster) wprowadzita B. Sandig [1986].
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— przyjmuje definicje M. Bachtina, nie zamierzam wiec wikla¢ sie w row-
nie fantazyjne, co mgliste proby powiedzenia na temat gatunku mowy
czego$ nowego czy innego ani tez zagadkowego dostosowania jego cha-
rakterystyki do wlasnych badan.

Sprawdzmy najpierw, jak rzecz wyglada z punktu widzenia tradycji
tekstologicznej. Na praktykowane w niej poszukiwanie wspomnianego
wyroznika gatunkowego najlepiej bytoby spojrzec z perspektywy zapew-
niajacej pozadana w lingwistyce (i w nauce w ogole) eksplicytnosc i pre-
cyzje. Nalezaloby zatem porzucié¢ niejasne opisy bazujace na kojarzonych
z gatunkiem mowy pojeciach o niezwykle duzym stopniu ogélnosci i od-
niesc¢ sie do propozycji, ktéra moze wniesc jakas wartos¢ do prowadzo-
nych rozwazan. Mam tu na mysli ustalenia przedstawione w monografii
B. Zmigrodzkiej [1997], ktéra opisala testament jako gatunek tekstu.
0Ot6z wedlug autorki przejawem istnienia gatunku tekstu (badaczka
przedklada to okreslenie nad termin gatunek mowy) jest to, ze dana wy-
powiedz da sie zidentyfikowac jako taka, a nie inna, i da sie¢ — na podsta-
wie tego, co pozwala ja odrozni¢ od innych wypowiedzi — skonstruowac
inna wypowiedz reprezentujaca tenze gatunek. Jego zasadnicze cechy
rozpoznawcze mozna by wiec sprowadzi¢ do czegos w rodzaju instruk-
cji skonstruowania okreslonej (takiej a takiej) wypowiedzi, czego zreszta
uzytkownicy jezyka czesto oczekuja i w odpowiedzi na te oczekiwania
otrzymujg rozmaite, czesto czysto komercyjne, instrukcyjne porady lub
wrecz poradniki w stylu: jak napisaé¢ CV?, jak napisaé list motywacyjny?,
jak napisaé recenzje?, jak napisaé prace magisterskq?, nawet jak napi-
saé powiesé? Przykladowe zapytania instrukcyjne mozna by kontynu-
owagd, jednak dodanie do nich pytania: jak skonstruowac / napisac /
/ moéwié gltupoty? wywolaloby zapewne niemalg konsternacje. O ile bo-
wiem spotykamy sie, glownie w rzeczywistosci edukacyjnej, z polece-
niami w rodzaju: zredaguj rozprawke, napisz recenzje / list / podanie,
wyglos referat, o tyle trudno sobie wyobrazi¢, nawet w innej rzeczywi-
stosci niz szkolna, polecenie stworzenia ghupoty czy ghupot. Nie tylko
dlatego, ze to nie jest rodzaj tekstu, co najwyzej wypowiedzi, zachowa-
nia jezykowego (dodajmy jednak, ze takie polecenia odnosza sie takze do
zachowan jezykowych, ktére datoby sie zaklasyfikowac¢ do aktéw mowy,
spotyka sie je zwlaszcza w nauce jezykow obcych, np. zapytaj o droge, po-
pros o pomoc itp.). Gdyby chcie¢ przeprowadzi¢ taki eksperyment, ktory
w zasadzie sprowadzalby sie do wskazania elementow, sktadajacych sie
na dany rodzaj wypowiedzi i okreslenia sposobu jej uksztaltowania, po-
rzadku, w ktorym te sktadniki wystepuja, to bylibySmy w kropce.> Bo
glupoty tworza sie same. O ile powolanie do istnienia takiego
zjawiska jezykowego w sytuacji, powiedzmy, naturalnej, wielu osobom

5 Inaczej rzecz wygladataby z okresleniem tego, jak nie méwi¢ gtupot. Nega-
tywna charakterystyka takiego zachowania jezykowego bytaby jak najbardziej
mozliwa.
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przychodzi z ogromnag tatwoscia, o tyle swiadome ich stworzenie na czy-
jes zyczenie czy polecenie mogloby wyzwoli¢ w méwiacym cos$ w rodzaju
blokady, nawet u os6b majacych niekwestionowane predyspozycje do
mowienia glupot. Mozna wprawdzie wyobrazi¢ sobie sytuacje, w ktorej
ktos moéwi: Powiedz cokolwiek, choéby jakas$ gtupote lub Méw glupoty,
zeby ja rozSmieszyd, ale zauwazmy, ze daja sie¢ one pomyslec tylko dla-
tego, ze wpisany jest w nie inny niz samo mowienie gltupot
cel mowiacego, np. rozbawienie kogos, przerwanie klopotliwej ciszy
itp. Czym innym jest bowiem mowienie, ktéorego cele umieszczone sa
w obrebie realizowanej czynnosci mownej (np. Spytaj ja o cene, zebys
wiedzial, ile masz jej zaptacié, Jesli chcesz, zeby opracowat ten projekt,
wydaj mu polecenie zrobienia tego), a czym innym mowienie, ktoérego cele
umieszczone sg poza nia (np. Spytaj ja o cene, zeby wprawié ja w zakto-
potanie, Jesli chcesz go sprowokowadé, wydaj mu polecenie opracowania
tego projektu). W pierwszym wypadku ich osiagniecie wymaga zrealizo-
wania okreslonego aktu mowy — zeby cos zrobic¢ (np. spytac¢ kogos o cos,
wyda¢ komus polecenie), musimy co§s w okreslony sposéb powiedziec.
W drugim wypadku mowienie nie jest koniecznym warunkiem zrealizo-
wania zamiarow mowiacego (np. zeby kogos sprowokowac lub wprawic
w zaklopotanie, nie trzeba mowic). Jesli idzie o rozpatrywane ghupoty, to
wydaje sie, ze w gre wchodzi tylko druga z przedstawionych mozliwosci.

Skoro wywotlane zostalo pojecie celu, zastanowmy sie, jak mozna
byloby odpowiedzie¢ na tytulowe pytanie, stosujac koncepcje A. Wierz-
bickiej, czyli przygladajac sie znaczeniu stowa glupoty i szukajac celu
illokucyjnego mowiacego ghupoty. Gdyby problem ujac¢ nieco inaczej i tro-
pi¢ elementy, ktore decyduja o tym, ze tak okreslimy czyjes moéwienie,
bytoby to zadanie jak najbardziej sensowne, choc¢ wcale nie najtatwiejsze.
Jednak okreslenie intencji mowiacego ghupoty jest bezowocne o tyle, ze
mowienie glupot jest zachowaniem jezykowym ex definitione nieinten-
cjonalnym, nieSwiadomym, to jego odbior decyduje
o takiej jego kwalifikacji. Zbudowanie definicji znaczenia tego
wyrazenia jest wykonalne, ale uczynienie jednym z jej sktadnikéw cha-
rakterystyki celu mowigcego glupoty nie wydaje sie mozliwe.

Wyglada wiec na to, ze niezaleznie od tego, ktéra z dwoch przed-
stawionych koncepcji chcielibySmy zastosowac¢ w rozwigzaniu problemu
ujetego w tytutowym pytaniu, odpowiedz bedzie zawsze negatywna. Bo
— z tekstologicznego punktu widzenia — o czyjejs wypowiedzi mozna po-
wiedziec: to glupoty, ale nie mozna uznac¢ glupot za rodzaj/typ
wypowiedzi z tego samego powodu, ktory nie pozwala okresli¢ inten-
cji mowiacego glupoty. Jest to méwienie nieintencjonalne. Wprawdzie
mozna mowic cos tak, zeby datlo sie to zrelacjonowac jako méwienie ghu-
pot, ale tylko w celu, ktéry umieszczony jest tak naprawde poza dana
czynnos$cia mowna. Pytac, zeby pytac, tez mozna, ale zasadniczo pytamy
z innego powodu niz tylko ten, by dato sie powiedzie¢, ze zrealizowany
zostal wlasnie taki akt mowy.
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5. Czym zatem sg glupoty w kategoryzacji metajezykowej? Z pew-
noscia sa jakim$ zachowaniem jezykowym, ale chociaz mozna odnies¢
slowo gtupoty do czyjejs wypowiedzi, to nie tylko nie mozna glupot uznac
za typ (rodzaj) wypowiedzi, ale nie mozna uznac ich za wypowiedz
w ogole. Glupoty nie sa wypowiedzia (ani wypowiedziami), sa czym§, co
mozna o wypowiedzi powiedziec. To zjawisko z innego poziomu
niz gatunek mowy. Podobnie jak prawda lub nieprawda — niewatpliwie
zjawiska jezykowe, podstawowe i fundamentalne zarazem, ale prawda/
/nieprawda nie jest wypowiedzia, jest czyms, co mozemy o wypowie-
dzi powiedzie¢. To komentarz do czyjego§ moéwienia, podobnie jak
sa nimi, wyodrebnione i badane gtéwnie przez M. Grochowskiego, liczne
wyrazenia funkcyjne [por. np. Grochowski 1997], np. zwtaszcza, nawet,
tylko, mianowicie, krétko mowiqc. Tylko ze one, pelniac funkcje intratek-
stualna, operuja na poziomie wypowiedzenia i wchodza w relacje z in-
nymi jego sktadnikami, a wyrazenia w rodzaju rozpatrywanych tu gtupot
stanowig komentarze do gotowych wypowiedzi.

W swojej ksiazce na temat ogloszenia, glownie z perspektywy jego
semantyki (w centrum uwagi bylo w zasadzie przede wszystkim stowo
ogloszenie), postulowalam, by w réznorodnosci wyrazen nazywajacych
zachowania jezykowe wyraznie widzie¢ roznice, ktorej A. Wierzbicka
w swoim — skadinad bardzo waznym i przelomowym wrecz — tekscie
[Wierzbicka 1983] widzie¢ nie chciala, mianowicie odr6znia¢ nazwy
aktow mowy (np. pytanie, skarga) od nazw typow tekstéw (np. proto-
ko, list) [por. Wolk 2007, 121-137]. W tym miejscu mozna by ostroznie
pomyslec¢ o uzupelnieniu tego rozréznienia o jeszcze jedna klase wyra-
zen stanowigcych komentarze do czyjegos mowienia, oceniajacych je
z punktu widzenia opozycji: prawda — fatsz lub na linii: dobrze — Zle.
Mam tu na mysli takie predykaty, jak np. bzdury, brednie (takze w ich
singularnej postaci), nonsens, co$ ma sens itp. Jednak nie jestem prze-
konana, czy rzeczywiscie jest taka potrzeba (bo z pewnoscia nie jest to
konieczne). Oczywiscie sprawa ewentualnej adekwatnej etykiety katego-
ryzacyjnej to rzecz wtorna.

Wracajac do tytulowego pytania, nalezatoby stwierdzi¢, ze jesliby
chcie¢ wpisac sie w, rozpowszechniong i modna w pracach z zakresu tek-
stologii, tendencje opisywania zachowan jezykowych w kategoriach ga-
tunku mowy, to w wypadku charakteryzowanego tu zjawiska jezykowego
byloby to niemozliwe, bo glupoty gatunkiem mowy nie sa. Istotniejsza
jest jednak inna rzecz bedaca pochodng tego eksperymentalnego pyta-
nia, mianowicie optymistyczny dowod na to, ze nie kazde zachowanie
jezykowe da sie opisa¢ w kategoriach gatunku mowy. Stad przestroga,
by do operowania rozpatrywanym tu terminem podchodzi¢ ostroznie;j.
W istocie idzie jednak o cos wiecej niz tylko batagan terminologiczny.
Problemem nadal wydaje sie opracowanie adekwatnej metody opisu bra-
nych na warsztat wypowiedzi. Bo kazde z zaprezentowanych tu ujec¢ sku-
piato sie¢ na innych wlasciwosciach analizowanego zjawiska: tekstolodzy
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na organizacji wypowiedzi, semantycy na tresci wyrazenia. Tymczasem
M. Bachtinowi chodzilo chyba o to, by nie ograniczac sie do ktoregos
z tych dwoéch aspektéw, by dazy¢ do wypracowania takiego sposobu
opisu, ktory chwytalby zaréwno plaszczyzne formy, jak i plaszczyzne
tresci.
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Is rubbish a speech genre? Experiment and reflection
Summary

This paper is intended as an attempt at an experimental insight into the issue
of various types of utterances as speech genres. Its sources should be sought
in a carefree and hence extremely unfavourable — in terms of linguistics — abuse
of the term speech genre (using it without a definition or a clear reference to the
original definition proposed by M. Bachtin, enigmatic, often covert attempts at
redefinition). The title question is largely a question of reference limits of the
notion. Since a description of almost each and every linguistic act has been
possible in the categories of a speech genre for the past ten-odd years, can
such speaking that escapes this approach be identified? Certainly, the discussed
rubbish cannot be described in such a manner. Arguments in support of this
decision constitute a considerable part of this text. However, the part concerning
the title reflections on how utterances are described as speech genres, how it
should not be done and what can be expected of such descriptions is equally
important.

Trans. Monika Czarnecka
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TRANSPARENTNY

Do potowy lat 90. XX wieku przymiotnik transparentny w zasadzie
nie byl w polszczyznie uzywany. Nie notuje go ISJP, NKJP zaznacza jego
pierwsza notacje w roku 1996, wczesniejsze — bo pochodzace z 1993 r.
—uzycie rejestruje T. Smotkowa [2013, 550]. Transparentny jest tu okre-
Sleniem rzeczownika pomadka i znaczy ‘o kosmetykach: przezroczysty,
bezbarwny, nadajacy cerze swietlistos¢’ [ibidem]. W tym znaczeniu lek-
sem ten jest notowany tez przez USJP. Sens zblizony do wskazanego jest
realizowany w wyrazeniach typu transparentna tkanina, transparentna
farba, transparentna bejca czy transparentne okna — tu transparentny
znaczy ‘przezroczysty, przeswitujacy’. Takze i on zostal odnotowany przez
T. Smolkowa [ibidem], podobnie jak znaczenie trzecie: jawny, przejrzy-
sty, uczciwy, niczego nieukrywajacy’.

Wszystkie przywolane tu sensy znajduja swa egzemplifikacje w tek-
stach notowanych przez NKJP:

(1) Podktady na caly rok. Lekkie, transparentne, prawie ich nie widac i nie czué na

twarzy. A mimo to kryjg niedoskonalosci, nawilzajq skére, chroniq przed zanie-
czyszczeniami, a nawet wygltadzaja zmarszezki.!

(2) Dzieki specjalnemu adapterowi-ramce Perfection 1670 skanuje takze materiaty
transparentne: slajdy i negatywy.?
(3) Zadnych wydarzen politycznych nie powinno sie ukrywaé przed ludzmi. Polityka
tak jak kazda inna sfera zycia publicznego powinna by¢ transparentna.®
Obecnos¢ przymiotnika transparentny w polszczyznie nalezy wiazaé
z wplywami jezykéw obcych — przede wszystkim angielskiego, francu-
skiego i niemieckiego (w ktorych odpowiadajace mu leksemy istnieja od
kilkuset lat; we francuskim juz od XIV w. w znaczeniu odpowiadajacym

1 http://nkjp.uni.lodz.pl/ParagraphMetadata?pid=a0a805def5Sa3ce-
066c11e348c26ae8ac&match_start=8&match_end=21&wynik=32#the_match.

2 http:/ /nkjp.uni.lodz.pl/ParagraphMetadata?pid=57b3445dda3d09594e-
0c368a83f780c4&match_start=346&match_end=359&wynik=28#the_match.

3 http:/ /nkjp.uni.lodz.pl/ParagraphMetadata?pid=c38498ac1le10f5663ebc-
c4le8a2feb7f&match_start=1004&match_end=1017&wynik=9#the_match.
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polskiemu przymiotnikowi przezroczysty*): wraz z pojawianiem sie obco-
jezycznych tekstow — opisow towarow (kosmetykow, lakieréw, materialow
budowlanych itp.) na etykietach oraz dokumentéw czy prac naukowych
dotyczacych spraw spolecznych i polityki — ttumaczonych czesto przez
nieprofesjonalistow, ktorzy widzac ciag znakéw transparent, oddawali
g0 za pomoca polskiego slowa o zblizonej formie. Zabiegom takim nie-
watpliwie sprzyjato to, ze od dawna istnieje w polszczyznie rzeczownik
transparent, cho¢ jego wspoélczesne, najbardziej znane znaczenie (‘pas
tkaniny lub tablica, zwykle umocowane na drazkach, z napisem albo
rysunkiem o tresci propagandowej, okolicznosciowej, noszone w pocho-
dach, podczas manifestacji, wiecow itp.”) nie zawiera sktadnika ‘przezro-
czysty’. Znaczenie pierwotne, dla ktorego element ten jest konstytutywny
— ‘obraz, rysunek lub napis na materiale przepuszczajacym swiatto albo
przezroczystym (szkle, kalce, celuloidzie), podswietlony od tytu lub rzuto-
wany na ekran’ — obecnie jest juz rzadkie, o czym moze swiadczy¢ fakt,
ze najnowsze stowniki (np. WSJP) go nie rejestruja.

Oczywiscie, u podstaw obu leksemoéw (rzeczownika i przymiotnika)
lezy sredniowiecznotacinskie transparens, zawierajace przedrostek trans-
(‘przez)) i parens, participium prasentis activi czasownika parere (‘ukazy-
wac sie’).” Jednak ani dla rzeczownika, ani dla przymiotnika tacina nie
byta zrédtem bezposrednim — rzeczownik zostat zapozyczony najprawdo-
podobniej z niemieckiego, w ktorym odpowiadajacy mu leksem od potowy
XVIII wieku wystepowatl w znaczeniu ‘obraz na przezroczystym materiale,
podswietlonym od tytu’,® a od poczatkéw XX stulecia —jako ‘tablica, szyld
(poczatkowo podswietlone) zawierajace informacje lub reklame’; pézniej:
‘tkanina zawierajaca hasta, rozciagnieta na drewnianej ramie’.® Mozliwe
jest tez francuskie pochodzenie transparentu, jednak wszystkie francu-
skie znaczenia rzeczownika transparent zawieraja komponent ‘przezro-
czysty’,10 a polska forma transparent ‘tkanina z hastem’ to francuska
banderole. By¢ moze w polszczyznie tylko pierwsze, podstawowe zna-
czenie zostalo zapozyczone z jezyka francuskiego, ale juz drugie — odno-
szace sie do tkaniny zawierajacej hasta — z niemieckiego (w gre wchodzi
tez mozliwo$s¢ neosemantyzacji na gruncie polszczyzny).

Zob.: www.cnrtl.fr/definition /transparent.

USJP, hasto transparent.

Ibidem.

Zob.: http:/ /www.cnrtl.fr/definition /transparent.

8 Pfeifer 1993: http://www.dwds.de/?qu=transparent: ,Durch eine Licht-
quelle von hinten erhelltes Bild auf lichtdurchlassigem Material, Leuchtbild”.

9 Ibidem: ,dann im Dt. auch fur (zun&chst von hinten beleuchtete) Tafeln,
Schilder zur Information oder Werbung, Leuchttafel, -schild’; unabhangig vom
frz. Vorbild entwickelt sich (1. Halfte 20. Jh.) die heute vorherrschende Bedeu-
tung ‘(auf einen Holzrahmen gespannte) mit Losungen beschriftete Stoffbahn,
Spruchband®.

10 Zob.: http:/ /www.cnrtl.fr/definition / transparent.

N o oo s
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W interesujacym nas przymiotniku — transparentny — element znacze-
nia zwigzany z przepuszczalnoscia Swiatla jest bardzo wyrazny. W naj-
bardziej doslownym sensie obecny jest on w polaczeniu z rzeczownikami
nazywajacymi substancje, rzeczy, materie itp., ktére moga przepuszczac
promienie Swietlne, w zwiazku z czym to, co znajduje sie pod spodem,
jest widoczne: lakier, bejca, okna, obudowa (lampy), szminka, pomadka,
izolacja,'! bielizna,'? bluzka,'® tkanina,'* parasolka,'® farba,'® rzeka,'”
ocean!® itp. Takze uzycia typu transparentny puder czy transparentny
podktad pod makijaz, w ktorych transparentny znaczy ‘nadajacy pokry-
wanej powierzchni swietlistos¢’, odwotuja sie do cechy przezroczysto-
Sci. Nalezy zauwazyc¢, ze polaczenia z nazwami kosmetykow (np. lakier,
pomadka, puder) realizuja przede wszystkim znaczenie podstawowe
— ‘przepuszczajacy swiatlo, ukazujacy to, co jest pod spodem’, a sens
‘nadajacy pokrywanej powierzchni swietlistos¢’ jest pochodna cechy pod-
stawowej i moze sie ujawnia¢ w polaczeniu transparentnego z réznymi
rzeczownikami, nie tylko z tymi, ktore odnosza sie do kosmetykow — wy-
nika to z cechy substancji nazwanej rzeczownikiem, a nie z wlasciwo-
Sci przymiotnika. Inaczej mowiac — Scianie pokrytej transparentnqg farba
przypiszemy ceche §wietlistosci,!® podobnie jak twarzy pokrytej transpa-
rentnym pudrem. Dlatego nalezy, jak sadze, uznac, ze uzycia typu trans-
parentny puder do twarzy, transparentna farba i transparentna tkanina
sg realizacjami jednego znaczenia — ‘przepuszczajacy swiatto’.

Tak rozumiany przymiotnik transparentny zaczyna wypierac inne
przymiotniki — przezroczysty / przeZroczysty, przeswitujacy, przejrzy-
sty i bezbarwny. Kazdy z nich ma nieco inna laczliwos¢. Przeswitujqacy

11 Wszystkie przyktady z NKJP.

12 Zob.: https://www.google.pl/search?newwindow=1&site=&source=hp&
g=transparentna+bielizna&oq=transparentna&gs_l=hp.1.6.0110.1387.4197.0.
7228.13.10.0.2.2.0.137.1315.0j10.10.0....0...1¢c.1.40.hp..1.12.1362.6FUZuUg-
MYmk.

13 Zob.: http://www.snobka.pl/artykul/kupujemy-transparentne-
-bluzki-9672.

14 Zob.: Delikatna bluzka w czarnym kolorze, wykonana z transparentnej
tkaniny [http:/ /mostrami.pl/product-pol-11753-Transparentna-bluzka.html].

15 Zob.: http://fripers.pl/product_info.php/info/p1563_Parasolka-
transparentna-rozpraszajaca-biala-80cm-FreePower.html.

16 Zob.: http:/ /www.dekoralfashion.pl/produkty/diamentowa-kolekcja.

17 Zob.: https:/ /www.google.pl/search?q=transparentna+rzeka&newwindo
w=1&tbm=isch&tbo=u&source=univ&sa=X&ei=ITRJU7CKOayp7QbFwIGABw&
ved=0CF4QsAQ&biw=10248bih=670.

18 Zob.: Wyspa spetnionych marzeri o dalekich podrézach, plazach z pudro-
wym piaskiem, turkusowo-transparentnym Oceanie, przyjaznych mieszkaricach
i luksusowych hotelach. [http:/ /www.itaka.pl/nasze-kierunki/mauritius.html].

19 Zob.: Transparentna emulsja Diamentowa Kolekcja — po potaczeniu
z drogocennym pigmentem — rozswietli Sciany i doda im eleganckiego charakteru
[http:/ /www.dekoralfashion.pl/produkty/diamentowa-kolekcja].
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jest okresleniem nazw tkanin i wyrobow z tych tkanin (przeswitujaca
bluzka, przeswitujqcy material). Bezbarwny, wskazujacy na to, ze co$
jest pozbawione koloréw, okresla nazwy substancji, ktére mozna opisac
ze wzgledu na ich barwe (lub jej brak) — farba, lakier, bejca, pomadka,
szminka, puder itp. Najszersza laczliwos¢é maja formy przejrzysty i prze-
zroczysty. Wchodza one w zwiazki w zasadzie z kazdym rzeczownikiem,
ktory nazywa substancje lub rzecz mogace przepuszczac swiatlo. Jak sie
zdaje, przejrzysty zwykle towarzyszy leksemowi woda, jego synonimom
(nawet rozbudowanym, takim jak tafla jeziora) i hiponimom tekstowym
(np. rzeka, jezioro), a przezroczysty / przezroczysty moze okresla¢ w za-
sadzie kazdy rzeczownik z opisanych wyzej kategorii (najrzadziej laczy
sie z nazwami typu farba, lakier). Obecnie zakres ich uzycia zaczyna
przejmowac forma transparentny, czego konsekwencja jest niwelowanie
niuansow znaczeniowych, ktore niosg tradycyjne polaczenia. W wyraze-
niach: transparentna bluzka, transparentna szyba, transparentna woda
w rzece i transparentna farba, jako ze wystepuje ten sam przymiotnik,
obiektom nazwanym przez rzeczowniki przypisuje sie te sama ceche;
tymczasem kazde z wyrazen: przeswitujqca bluzka, przezroczysta szyba,
przejrzysta woda w rzece i farba bezbarwna — za sprawg réznych (choc¢
do pewnego stopnia synonimicznych) przymiotnikéw przynosi nieco inne
spojrzenie na obiekty, uwypukla inne ich cechy.??

Inaczej jest z tymi uzyciami przymiotnika transparentny, w ktorych
aktualizuje sie sens jawny, niczego nieukrywajacy’, ktory powstat — rzecz
jasna — przez zmetaforyzowanie cechy przejrzystosci i odniesienie jej do
dziatan. Proces metaforyzacyjny odbytl sie na gruncie jezykow, z ktorych
przymiotnik zostal zapozyczony do polszczyzny, jednak i w naszym je-
zyku przeniesienie sensu jest bardzo czytelne, co zapewne przys$pieszyto
zakorzenienie sie nowego leksemu.

Najbardziej typowe konteksty tak rozumianego wyrazu transparentny
to: transparentna dziatalno$é, transparentna wtadza, transparentna de-
cyzja, transparentna ksiegowosé, transparentna inwestycja, transpa-
rentna organizacja, transparentny kontrakt, transparentny przetarg.?!
Okresla on zatem nazwy dzialan i ich efektow, ktorych wszystkie aspekty
czy elementy sa jawne (transparentna dziatalno$é, transparentny prze-
targ, transparentny kontrakt, transparentny proces uzyskiwania decyzji
administracyjnych), a takze osob, instytucji itp., ktore takie dziatania
podejmuja (transparentna wiadza, transparentna ksiegowosdé, transpa-
rentny polityk). Cecha jawnosci bardzo silnie wigzana jest tu z uczci-
woscig — do tego stopnia, ze niekiedy granica miedzy nimi sie zaciera,
por.: Musimy by¢ transparentni. Obecnie uczciwosé jest bardzo wazna

20 Mozna sie tu tez postuzy¢ pojeciem profilowania, zob. Tokarski 1998.
21 Wszystkie przyktady z NKJP.
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w Swiecie marketingu (...),%? (...) za kulisami przetargu nie wszystko byto
transparentne i zgodne z prawem (...).>3 Jak mozna sadzi¢, znaczenie
przymiotnika transparentny jest zwiazane z tymi dwiema cechami, przy
czym druga jest raczej konotacja niz obligatoryjnym skladnikiem, ale
w niektoérych kontekstach moze wysuwac sie na pierwszy plan.

Zanim pojawil sie w polszczyznie transparentny, w jego funkcji byt
uzywany przejrzysty (por. cytaty wspotczesne, z lat 2000-2013: (...) de-
cyzje nie byly przejrzyste, powodowalo to wiele plotek i podejrzen.>* Pan-
stwo stabilizujq tez przejrzyste procedury. Witadza podejmuje decyzje,
ale nie wedtug widzimisie. Istnienie okreslonych i znanych procedur po-
zwala zakwestionowaé taka decyzje nie tylko organom kontrolnym, ale
zwyktym obywatelom;?> przejrzysty przetarg?®), lecz — co ciekawe — ani
SJPD, ani USJP nie odnotowuja ani jednego przykladu uzycia tego przy-
miotnika z rzeczownikiem nalezacym do ktoérejs z wyzej wymienionych
klas. Oba slowniki wskazujg na nieco inne znaczenie przejrzystego niz
to, ktore jest udziatem transparentnego: przejrzysty to tatwy do odgad-
niecia, odczytania, zrozumienia; jasny, wyrazisty, zrozumiaty, jedno-
znaczny’ [USJP, h. przejrzysty| — przejrzysty tekst, wyklad, przejrzysta
konstrukcja dramatu, przejrzyste aluzje [ibidem|, podczas gdy w transpa-
rentnym na pierwszy plan wysuwa sie cecha ‘niemajacy nic do ukrycia,
jawny’. Jak mozna sadzi¢, nastepuje tu specjalizacja znaczen: leksem
transparentny ustabilizowal sie jako synonim leksemu przejrzysty tylko
w polaczeniach z takimi rzeczownikami, jak przetarg, procedura, decyzja
itp., natomiast rzeczowniki typu tekst, aluzja sa wciaz okreslane przez
przydawke przejrzysty,?” a nie transparentny, cho¢ i tu widac juz pewne
zmiany. Zaczynamy bowiem zauwazac zjawisko przejmowania zakresu
znaczeniowego przymiotnika przejrzysty przez transparentny w polacze-
niach z rzeczownikami oznaczajacymi tekst, wywod itp.: transparentna

22 Zob.: http://nkjp.uni.lodz.pl/ParagraphMetadata?pid=389ab86106df
630863cffc3606d2bb92&match_start=11&match_end=24&wynik=54#the_
match.

23 Zob.: http://nkjp.uni.lodz.pl/ParagraphMetadata?pid=04ea29f5d0a-
3b4a6419e664f6b44c27b&match_start=274&match_end=287&wynik=39#the_
match.

24 Zob.: http:/ /nkjp.uni.lodz.pl/ParagraphMetadata?pid=7dffa4d3d2fbc
79170b461d47ac32872&match_start=97&match_end=125&wynik=2#the_
match.

25 Zob.: http:/ /nkjp.uni.lodz.pl/ParagraphMetadata?pid=0fb731579520c-
c645369ab93ba8177b6&match_start=24&match_end=71&wynik=6#the_
match.

26 Zob.: http://nkjp.uni.lodz.pl/ParagraphMetadata?pid=7a924a82b
9¢35610bd9a70c5d3208a57&match_start=276&match_end=299&wyni-
k=2#the_match.

27 Cho¢ J. Bralczyk [2005, 855] jako jedno ze znaczen transparentnego no-
tuje tatwy do rozpoznania lub przewidzenia’. Material przyktadowy zebrany do
niniejszego artykulu jednak nie daje podstaw do uznania go za ustabilizowane.



76 OBJASNIENIA WYRAZOW [ ZWROTOW

konstrukcja ogélnych warunkéw ubezpieczenia, wyrazonych jezykiem
unikajgacym zbytniej hermetycznosci,?® transparentna komunikacja®® —
nabiera on tu znaczenia jasny, zrozumialy’. Mozna jednak sadzi¢, ze (na
razie?) jest to zjawisko marginalne — podobnych potaczen NKJP rejestruje
ledwie kilka. Pojawiajg sie tez uzycia niecatkiem zrozumiale, takie, w kto-
rych transparentny ma znaczenie tylko zbliZone do juz ugruntowanego
w jezyku, por.: Kiedy zaproponujecie produkty , transparentne”, dajace
mozliwos$é klientowi na pelna, 24-godzinna kontrole zebranych pienie-
dzy? (...),%° Pani przewodniczqgca jest osobq otwartq dla mediéw. Niemal
transparentnq.®! Transparentny produkt to — jak mozna sie domyslac —
produkt®? (ubezpieczeniowy, czyli np. polisa), w ktérym sposéb wydawa-
nia pieniedzy klienta jest jawny i zrozumialy, a transparentna osoba to
osoba o czytelnych zamiarach, chetnie udzielajaca informacji. Jak to juz
zostalo powiedziane, takie uzycia jednak majg charakter marginalny.

Interesujace, cho¢ caltkiem marginalne (bo Srodowiskowe), zastoso-
wanie ma wyraz transparentny w potaczeniach z nazwami: architektura,
dom, budowla itp. Transparentny dom to budynek wykonany glownie
z materialow przepuszczajacych swiatlo (np. szkla), co sprawia, ze nie
tylko to, ze jest przezroczysty, lecz takze to, ze zZycie jego mieszkancow
czy dziatalnos¢ jego uzytkownikow (np. pracownikéw) nie kryje zadnych
tajemnic.®® Uaktywniaja sie tu dwa znaczenia transparentnego — fizyczne,
zwiazane z przepuszczalnoscia swiatla, i abstrakcyjne, odnoszace sie do
jawnosci dziatan.

Podsumowujac to, co zostalo powiedziane, nalezy zauwazy¢, ze spo-
srod dwoch opisanych znaczen przymiotnika transparentny najbardziej
wyraziste (i — jak sie zdaje — potrzebne) jest to zwiazane z przejrzysto-
Scig dziatan; w czesci kontekstow uaktywnia sie w nim tez konotacyjny
element znaczenia — ‘uczciwy’. Ze wzgledu na taki kontur semantyczny
transparentny jest jedynym w swoim rodzaju okresleniem dzialan (oraz
osob, ktore je podejmuja) jawnych, a jednoczesnie przez to uczciwych

28 Na podst.: http://nkjp.uni.lodz.pl/ParagraphMetadata?pid=5988394e
6dbd80b596af4de43f74668e&match_start=145&match_end=158&wyni-
k=25#the_match.

29 Na podst.: ttp://nkjp.uni.lodz.pl/ParagraphMetadata?pid=fddb7cbcfSbf
1447813043cf24f734c3&match_start=217&match_end=231&wynik=53#the_
match.

30 Zob.: http:/ /nkjp.uni.lodz.pl/ParagraphMetadata?pid=006b399a94c6e
2cfffl1a4374ea7c4c9b&match_start=31&match_end=44&wynik=45#the_match.

81 Zob.: http:/ /nkjp.uni.lodz.pl/ParagraphMetadata?pid=af422043a621c-
793dalcfc1834bfdcd5&match_start=138&match_end=151&wynik=20#the_
match.

82 Produkt w tym znaczeniu jest uzyty w sposob innowacyjny w polszczyznie
ogoblnej, a typowy dla jezyka Srodowiskowego i zawodowego.

33 Por. http:/ /www.sztuka-architektury.pl/index.php?ID_PAGE=12436 oraz
http:/ /www.bryla.pl/blogi/urbanfile/2012 /08 /dom_transparentny/1?bo=1.
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(mozna przypisa¢ mu znaczenie: ‘powstaly, dzialajacy itp. w sposob
jawny, a przez to uczciwy’). Co ciekawe, znaczenie to nie funkcjonuje
w oficjalnej terminologii instytucji Unii Europejskiej — angielskie trans-
parent jest oddawane w jezyku polskim za pomoca przymiotnika przej-
rzysty’* (transparent aid — pomoc przejrzysta, tax transparent entity
— jednostka przejrzysta fiskalnie, open, transparent and regular dialo-
gue — otwarty, przejrzysty i reqgularny dialog®®). Upowszechnito sie zatem
w polszczyznie zapewne za sprawa angielskojezycznych tekstéw innych
niz oficjalne dokumenty UE. Mimo ze ma dos¢ duza frekwencje, to nie
jest znaczeniem modnym - zdecydowana wiekszos¢ uzy¢ (jesli wierzyc
NKJP) jest uzasadniona potrzebami komunikacyjnymi,3® nie obserwu-
jemy takze rozmywania sie jego znaczenia. Pewne cechy wyrazu mod-
nego ma przymiotnik transparentny w potaczeniach z takimi nazwami
jak farba, woda czy tkanina — cho¢ na ogét zachowuje swe znaczenie
(‘przepuszczajacy promienie Swietlne’), to wypiera inne przymiotniki,
ktore tradycyjnie okreslaly wymienione rzeczowniki.
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Instytutu Filologii Polskiej Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Po-
znaniu, kierownikiem Zakladu Retoryki, Pragmalingwistyki i Dzienni-
karstwa. Wchodzi w sktad Rady Programowej konkursu ,Mistrz Mowy
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Centrum jej zainteresowan badawczych stanowi polszczyzna wspol-
czesna (zwlaszcza jezyk moéowiony, jezyk dzieci w wieku przedszkolnym,
jezyk uczniowski, jezyk subkultur mlodziezowych), statystyka leksy-
kalna, kultura jezyka polskiego, retoryka, leksykografia, nauczanie je-
zyka polskiego jako obcego.

Opracowala m.in. (jako autorka lub wspoétautorka) serie list frekwen-
cyjnych i rangowych stownictwa réznych odmian wspoétczesnej pol-

1 Autorka artykutu i redaktorzy witryny Stowniki dawne i wspétczesne
(http:/ /www.leksykografia.uw.edu.pl) dziekuja prof. Halinie Zgétkowej za kon-
sultacje.

2 Takg liczbe podaje H. Zgétkowa w ostatnim tomie [Praktyczny stownik
wspblczesnej polszczyzny, Poznan 2005, t. 50, s. J].
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szczyzny, stowniki gwary uczniowskiej, stowniki jezyka polskiego dla
cudzoziemcow.

CHARAKTERYSTYKA

Praktyczny stownik wspétczesnej polszczyzny (dalej PSWP) to najob-
szerniejszy (ponad 130 000 haset zebranych w 50 tomach) powojenny
slownik ogdlny. Zawarto w nim ogromny zas6b wspolczesnego slownic-
twa wielu odmian (w tym m.in. wyrazy i znaczenia potoczne, Srodowi-
skowe, specjalistyczne, terminologiczne), wyrazy i wyrazenia obce, wiele
derywatow od nazw wlasnych (np. nazwy mieszkancow).3

W zalozeniu autorow PSWP ,adresowany jest do mozliwie najszerszego
kregu odbiorcéw o réoznym poziomie wyksztalcenia, reprezentujacych
rozne zawody i zainteresowania”.* Odbiorca ten ma tu znalez¢ jak najpet-
niejsza informacje o szukanym stowie, podana w jak najprostszy sposob
(od uzytkownika nie oczekuje sie bowiem ani okreslonego poziomu wiedzy,
ani przygotowania do korzystania ze stownikow). Tak rozumiana jest tytu-
lowa ,praktycznos¢” PSWP:  stownik praktyczny (...) to taki, ktéry nie od-
syla do innych stownikéw, nie zaktada znajomosci innych zrédel, (...) nie
zmusza do wedréwki od hasta do hasta (...)” ani do korzystania z ,,obszer-
nej listy skrotow, symboli i oznaczen”, jest ,encyklopedycznie kompletny
i uniwersalny ze wzgledu na wiele typoéw informacji”.>

Takim zalozeniom autorzy staraja sie podporzadkowac sposéb opisu
leksykograficznego oraz strukture artykulu hastowego. W opisie dazy sie
do eliminacji niemal wszystkich skrotow i odsylaczy; w pelnym brzmie-
niu podaje sie kwalifikatory, nazwy jezykow obcych (w informacji etymo-
logicznej) i wigkszos¢ innych oznaczen gramatyczno-leksykograficznych;
rezygnuje sie z posredniej informacji gramatycznej (brak zatem np. od-
sytaczy do tabel fleksyjnych, ktérych w PSWP sie nie zamieszcza). W ar-
tykule hastowym gromadzi si¢ jak najwiecej informacji o danym wyrazie
—tak, aby nie trzeba byto siegac¢ do innych hasetl czy do innego typu slow-
nikow. Stad rozbudowana struktura hasta (zob. Budowa artykutu ha-
stowego), a takze zamierzona redundancja opisu, np. poprzez tworzenie

3 Wielka objeto$¢ stownika wynika jednak nie tylko z szerokiego zakresu
rejestrowanego stownictwa — wiaze sie tez z przyjeta strategia hastowania (np.
tworzenie odrebnych hasetl dla regularnych derywatow — zob. przypis 6). Krytycy
slownika podkreslaja rowniez, ze — mimo deklaracji odautorskich - PSWP notuje
wiele wyrazow przestarzatych i dawnych (por. np. K. Waszakowa, O najnowszym
stowniku jezyka polskiego polemicznie, ,Poradnik Jezykowy” 1995, z. 1, s. 27).

4 H. Zgoétkowa, Wprowadzenie [w:] Praktyczny stownik wspdtczesnej polsz-
czyzny, Poznan 1994, t. 1, s. IX.

5 H. Zgotkowa, Praktycznosé, czyli stuzebnosé stownika wobec odbiorcy [w:]
K. Handke, H. Dalewska-Gren (red.), Polszczyzna a/i Polacy u schytku XX wieku,
Warszawa 1994, s. 364-365.
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dla regularnych derywatéw® autonomicznych haset o pelnej strukturze,
w ktorych powtarza sie wiekszos¢ informacji podawanych przy wyrazach
podstawowych.

Programowa ,,praktyczna stuzebnos¢” PSWP zdominowala inne cele
slownika; autorom (jak sami podkreslaja) mniej zalezato ,na wyrafinowa-
niu, precyzji naukowej i dokumentacyjnej”.” Zrezygnowali zatem z eks-
cerpcji i analizy tekstow, przy kompletowaniu siatki haset wykorzystujac
dotychczasowe opracowania leksykograficzne i materialy zgromadzone
przy ich tworzeniu.® Opis leksykograficzny réowniez zostal sporzadzony
na podstawie innych stownikoéw oraz kompetencji jezykowej autorow
PSWP. Niestety, nie udalo sie przy tym unikna¢ pewnych bledow i nie-
konsekwencji,® wynikajacych prawdopodobnie m.in. z niedopracowania
teoretycznych podstaw opisu, a takze z bardzo szybkiego tempa powsta-
wania stownika.

PSWP wzbudzil wiele kontrowersji w srodowisku jezykoznawczym
(zwlaszcza w pierwszych latach publikacji) ze wzgledu na odstepstwa
od standardéw leksykograficznych, znalazt jednak swoich zwolennikow
wsrod uzytkownikow i recenzentow.

INNOWACJE WARSZTATOWE

» Nowe elementy w strukturze artykutlu hastowego (nieobecne we
wczesniejszych powojennych stownikach ogélnych): osobne miejsce dla
wyrazow pochodnych stowotworczo, wyrazow bliskoznacznych, antoni-
mow, hiperonimow.

» Rezygnacja ze skrotowosci, typowej dla opisow slownikowych; po-
dawanie w pelnym brzmieniu kwalifikatorow i wiekszosci innych ozna-

6 Na przyklad rzeczownikow odczasownikowych i odprzymiotnikowych,
przystowkow odprzymiotnikowych, zdrobnien i zgrubien, zenskich odpowiedni-
kow nazw meskich itp.

7 H. Zgotkowa, Wprowadzenie, op. cit., s. IX.

8 Na przyktad korpusy powstale podczas przygotowywania stownikow gwary
uczniowskiej oraz list frekwencyjnych slownictwa réznych odmian wspotczesnej
polszczyzny (jezyka moéwionego, stownictwa dzieci w wieku przedszkolnym, pol-
skiej poezji i tekstow rockowych).

9 Krytycy stownika wskazywali m.in. na wtérnos¢ i niepoprawnosc¢ defini-
cji, nienaturalne i nie zawsze funkcjonalne przyklady uzycia, niepoprawnosc¢
informacji gramatycznych, bledy jezykowe w opisie itp. (por. np.: J. Puzynina,
K. Waszakowa, Krytycznie o nowym stowniku jezyka polskiego, ,,Studia z Filologii
Polskiej i Stowianskiej” 1996, t. 33, s. 326-332, 336-339, 341-3451i in.; J. Pu-
zynina, O Praktycznym stowniku wspoélczesnej polszczyzny raz jeszcze, ,,Poloni-
styka” 1996, nr 5, s. 306-308; T. Piotrowski, Jeszcze o Praktycznym slowniku
wspolczesnej polszczyzny, ,Jezyk Polski” 1996, nr 1, s. 72-73; Z. Saloni, Per-
spektywy polskiej leksykografii jednojezycznej, ,Poradnik Jezykowy” 1996, z. 7,
s. 10; I. Cechosz, Sprawozdanie z posiedzenia Komisji Kultury Stowa Towarzy-
stwa Naukowego Warszawskiego, ,Poradnik Jezykowy” 1995, z. 3, s. 57-59iin.).
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czen gramatyczno-leksykograficznych;!° prawie zupelne wyeliminowanie
haset odsylaczowych o niepeilnej strukturze.

BUDOWA ARTYKULU HASLOWEGO

Pierwszym elementem kazdego artykulu hastowego jest wyraz ha-
slowy, wyrézniony przez wythuszczenie (np. broda, brodacz, broker). Po
nim — tam, gdzie to konieczne — w nawiasie kwadratowym zamieszcza
sie informacje o wymowie!! (np. break [brejk]). Dalej, w niektérych ha-
slach, nastepuje informacja o pochodzeniu wyrazu. Pojawia sie ona za-
rowno przy pochodnych stowotwoérczo wyrazach rodzimych (np. brodacz
»pochodny od broda”), jak i przy wyrazach obcego pochodzenia (np. bro-
ker ,z angielskiego broker”). Nastepnym elementem artykutu hastowego
jest informacja gramatyczna, ktérej zawartos¢ jest uzalezniona od typu
hasta; zasadniczo sktada sie na nia: okreslenie czeSci mowy,!? przy rze-
czownikach — rodzaj, przy czasownikach — aspekt i rekcja, przy przy-
miotnikach i przysiéwkach — informacje dotyczace stopniowania, przy
wszystkich wyrazach odmiennych — wybrane formy fleksyjne (poda-
wane w caltosci). Np. w hasle broda informacja gramatyczna ma postac:
srzeczownik r. z.; D. brody, C. Ms. brodzie, l. mn. M. B. brody, D. brod”.

Kolejnym elementem jest definicja, ujeta w cudzystow (np. ,dolna,
najnizsza czesSc¢ twarzy”), ewentualnie poprzedzona pelnowyrazowym
kwalifikatorem!3 (np. zoologiczny ,pek dtuzszej siersci pod pyskiem [...]").
W hastach, w ktorych wyrédznia sie wiecej niz jedno znaczenie, kolejne
definicje wprowadzane sg za pomoca cyfr arabskich. Dla kazdego znacze-
nia opis jest przeprowadzany wedlug schematu: definicja, pelnozdaniowe
przyktady uzycia,!* kolokacje i frazeologizmy (opatrzone definicjami),
przystowia (réwniez definiowane), wyrazy bliskoznaczne, antonimy (sze-
roko rozumiane). Ostatnie cztery elementy sa wprowadzane przez kon-
kretne naglowki, a dla wiekszej przejrzystosci stosuje sie tez dodatkowo

10 Zwlaszcza w poczatkowych tomach PSWP. PéZniej minimalnie zwiekszono
ekonomie zapisu, wprowadzajac m.in. skroty nazw czesci mowy w informacji
gramatycznej (czyli np. rzecz. zamiast wczesniejszego rzeczownik, czas. zamiast
czasownik itd.), a takze zastepujac niektére rozbudowane naglowki w artykule
hastowym krotszymi odpowiednikami (np.: Polgczenia zamiast wczesniejszego
Polaczenia wyrazowe i frazeologia, Bliskoznaczne zamiast Wyrazy i polqaczenia
bliskoznaczne, Pochodne zamiast Wyrazy pochodne).

11 Nie uzywa sie przy tym alfabetu fonetycznego, podajac ja w zapisie mak-
symalnie uproszczonym.

12° Autorzy przyjeli tradycyjny zestaw dziesieciu cze$ci mowy (bez podawania
kryteriow kwalifikowania wyrazow do poszczegolnych kategorii).

13 Wykaz wszystkich wystepujacych w stowniku kwalifikatoréw zostat za-
mieszczony w ostatnim tomie PSWP (s. 12-15), nie objasnia si¢ jednak zakresu
ich stosowania.

14 Zdania te sa konstruowane przez autoréw hasel na podstawie ich kompe-
tencji jezykowej badz na podstawie przykladow zamieszczonych we wczesniej-
szych slownikach lub w innych zrodtach.
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oznaczenia graficzne: kolejne grupy kolokacji sa oddzielane koéteczkami,
kazdy zwigzek terminologiczny wymagajacy definicji poprzedzany jest
trojkatem, frazeologizm — rombem, przystowie — kwadratem. W niekto-
rych hastach zamieszcza sie takze wskazowki poprawnosciowe (ortogra-
ficzne, interpunkcyjne, gramatyczne i inne).

Na koncu artykutu hastowego podawane sa wyrazy pochodne (np.
»Wyrazy pochodne: zob. przymiotnik: brodaty; zob. zdrobnienie: brodka;
zob. tez: brodacz, brodaczka, brodawnik, bokobrody, podbrédek”) oraz
wyrazy nadrzedne znaczeniowo (hiperonimy),'®> do ktérych odsyta skrot
Por. (np. ,,Por. zarost”).

INNE

» W latach 1995-2005 toczyt sie proces z powodztwa Wydawnictwa
Naukowego PWN przeciwko Wydawnictwu Kurpisz o naruszenie w pierw-
szych szesciu tomach PSWP majatkowych praw autorskich do Stownika
jezyka polskiego PWN pod red. M. Szymczaka (ze wzgledu na znaczace
podobienstwo wiekszosci definicji w obydwu stownikach).'® Proces ten
stat sie okazja do rozwazenia pytania, jaki charakter ma praca leksyko-
grafa — tworczy, badawczy czy tylko techniczny?

CIEKAWOSTKI

» PSWP nazywa sie czasem stownikiem poznariskim: Poznan to miej-
sce jego powstania (wszyscy autorzy i redaktorzy sa zwiazani z UAM
w Poznaniu) i wydania.

» Stownik byl rozprowadzany wylacznie w drodze subskrypcji; obec-
nie poszczegolne tomy mozna naby¢ za posrednictwem ksiegarni inter-
netowych.

» PSWP to ,pierwszy stownik ogolny najnowszej epoki leksykografii
komercyjnej w Polsce”,'” powstaly na zamowienie prywatnego wydawcy
i niedotowany przez panstwo. W przedmowie do ostatniego tomu Halina
Zgotkowa podkresla, ze koszty jego edycji w catosci poniesli subskrybenci.!®

WYDANIA

H. Zgotkowa (red.), Praktyczny stownik wspéblczesnej polszczyzny,
t. 1-50, Wydawnictwo Kurpisz, Poznan 1994-2005.

15 Po ukorniczeniu stownika mial powstac¢ — zgodnie ze wstepnymi deklara-
cjami autorow — indeks hiperonimow, ,umozliwiajacy odnalezienie calych pol
wyrazowych i znaczeniowych” (H. Zgotkowa, Wprowadzenie, op. cit., s. XII), na
razie jednak sie nie ukazal.

16 Ostatecznie proces zakonczyt sie wygrana Wydawnictwa Naukowego PWN.

17 P, Zmigrodzki, Wprowadzenie do leksykografii polskiej, Katowice 2009,
s. 163.

18 Por. Praktyczny stownik wspélczesnej polszczyzny, t. 50, Poznan 2005,
s. 5-7.
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INFORMACJA O AUTORZE

Piotr Statorius-Stojenski , byt Francuzem, urodzonym ok. r. 1530
w Thonville,® na pograniczu Szwajcarii. Studia odbywal w Lozannie
iw Genewie. Genewska gmina kalwinska przystata go w r. 1556 do Pol-
ski z inicjatywy Franciszka Lismanina” [Klemensiewicz 1981, 412]. Tak
sam pisze w poprzedzajacej gramatyke dedykacji kierowanej do Andrzeja
Dudycza:

dotozytem wszelkich staran, by te znajomosc i zastosowanie polszczyzny, ktéra przez

dziesie¢ lat z najwyzszym staraniem i pilnoscia opanowalem, ujeta zwiezle w forme

gramatyki za namowa przyjaciol, a szczegdlnie Prospera Provany, najstawniejszego
meza i wzgledem mnie bardzo zashuzonego, opublikowaé na powszechny uzytek tych,
ktorzy, jak mi dobrze wiadomo, pragna nauczy¢ sie tego jezyka.

Piotr Statorius-Stojeniski zastuzyl sie krajowi osiedlenia nie tylko jako
autor pierwszej gramatyki jezyka polskiego, ale takze jako jeden z ttuma-
czy Biblii brzeskiej [1563] i nauczyciel, potem rektor gimnazjum w Pin-
czowie, a takze polemista innowierczy. Osiadl w Polsce na stale, ozenit
sie z Malgorzata Czarnowska, stajac sie naturalizowanym Polakiem.
W roku jego Smierci jego synowie, w tym Piotr Stojenski, dziatacz refor-
macyjny, otrzymali nobilitacje. Piotr Statorius-Stojenski zmartw 1591 r.
w Krakowie.

INNE DZIELA PIOTRA STOJENSKIEGO

Brevis apologia..., druk. Daniel z Leczycy, Pinczow 1560.

De Jesu Christo Dei Patris hominumque mediatore ode diclos tetrastro-
phos (Oda w 23 strofach), wyd. przy: Gaspar Helt Confessio de Mediatore,
druk. Daniel z Leczycy, Pinczéw 1559.

Gymnasii Pinczoviensis institutio, brak miejsca i roku wydania (we-
dtug Estreichera ok. 1560); przedr. A. Karbowiak, 1914, Archiwum do
Dziejow Literatury i Oswiaty w Polsce, t. 13.

Epistola, wyd. w: Junius Opera theologica, t. 2, k. 56.

Fragment w przekladzie polskim pt. Apel do polskiej szlachty prote-
stanckiej —wydat S. Kot, Zrédta do historii wychowania (wybér), cz. 1. Od
starozytnej Grecji do korica w. XVII, Krakow 1929, s. 221-223.

In duos Martini Cromeri dialogos, druk. Daniel z Leczycy, Pinczow
1560 (wyd. bezimienne).

In Joannis a Lasko... funebris oratio, wygt. 29 stycznia 1560, druk.
Daniel z Leczycy, Pinczéw 1560.

8 Bibliografia literatury polskiej — Nowy Korbut: ,Data ur. nieznana. Pocho-
dzit z Tonneville we Francji” (s. 287). Dyskusja o pochodzeniu Piotra Statoriusa
przywolana przez W. Kuraszkiewicza i R. Olescha [1986, 384-387].
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CHARAKTERYSTYKA DZIELA

Polonicae grammatices institutio Piotra Statoriusa-Stojenskiego jest
uznawane za pierwsza gramatyke jezyka polskiego, bo po raz pierwszy
zawiera nie tylko uwagi o ortografii i fonetyce, jak wczesniejsze dzieta Ja-
kuba Parkoszowica i Stanislawa Zaborowskiego, ale takze dane o fleksji
(najpierw imiennej, potem werbalnej) oraz wybiércze informacje z zakresu
leksyki, w tym o przystowkach, przyimkach, spojnikach i nielicznych wy-
krzyknikach, omowionych po fleksji werbalnej (s. 154-173). W tym miej-
scu autor sygnalizuje koniec dzieta (finis), ale po pustej stronie pojawia
sie wywod o skladni, w nastepujacym porzadku przekazu: konstrukcje
z rzeczownikami, zaimkami, czasownikami itd. Uwagi o fleksji imienne;j
przedzielaja wybiorcze dane z zakresu slowotworstwa, mianowicie po pa-
radygmatach nielicznych rzeczownikéw nieregularnych (tj. rzeczownikow
o tematach supletywnych czliowiek / ludzie czy pluraliach tantum, jak
usta lub krzciny, s. 77-79), a takze odmianie liczebnikéw obd / obddwad
/ obie / obiedwie / oboje, pojawiajg sie — zwykle wraz z wyrazami moty-
wujacymi — juz to patronimika (w tym feminatywa Kmita / Kmiciankd czy
meskie krolewic / wojewodzic / staro$cic), juz to deminutywa (jak krol /
/ krolik, pan / panek), juz to rzeczowniki pochodne, okreslone jako de-
nominativa substantiva (s. 85). W istocie wskazana grupa zawiera rézno-
rodne rzeczowniki — zarowno odrzeczownikowe, jak np. stugd / stuzbd,
glowad / glowacz, rog / rogacz, wirzbd / wirzbind czy drzewo / drze-
wina (to nazwa zbioru), jak i odprzymiotnikowe nazwy abstrakcyjnych
cech, takie jak $mialy / $miato$é, mozny / moznos$é czy — o odwrot-
nym niz wskazany kierunku motywacji — mocny / moc (to przymiotnik
jest pochodny od rzeczownika). Trudno dzi§ ocenia¢ poprawnos¢ uwag
o podzielnosci stowotworczej, wazne jest juz samo to, ze P. Statorius-
-Stojenski widzi pokrewienstwo réznych wyrazow, grupujac je w pary lub
trojki zawierajace wspolny rdzen. W kolejnej grupie, tj. wsréd przymiot-
nikéw odrzeczownikowych (adiectiva denominativa) uwzglednia przykta-
dowo: zdrowie / zdrow / zdrowy, szczesScie / szczesliwy / szczesny czy
lato/ latosi / letny, rzeka / porzeczny, morze / pomorski. Sporzadza takze
liste rzeczownikéw odczasownikowych (verbalia), ktorg wprowadza na-
stepujaco: ,A verbis formantur nomina, ut a Milowac¢ / Mitos¢. Nauczac
/ Nauka” (s. 90). Autor niekiedy oszczedza miejsca, dopisujac wyrazy
w kolumnie, poza typowym ukladem wersow, jak przykladowe wyrazy
Srom. sromocié. Sromotd. Zawodzi¢ Zawod. Rozwodzi¢. Rozwodna s. 91,
por. rys. 1 na stronie 89.

W ogolnej charakterystyce zawartosci omawianego dziela trzeba
zwroci¢ uwage na z jednej strony sygnalizowany tytutami logiczny uktad
kolejnych czesci, z drugiej zas — na pewne od niego odstepstwa. Przykla-
dowo omowienie przymiotnikow zawiera sie w kolejnych krétkich frag-
mentach, mianowicie stopniowanie, jak Swiety / Swietszy / naswietszy
czy mialki / mielszy / namielszy, jest uwzglednione na s. 41-42, od-
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miana zas jednego tylko przymiotnika bialy — na s. 74. Rowniez wzory
odmiany liczebnikéw znajdziemy w réznych miejscach, tj. jeden / jedna /
/ jedno i dwad / dwie/ dwie, takze trzy /trzej, cztery /czterzej czy sto /
/ dwieScie / trzy std / cztery std, a takze tzw. liczebniki zespolone
samowtor / samotrzeé¢ / samotrzeci itd. — na stronach 46-51, podczas
gdy obd / obadwa / obie / obiedzie / oboje —na s. 79-80.

Rys. 1. Fragment strony 91. dziela Polonicae grammatices institutio

PrvfiadsPravfieads Prsvfiefcs) vade Srom.
F.r3ywoprsyfieftrooor Rryroopriye fromotit,

prosicr  prosbd, (fvefcsi Sromete,
Odsial)  Odsienie, zawod3ié
Vbray  Vbior) Vbrdnie Zawod,
Vbierdéy  Vbierdnic, Rozwoe
Sdftonic/ Jaflond. dzié,
Storseciyes Jtorsecierifiwo, Royrod,

Zwraca uwage takze rozna dokladnosé¢ opracowania poszczegolnych
czesci mowy. W ramach fleksji imiennej najdoktadniej oméwiona jest od-
miana rzeczownikow, uwzgledniajaca nie tylko kolejne regularne wzorce
odmiany, ale takze paradygmaty nieregularne i nietypowe. Poprzedza ja
swoisty indeks a tergo grupujacy w porzadku alfabetycznym rzeczowniki
zakonczone na kolejne spotgloski, wraz z odpowiednikami tacinskimi.
Przyktadowo indeks ten otwieraja takie wyrazy, jak: wojewodd, starostd,
wymowcd, sedzia i pochlebcd (niesygnalizowane litera A), pod litera Bzas
znajduja sie kolejno: schab, glab, teb, kietb’, szyb, zlob1i Slub (s. 22). Jest
to swiadomy zamyst autora, bo w ramach rozdziatu poswieconego przy-
padkowi (Casus) podane sa liczne cate paradygmaty (lub ich fragmenty)
z podzialem wedtug zakonczen, jak np. w deklinacji meskiej, okreslone;j
jako pierwsza (Typus primae declinationis masculinorum, s. 52), odrebnie
uwzgledniono przyktadowe rzeczowniki zakonczone na -ad (btad i rzad),
odrebnie zas zakonczone na -ad (grad), -ebd (chebd) itd., co ilustruje rys. 2.

Rys. 2. Fragment strony 57. dziela Polonicae grammatices institutio

ad.

Dlad) edy. Riabuser by,

Bledus R3€d provaria Signifia

R3ad/  ady. catione R3ad0wie
Ad Ebd

Brad/ by, Chebdy
Gradu/ Chebduy
Gradowi/ Chebdowi,
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Zgrupowane wzorce odmiany rzeczownikéw kazdego z typoéw deklina-
cyjnych — np. na s. 53-63 mieszcza si¢ wylacznie paradygmaty rzeczow-
nikéw meskich — poprzedza zestawienie wszystkich koncowek kazdego
z kolejnych przypadkow, mianowicie dla deklinacji pierwszej meskiej
takie zestawienie mamy na s. 52-53, dla deklinacji drugiej, obejmujacej
rzeczowniki zenskie, takie jak szyja czy woda — na s. 70, dla deklinacji
trzeciej nijakiej — na s. 75. W wypadku rzeczownikow meskich i nijakich
koncowki sa na ogoét dobrze wyodrebnione, np. w D. 1.p. rzeczownikow
meskich: -a, -u, -e i -go. Przykltadowe formy D. l.p. r.m. z tymi koncow-
kami sa liczne, takie jak koricd, herbu, poborce (dzi§ poborcy), oraz tylko
pojedyncza odmiana Kesy, Kesego, Kesemu (s. 63), z koncowka D. -ego
(w dziele -go). W wypadku natomiast rzeczownikow zenskich jako kon-
cowki C. L.p. (Dativus) i Msc. l.p. (nazywanego Ablativus, a nie Locati-
vus) podane sg cale zakonczenia, jak np. na s. 72 dzie (dla form wodzie
i trzodzie, M. 1.p. wodd, trzodd) czy rze (dla form kurze i dziurze, M. 1.p.
kurd, dziurd). W wypadku rzeczownikéw meskich podobny ktopot z po-
prawnym wyodrebnieniem koncowki sprawia W. i Msc. l.p., dlatego re-
guly i przyklady odmiany rzeczownikow z roznymi zakonczeniami sa
uwzglednione w ramach odrebnej czesci Regulae quaedam de Vocativo
et Ablativo (s. 64—67). Autor, wzorujac sie na fleksji tacinskiej, wyodreb-
nil 6 przypadkow w dwoch liczbach — pojedynczej (Singulariter) i mno-
giej (Pluraliter). Sa to kolejno: Nominativus (N.), Genetivus (G.), Dativus
(D.), Acusativus (A. lub Ac.), Vocativus (V.) i Ablativus (Ab.). Zaséb ten
nie przystawat do polskiej rzeczywistosci jezykowej, dlatego w ramach
ostatniego przypadka znalazly sie juz to formy dopelniacza, juz to na-
rzednika i miejscownika, o czym swiadczy zbior koncéwek Ab. Pluraliter
deklinacji meskiej: -ow, -y, -mi, -ami, -iech, a takze nastepujace formy
Ab. rzeczownika herb: herbu / herbem / herbie oraz herbow, herby |/ her-
biech (s. 53). Liczne wzorce odmiany ukazujg stan éwczesnej polszczy-
zny zarowno archaiczny, np. dawne formy N. L.mn. r.m. typu herby (dzis
herbami), D. L.p. r.m. i r.z. poborce (s. 53, dzi§ poborcy), szyje (s. 71, dzis
szyi) czy spotgloski wargowe miekkie w wyglosie, np. golab’ (s. 55), jak
i nowy, np. meskoosobowe formy liczebnikéw trzej, czterze;j.

Omowienie czasownika jest krotsze, zawiera jednak ,nie tylko flek-
syjne dane o czasach, trybach czy stronie, ale takze przyktady czasowni-
kow prefigowanych, opartych na wspolnym rdzeniu, czyli stowotworcze
gniazda czasownikéw, np. bi¢i pochodne dobié, obié, odbié, ndabié, pobid,
podbié, przebid, przybid, rozbié, wbié, wybidé, ubié, zdbi¢ i zbi& (s. 109).
W zakresie fleksji czasownikéw warto wskazac¢ obecnosé liczby podwoj-
nej, por. jeden ze wzorow odmiany w czasie terazniejszym: ,Stoie/ Stoisz/
Stoi. Stoimy/ Stoicie/ Stoia. Stoiwd,/ Stoita (s. 129)” [Kepinska 2006, 46].

Badacze, jak P. Zwolinski [1988 (1953)] czy W. Kuraszkiewicz
i R. Olesch [1986, 391-407] duza wage przywiazuja do ustalenia zrédet
przytaczanych przez Piotra Statoriusa przykladow. P. Zwolinski wrecz
nazywa jego gramatyke ,najdawniejszym opracowaniem jezyka Mikotaja
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Reja”,* podajac, ze ,,co najmniej 75% materiatu polskiego w gramatyce
Stojeniskiego pochodzi z Wizerunku i ze jest ona rzeczywiscie pierwsza
monografig jezyka Reja” [Zwolinnski 1988 (1953), 140]. W. Kuraszkiewicz
i R. Olesch w kontekscie obecnej w calym dziele normatywnosci w po-
staci uwag o tym, jak nie powinno si¢ méwic¢, pisza jednak:
Norm jezykowych nie ustalal P. Stojenski wedle swego wyczucia jezykowego, opierat
sie raczej na polszczyznie potocznej i na cytatach, ktore czerpat ze zrodetl pisanych.

Byly to przede wszystkim: Wizerunk M. Reja, Fraszki J. Kochanowskiego, Leksykon
J. Maczynskiego i inne jeszcze teksty [Kuraszkiewicz, Olesch 1986, 407].

RECEPCJA DZIELA

Pierwsza gramatyka jezyka polskiego Piotra Statoriusa-Stojenskiego
miata tylko jedno wydanie, ale zaproponowany w niej sSposéb opisu powta-
rzali pozniejsi tworcy gramatyk, tacy jak w r. 1594 bezposredni nastepca
Statoriusa Mikotaj Volckmar, autor wydanego w Gdansku Compendium
linguae polonicae, czy w 1616 Jeremiasz Roter, tworca Schluessel zur
Polnischen vnd Teutschen Sprach [...] Klucz do Polskiego y Niemieckiego
Jezykd. [...]. Obaj sa wrecz nazywani przez Przemystawa Zwolinskiego
[1988 (1956), 42 i in.] plagiatorami. Sposob adaptacji dzieta Statoriusa
byl rozny. Przykladowo: Mikotlaj Volckmar ,bez skruputow skrécit dzietko
poprzednika zmieniajac tylko drugorzedne szczegoély i catkowicie opusz-
czajac skladnie”, sktadnia Rotera zas to w istocie streszczenie Stojen-
skiego ,z minimalnymi zmianami w brzmieniu przykladow, ktore zostaty
dostosowane do Slaskich odbiorcow przez czeste wprowadzenie nazwy
Wroctawia” [Zwolinski 1988 (1956), 42, 44].

W czasach nam wspotczesnych ukazato sie wydanie fototypiczne: Pe-
trus Statorius, Polonicae grammatices institutio, Cracoviae 1568. Nunc
iterum edited R. Olesch, K6ln-Wien 1980, Slavistische Forschungen 26.

CIEKAWOSTKI

Utylitarny charakter pierwszej gramatyki jezyka polskiego dobrze
ukazuje poprzedzajaca ja dedykacja Piotra Statoriusa-Stojeniskiego dla
Andrzeja Dudycza, jednego z ,cudzoziemcow, ktorych za mojego zycia
ujrzala Sarmacja”. Cudzoziemcy nieznajacy jezyka polskiego sa w niej
poréwnani do niemych ryb, a stworzenie dla nich gramatyki jest pilna po-
trzeba i warunkiem pozostania tych ,nieposlednich ludzi” w Polsce; w tym
kontekscie pojawiaja sie uwagi o znaczeniu ludzkiego rozumu i jezyka:

Wielu nieposlednich ludzi, Laskawy Panie, trudnos¢ samego jezyka odstreczyta od

tego, by doswiadczywszy sarmackiej oglady tutaj ustanowi¢ siedziby i przenies¢ wszel-

kie swoje sprawy. Mianowicie, poniewaz dwie sg rzeczy, dzieki ktéorym ludzie nie tylko
goéruja nad zwierzetami, lecz takze szczegélnie umacniaja wzajemne wiezi, Rozum

i Jezyk, owi, chociaz rozumem i talentem sie wyrdzniaja, to jednak uznali, ze nie zy-

4 Taki tytut ma artykut badacza o Polonicae grammatices institutio. Chodzi
nie o jezyk calej tworczosci M. Reja, lecz dzieta pt. Wizerunk wtasny zywotad czto-
wyekd poczéiwego (...), Krakéw 1558.
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skaja wystarczajaco silnego wsparcia i spoiwa do zawarcia, kultywowania i utrzyma-
nia przyjazni i wspélnoty z ludem Sarmatéw, jesli pozbawieni korzysci zwiazanych
z uzywaniem tutejszej mowy niczym jakie§ nieme ryby wszystkie sprawy przeprowa-
dzaliby albo przy pomocy gestéw, albo przez ttumaczy.
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SPRAWOZDANIE Z KONFERENCJI NAUKOWEJ
»GATUNKI MOWY I ICH EWOLUCJA. GATUNEK A GRANICE”,
KATOWICE, 14-15 LISTOPADA 2013 R.

W dniach 14-15 listopada 2013 roku w Katowicach odbyla sie piata kon-
ferencja naukowa z cyklu ,Gatunki mowy i ich ewolucja”, zorganizowana przez
Zaktad Historii Jezyka Polskiego Instytutu Jezyka Polskiego Uniwersytetu Sla-
skiego. Owocem poprzednich spotkan sa — opublikowane pod redakcja naukowsa
Danuty Ostaszewskiej (tom 4. przy wspoétudziale Joanny Przyklenk) — prace: Ga-
tunki mowy i ich ewolucja, t. 1: Mowy piekno wielorakie, Katowice 2000; Gatunki
mowy i ich ewolucja, t. 2: Tekst a gatunek, Katowice 2004; Gatunki mowy i ich
ewolucja, t. 3: Gatunek a odmiany funkcjonalne, Katowice 2007; Gatunki mowy
i ich ewolucja, t. 4: Gatunek a komunikacja spoteczna, Katowice 2011.

W czasie dwudniowych obrad nie zabraklo teoretycznych refleksji na temat
granic gatunku i ich przekraczania (stad podtytul konferencji ,Gatunek a gra-
nice”). Zgodnie z ideg spotkania dokonano przegladu wybranych zagadnien
genologicznych zaréowno z perspektywy diachronicznej, jak i synchronicznej
(jako wskazujacej najnowsze kierunki rozwoju). Poswiecono uwage duzej licz-
bie gatunkow — od medialnych po artystyczne i utylitarne, dyskutujac nad ich
miedzydyscyplinowoscia, mozliwoscia nakladania sie czy tez formami ich wspot-
istnienia, ktérymi sa kolekcja gatunkow oraz gatunek w formie kolekcji.

W wydarzeniu wzieli udziat lingwisci i literaturoznawcy z réznych osrodkow
naukowych w kraju (Bydgoszcz, Katowice, Krakéw, Lublin, £.6dz, Opole, Po-
znan, Rzeszow, Siedlce, Szczecin, Warszawa, Wroctaw, Zielona Gora) i za gra-
nica (Lwow, Wieden). O duzym zainteresowaniu konferencja swiadczy zgloszenie
ponad 60 referatow, z ktérych wygtoszono 54. Zostang one omoéwione zgodnie
z kolejnoscig ich prezentacji podczas obrad.

Otwierajace konferencje obrady plenarne poswiecono problemom natury teo-
retyczno-metodologicznej. Jako pierwsza wystapita Maria Wojtak, ktora, podda-
jac analizie wywiady i inne komunikaty prasowe, zwrécita uwage na zjawisko
rozne od adaptacji, a bedace forma pozyczki gatunkowej, okreslone przez ba-
daczke mianem ,przebitki gatunkowej”. Rozwazania poczynione przez Haline
Grzmil-Tylutki toczyly sie natomiast wokoél postawionych w tytule referatu pytan
o charakterystyke gatunkowa tekstu i mozliwosc¢ jego rozpatrywania w oderwa-
niu od gatunkowosci. Autorka, nawiazujac do koncepcji aforyzacji i nad-asercji,
zwraca uwage na sytuacje graniczne, w ktorych — kosztem pomijania gatunko-
wego charakteru wypowiedzi — wyeksponowane zostaja styl, ekspresja i geniusz
tworcy. Z kolei Zofia Bilut-Homplewicz w swoim wystapieniu zwroécita uwage na
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— stanowiaca wazne zadanie badawcze dla tekstologii kontrastywnej — kontek-
stualizacje rodzajow tekstow. Obrady plenarne pierwszego dnia konferencji za-
konczy! Florij Bacewicz referatem poruszajacym m.in. problem statych, jednak
wciaz aktualizujacych sie zwiazkéw semantyczno-pragmatycznych, syntagma-
tycznych i paradygmatycznych w zakresie gatunkéw mowy, ktérych znajomosc
(i umiejetnos¢ postugiwania sie nimi) uznat za niezbedny element kompetencji
komunikacyjnej uzytkownika danego jezyka.

Popotudniowa czes¢ konferencji zostata zorganizowana w czterech sekcjach
tematycznych zwiazanych z konkretnymi gatunkami mowy. Obrady w sekcji
»Rady, porady, edukacja — gatunki utylitarne” rozpoczat Waldemar Zarski refe-
ratem poswieconym odmianom gatunkowym i paragatunkowym dyskursu ku-
linarnego. Autor starat sie dociec, czy zestawiony z pierwowzorem gatunkowym
konkretny okaz ksiazki kucharskiej jest odmiana gatunkowa, wariantem teksto-
wym gatunku czy wynikiem adaptacji. Na temat encyklopedii doby sredniopol-
skiej jako kolekcji gatunkéw mowita natomiast Agnieszka Szczaus. Z kolei Ewa
Ficek, dokonujac analizy genologicznej poradnictwa prasowego (na podstawie
przegladu m.in. miesiecznikow i dwutygodnikow kobiecych, a takze magazynow
o zdrowiu i modzie), przyblizyla kwestie zwigzane z jego formami i dzisiejszymi
normami. Wystapienie Anny Burzynskiej-Kamienieckiej — przygotowane na ma-
teriale XVII-wiecznych rozmoéwek do nauki jezyka polskiego jako obcego — zostato
poswiecone typom i funkcjom rozwiniecia narracyjnego w dawnym dialogu dy-
daktycznym. Konczaca obrady sekcji Izabela Zeman wyglosita (réwniez zwiazany
z edukacja) referat o lekcji szkolnej, ktéra zdaniem badaczki jest przykladem
gatunku w formie kolekgcji.

Obrady prowadzone w réwnoleglej sekcji zatytulowanej ,Gatunki medialne
— dziennikarstwo” zainicjowalo wystgpienie Barbary Bogotebskiej przygotowane
na podstawie analizy ,tworczej literatury faktu” i dziennikarstwa literackiego,
a traktujace o nasilaniu si¢ na gruncie genologii dziennikarskiej form hybrydal-
nych oraz wytanianiu si¢ nowych podgatunkéw i odmian. Nastepnie zaprezento-
wala sie Iwona Dembowska-Wosik, ktora, méwiac o felietonie w prasie polonijnej
w USA i poréwnujac go z jego anglosaskim odpowiednikiem, ktéorym jest co-
lumn, przyblizyla kwestie gatunku na granicy kultur. Z kolei Danuta Kepa-Fi-
gura, analizujac fragmenty programow informacyjnych ,Fakty”, zwrocita uwage
na zwiazek informacji jako gatunku mowy i genologicznego statusu informacji
dziennikarskiej. Agnieszka Mac natomiast w referacie dotyczacym komentarza
ijego wariantow w dzisiejszej prasie codziennej starata sie oméwic¢ problem jego
formy oraz wskazac¢ przyczyny odchodzenia komentatoréw od wzorca badanego
gatunku. Obrady sekcji zamknelo wystapienie Anny Hanus, ktéra, analizujac
gatunki prasowe w ujeciu kontrastywnym, podjeta probe odpowiedzi na pytania,
czy dziennikarze stosujg alternacje i adaptacje, czy moze tamig kanony i mie-
szajg wzorce.

Trzecia sekcje pt. ,Gatunki medialne - telewizja” rozpoczat Pawel Nowak re-
feratem dotyczacym transmis;ji i relacji sportowych. Badacz podkreslit wptyw
rewolucji technologicznej i zmian kulturowych na przeobrazenia gatunkéw
dziennikarskich oraz na odmienne potrzeby i oczekiwania odbiorcow, w wyniku
ktorych relacja sportowa staje sie nie tyle hybryda gatunkowa, ile prawdziwym
show medialnym. Beata Grochala natomiast, dokonujac analizy komunika-
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cyjno-medialnej i jezykowo-stylistycznej, starata sie udowodni¢, ze telewizyjna
transmisja sportowa to zltozony byt genologiczny, majacy status kolekcji gatun-
kow. Krag rozwazan sportowych zamkneta Magdalena Piechota wystapieniem
poswieconym hybrydycznosci reportazu sportowego. Autorka jako sktadowe pola
gatunkowego w realizacji analizowanego gatunku wskazala konwencje dzien-
nika, sprawozdania i miniwywiadu oraz konwencje sylwetki.

,Gatunki medialne — Internet” to tematyczny zakres obrad sekcji, ktore
swoim wystgpieniem zainicjowata Aldona Skudrzyk. Badaczka spojrzata na
problem niezabawnych dowcipow (tzw. sucharow) z perspektywy genologicz-
nej, odnoszac si¢ rowniez do potocznego myslenia o gatunku. Z kolei Monika
Worsowicz zaprezentowata spostrzezenia zwigzane z ,artykutem multimedial-
nym” na stronach TVN24. Koncentrujac sie przede wszystkim na zwiazkach tek-
stu z obrazem, relacjach miedzytekstowych i hipertekstowosci, zaproponowata
wlasna nomenklature dla analizowanego gatunku. Anna Fedas wyglosita nato-
miast referat, w ktérym starala sie pokazac, ze internetowe gatunki dziennikar-
skie sa tworzone na podstawie tradycyjnych gatunkéw prasowych powstalych
w cyfrowej formie, a ta z kolei wymaga innego spojrzenia na multimedialnosé
i intertekstualnos¢. Ewa Bitas-Pleszak, analizujac gatunek blogu muzycznego,
zwrocita uwage na kategorie nadawcy, ktoérego (dotychczas elitarna) pozycja jest
wypierana przez model wspoétuczestnictwa, czego przyczyn nalezy upatrywac
w specyfice medium internetowego. Jako ostatni w sekcji poswieconej gatunkom
internetowym wystapit Leszek Szymanski. Omawiajac cechy gatunkowe czatu
internetowego, skupit si¢ m.in. na kwestii tta komunikacyjnego i wlasciwosci
komunikacyjnych rozmoéw prowadzonych w sieci.

Drugi dzien konferencji rozpoczely obrady plenarne, toczace si¢ wokot roz-
wazan teoretycznych. Jako pierwsza referat na temat granic i ich przekraczania
w refleksji genologicznej wyglosita Bozena Witosz, w ktorym opowiedziata sie za
budowaniem réwnoleglych wobec siebie typologii — dyskursywnej i gatunkowe;j.
Z kolei Iwona Loewe — w wystapieniu o granicach gatunku wobec granic tek-
stu — wskazala na wyraziste, zerojedynkowe granice tekstu w postaci poczatku
i konca oraz na istnienie — mogacych stykac sie ze soba — gatunkowych stref
przygranicznych. Obrady plenarne zakonczyl Romuald Cudak, dokonujac feno-
menologicznej analizy poje¢ <granica> i <pogranicze> oraz wskazujac na cztery
aspekty rozumienia drugiego z badanych terminow.

Wczesnopopotudniowe obrady prowadzono w czterech tematycznych sek-
cjach. Obrady pierwszej z nich — ,Gatunki ponad..., miedzy /pomiedzy” —zaini-
cjowala Malgorzata Kita referatem na temat gatunku mowy rozpietego pomiedzy
dyskursami, jakim zdaniem badaczki jest coming out, ktoremu nie sposob przy-
pisac jednego kontekstu zyciowego. Z kolei Danuta Ostaszewska w wystapieniu
traktujacym o siedemnastowiecznym przewodniku po miescie podkreslita wpltyw
wykonywanego zawodu na ksztalt gatunku. Ewa Stawkowa — na przykladzie
poezji newséw i poezji cybernetycznej — przedstawita relacje pomiedzy slowem,
dzwiekiem a obrazem. Krzysztof Kaszewski natomiast w referacie dotyczacym
gry komputerowej przekonywal, ze badany przez niego gatunek wykazuje cechy
typowe zarowno dla klasycznej recenzji, jak i testu. Zamykajaca obrady sekcji
Aleksandra Kalisz — porownujac polska i brytyjska telewizje $§niadaniowag — za-
stanawiala sie nad ponadnarodowoscia analizowanego gatunku.
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Prowadzone rownolegle obrady w sekgcji ,,Schematyzm urzedowy? Kreacja
wariantywna?” rozpoczeta Barbara Walkiewicz referatem dotyczacym zlozonosci
gatunkowej projektu budowlanego. Joanna Ku¢ przedmiotem analizy uczynita
dziewietnastowieczne umowy notarialne, zwracajac uwage na ich wielogatun-
kowos¢ w obrebie statego wzorca strukturalnego i stylistycznego. Z kolei Anna
Wojciechowska, badajac wspomnienia Juliana Lukaszewskiego z powstania
warszawskiego, rozpoznata sygnaly tozsamosci gatunkowej tekstu oraz ujaw-
nita znaczenie autorskiej koncepcji dziela, zawierajacej si¢ w ,raporcie w formie
pamietnika”. Ostatni referat w sekcji wygtlosit Aleksander Wisniowski, w ktorym
scharakteryzowat gatunek przemoéwienia sadowego wyglaszanego przez obronce
w polskim postepowaniu karnym. Badacz zwr6cit uwage na znaczenie ptaszczy-
zny pragmatycznej badanego wzorca gatunkowego, ktéra wplywa m.in. na bu-
dowe, styl i jezyk przemowienia.

W sekgcji pt. ,,Gatunki artystyczne — obszary miedzydyscyplinowosci dialogu”
jako pierwsza wystapita Wiadyslawa Ksiazek-Brylowa. Autorka, badajac twor-
czo$¢ Wincentego Pola, skupila sie na wzajemnym przenikaniu si¢ w niej geo-
grafii i poezji. Z kolei Magdalena Hawrysz podjela sie analizy Pandory starozytnej
monarchéw polskich Aleksandra Obodzinskiego, uznajac 6w utwor za przyktad
hybrydy gatunkowej, stojacej na pograniczu literatury, historiografii i piSmien-
nictwa publicystycznego. Artur Rejter natomiast — wykorzystujac instrumenta-
rium teorii dyskursu — na podstawie wybranych utworéw Hieronima Morsztyna
dokonal analizy romansu staropolskiego. Czes¢ obrad poswigecona gatunkom
artystycznym zamkneta Joanna Przyklenk, podejmujac kwestie ,wariantow”
w tworczosci Zygmunta Haupta.

Obrady sekcji ,Rudymenty gatunkéw — od zaburzen po mistrzostwo formy”
zainicjowata Jolanta Panasiuk. Badaczka — skupiajac sie na formach i gatunkach
wypowiedzi w afazji — przyblizyla koncepcje tekstu wypracowana na potrzeby za-
burzen mowy. Olga Przybyla podjeta natomiast temat genologicznych osobliwo-
Sci (czy tez zaburzen w organizacji przestrzeni komunikacyjnej) oséb z deficytami
osrodkowego uktadu nerwowego. O granicach recenzji publicystycznej — przy-
gladajac sie zwlaszcza krytyce, wartosciowaniu i reklamie — opowiedziata Maria
Krauz. Tworczos¢ publicystyczna Henryka Sienkiewicza zainspirowata z kolei
Magdalene Pietrzak do podjecia tematu niejednolitosci recenzji drugiej potowy
XIX wieku. Katarzyna Frukacz, konczac referatem obrady sekcji, dokonala re-
definicji pojecia pogranicznosci reportazu, ktére wedtug autorki nalezy laczyc¢ ze
zjawiskiem konwergencji oraz interaktywnej formuty odbioru typowej dla wspo6t-
czesnych mediow.

Popotudniowe obrady drugiego dnia konferencji toczyly sie w trzech sek-
cjach. Pierwsza z nich, dotyczaca ,Smierci i modlitwy w gatunki zamknietych”,
zostala rozpoczeta wystgpieniem Waldemara Czachura i Kingi Zielinskiej, ktorzy
zwrocili uwage na techniki autoprezentacyjne w nekrologach w jezyku polskim
i niemieckim. Elastycznos¢ wzorca gatunkowego zostala natomiast ukazana
na przyktadzie XIX-wiecznych napiséow z cmentarza Rakowickiego przez Iwone
Steczko. Tematem wystapienia Agnieszki Sieradzkiej-Mruk byly adaptacje ga-
tunkowe w tekstach wspotczesnej drogi krzyzowej, stanowiace zdaniem autorki
nie wyjatek, lecz regute w najnowszym modelu genologicznym analizowanego
gatunku. Sekcje zamknat referat Magdaleny Baran, w ktérym badaczka sku-
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pita sie na funkcjach gatunkowych polskiej i niemieckiej literatury podrézniczej
przetomu XX i XXI wieku.

Rownolegle obrady sekcji ,Gatunkowos¢ relacji handlowych” otworzyta Pa-
trycja Patka, prezentujac cechy gatunkowe rozmowy handlowej wedtug wzorca
gatunkowego opracowanego przez Marie Wojtak. Katarzyna Sujkowska-Sobisz
podjeta natomiast kwestie granic negocjacji w swietle dyskursu handlowego.
Wystapienie Joanny Tyki dotyczyto ginacego juz zwyczaju handlowego targowa-
nia sie o cene konia, a w analizach badaczka wykorzystata pojecie <modutu>.
Konczaca rozwazania zwigzane ze sfera handlu Wioletta Wilczek zajela sie zagad-
nieniem wspoélistnienia i przenikania sie gatunkéw mowy w obrebie nadrzednej
struktury, ktéra w przeprowadzonych przez autorke analizach jest portal mo-
toryzacyjny.

W sekcji ,,Gatunek — jednosé czy wariancje?” Ewa Jedrzejko podjeta pro-
blem genologicznego statusu przystow, sentencji i powiedzen, poszukujac ar-
gumentéw potwierdzajacych teze o policentrycznym, gradacyjnym i otwartym
charakterze badanych mikrotekstow. Z kolei Anetta Gajda omoéwita cechy cen-
tralne i peryferyjne (a tym samym wskazala miejsca pograniczne) wybranych
gatunkow popularnonaukowych, tj. wykladu, referatu, odczytu, pogadanki czy
gawedy. Zamykajaca natomiast swoim wystapieniem obrady sekcji Mirostawa
Siuciak przyblizyla kwestie ksztaltowania sie gatunku wiadomosSci prasowej,
szczegblna uwage zwracajac na problem stabilizacji jego nazwy.

Katowicka konferencja po raz kolejny przekonata o dynamice zmian, do-
strzegalnych zaré6wno na gruncie szeroko pojmowanej genologii, jak i wewnatrz
poszczegolnych gatunkéw (analizowanych z perspektywy diachronicznej i synchro-
nicznej). Prowadzone w trakcie spotkania ozywione, dostarczajace inspirujacych
wnioskow dyskusje wskazuja na potrzebe i zachecajg do dalszych badan gatun-
kow mowy i ich ewolucji — tak pod wzgledem teoretycznym, jak i empirycznym.

Przedstawiony w niniejszym sprawozdaniu szkic gléwnych mysli wygloszo-
nych w trakcie konferencji nie oddaje w pelni zamierzen ich autorow. Wszystkie
referaty zloza sie na — redagowany przez Danute Ostaszewska i Joanne Przy-
klenk — piaty tom pokonferencyjny z cyklu ,,Gatunki mowy i ich ewolucja”.

Beata Kiszka
(Uniwersytet Slaski, Katowice)



EWA LIPINSKA, ANNA SERETNY, INTEGROWANIE KOMPETENCJI LIN-
GWISTYCZNYCH W GLOTTODYDAKTYCE NA PRZYKLADZIE NAUCZANIA
JEZYKA POLSKIEGO JAKO OBCEGO/DRUGIEGO. PORADNIK METO-
DYCZNY Z CWICZENIAMI, Uniwersytet Jagielloriski, Wydzial Polonistyki,
Krakow 2013, ss. 230

Nazwiska Ewy Lipinskiej oraz Anny Seretny sa bardzo dobrze znane wszyst-
kim tym, ktérzy na co dzien zajmuja si¢ nauczaniem jezyka polskiego jako ob-
cego oraz drugiego. Autorki w swoim dorobku naukowym mayja nie tylko pozycje
z zakresu praktycznego nauczania polszczyzny obcokrajowcow (zbiory zadan
gramatycznych, podreczniki), ale takze opracowania z obszaru metodyki naucza-
nia jezyka polskiego jako obcego. Ich sztandarowa praca w tym zakresie ABC me-
todyki nauczania jezyka polskiego jako obcego, ktora ukazala sie w 2005 roku,
doczekata sie kontynuacji. Jest nig tom Integrowanie kompetencji lingwistycz-
nych w glottodydaktyce na przyktadzie jezyka polskiego jako obcego/ drugiego.
Poradnik metodyczny z éwiczeniami. Adresatami pozycji sa nie tylko nauczyciele
pracujacy w szkotach polonijnych, lektorzy szkot jezykowych i wyktadowcy uni-
wersyteccy, ale takze te osoby, ktore rozpoczynaja swoja prace zawodows oraz
shuchacze studiow magisterskich i podyplomowych z zakresu dydaktyki naucza-
nia jezyka polskiego jako obcego.

Poradnik metodyczny zostal podzielony na szes¢ czesci. Rozpoczyna sie on
wprowadzeniem teoretycznym, w ktéorym autorki omawiaja krotko, ale wyczer-
pujaco, zagadnienia jezykoznawcze, takie jak jezyk naturalny oraz kompetencja
jezykowa. Ten fragment jest bardzo dobrg powtorka podstawowych pojeé, z kto-
rymi spotykamy sie, czytajac opracowania z zakresu glottodydaktyki. W tym
miejscu autorki thtumacza, co rozumieja przez zintegrowanie nauczania kompe-
tencji lingwistycznej. Zwracaja uwage na to, ze do tej pory kazda ze sktadowych
kompetencji jezykowej nie byla prezentowana w ujeciu systemowym, a jest to
cos$ nowego w metodyce nauczania polszczyzny cudzoziemcow.

Czesc¢ poswiecona zintegrowanemu nauczaniu wymowy i pisowni rozpoczyna
sie krotkim wstepem poswieconym istocie poprawnej artykulacji oraz popraw-
nego zapisu ortograficznego w nauce kazdego jezyka obcego. Autorki odwotuja
sie do polszczyzny, zwracajac uwage na miejsca trudne. Nie ograniczaja sie do
czystej teorii, lecz daja swoim czytelnikom wskazowki dydaktyczne, jak pracowac
z uczacym sie jezyka polskiego, aby rozwijac jego ,polski” stuch fonematyczny
i oswajac go z polska ortografia, ktora wedlug samych rodzimych uzytkownikéw
nie jest najltatwiejsza. W tym celu Ewa Lipinska i Anna Seretny opracowaty ka-
talog technik dydaktycznych z obszaru fonetyki i pisowni, ktory przychodzi z po-
moca nauczycielom oraz ich uczniom. Niektore techniki znane sa czytelnikom ze
wspominanej juz publikacji ABC metodyki..., ale pojawily sie wsrod nich nowe
rozwiazania. Cenne jest to, ze zadna z technik nie ogranicza si¢ wylacznie do
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opisu teoretycznego, lecz zostala zilustrowana éwiczeniem, ktére mozna znalez¢
w roznych publikacjach autorek. Sa tez zadania zupelnie nowe, przygotowane
na potrzeby tej publikacji. Na koncu kazdej czesci znajduje sie klucz do wykorzy-
stanych ¢wiczen. Niektorym moze wydac sie to zbyteczne, jednak ma on wartosé
dydaktyczno-metodyczna, szczegdlnie dla nauczycieli, ktérzy nie sa rodzimymi
uzytkownikami jezyka polskiego. Dla utatwienia korzystania z poradnika wpro-
wadzono ujednolicong grafike zadan jezykowych. Oprocz polecenia oraz samego
zadania odnajdujemy w specjalnej formatce informacje, czego dotyczy dane ¢wi-
czenie, np. wymowa i pisownia szeregoéw ciszacych i szumiacych czy ,sporty eks-
tremalne”, pisownia -u / -6. Jest to nowatorskie podejscie do prezentacji probek
zadaniowych. Warto z tego poradnika korzystac, takze przygotowujac samodziel-
nie materialy dydaktyczne. Na pewno pomoze to w szybkim odnajdywaniu kon-
kretnych pomocy i materiatow, ktérych nauczyciel potrzebuje na zajecia.

Techniki dydaktyczne w tej czesci zostaly podzielone na trzy grupy. Pierwsza
z nich to grupa technik rozwijajacych stuch fonematyczny skorelowanych z tech-
nikami poprawnego zapisu. Druga grupa to zbiér technik wykorzystywanych
do nauki poprawnej artykulacji wspieranej technikami nauczania pisowni. Tu
znalazla sie, zapewne znana juz niektérym, technika imitacji oraz ttumaczenie.
Ostania grupa to techniki, ktére rozwijajg poprawny zapis ortograficzny i jedno-
czesnie uczg poprawnej wymowy. W tym miejscu autorki zaproponowaty rézne
formy dyktand: czeSciowe, ciagle, zawierajace coraz dtuzsze zdania, pisanie z pa-
mieci oraz sporzadzanie skryptu.

Trzecia czeS¢ poswiecona jest nauczaniu gramatyki zintegrowanemu z pi-
sownig oraz wymowa. Kazdy, kto zajmuje sie dydaktyka jezyka polskiego jako
obcego, spotkatl sie z opinia oséb uczacych sie, ze polska gramatyka jest bar-
dzo trudna. Nalezy sie z tym zgodzi¢, szczeg6lnie wtedy, kiedy poznawanie pol-
szczyzny rozpoczyna osoba postugujaca sie na co dzien jezykiem pozbawionym
fleksji. Dlatego tez nauczanie gramatyki (systemu gramatycznego) wymaga od
prowadzacego zajecia kreatywnosci, aby unikac¢ zadan wykonywanych automa-
tycznie. Cwiczenie gramatyki wraz z innymi sprawnosciami i umiejetnosciami
jezykowymi jednoczes$nie pozwoli unikng¢ nam monotonii w zadaniach. Korzy-
stajac z katalogu technik, zaproponowanego w opisywanym poradniku, unik-
niemy ,nudnych” zaje¢ i pokazemy uczniom, ze gramatyka moze by¢ przyjemna.

W tej czesci autorki podzielity techniki na dwie grupy. Pierwsza z nich to
katalog technik nauczania gramatyki skorelowanych z technikami nauczania
wymowy i pisowni. Druga to techniki nauczania pisowni w polaczeniu z techni-
kami nauczania gramatyki oraz wymowy. Jak widaé, gramatyka w tych dwoch
grupach zmienia swoja pozycje. Najpierw dominuje w zadaniach, a nastepnie
stanowi uzupekienie tresci dydaktycznych. Techniki, w ktérych dominuje gra-
matyka, podzielono na dwa zbiory. W pierwszym umiejscowiono techniki au-
tomatyzujace, popularnie zwane drylem: technika imitacji, substytucji oraz
techniki transformacyjne. W drugim zbiorze zawarto ¢wiczenia transformacyjno-
-komunikacyjne. Katalog technik, w ktérym gramatyka wraz z wymowa stano-
wia uzupelnienie nauczania pisowni, zwiera dwa typy zadan: odwzorowywanie
tekstow oraz dyktanda. Pierwszy typ to ¢wiczenia polegajace na czeSciowym od-
wzorowywaniu oraz na tworzeniu list wyrazowych, drugi typ natomiast to dyk-
tando gramatyczne oraz sporzadzanie transkrypcji tekstu.
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Ewa Lipinska i Anna Seretny dostrzegly, ze nauczanie pisowni mozna zin-
tegrowac z nauczaniem leksyki. Temu zagadnieniu poswiecily czwarta czesc
swojego poradnika. Tu takze pojawia sie¢ katalog technik, podzielony na trzy
grupy. Pierwsza z nich zawiera techniki nauczania pisowni, ktére opieraja sie
na percepcji wzrokowej i sa wspierane zadaniami majacymi na celu naucza-
nie stownictwa. Wsrod nich wyodrebniono ¢wiczenia odwzorowywania oparte na
bodzcu werbalnym. Zazwyczaj sa to zadania polegajace na uzupelnianiu zdan
lub tekstow konkretnymi leksemami, moga by¢ one umiejscowione w ramce,
zbiorze lub banku stéw. Ponownie spotykamy sie tu z tworzeniem list wyrazo-
wych, grupowaniem wyrazow i ich wypisywaniem. Ten zbiér zawiera zadania,
tzw. rozsypanki, z ktérych budowane sg zdania. Uwzgledniono rowniez techniki
odwzorowania opartego na bodzcu wizualnym, ktére znane sa jako podpisywa-
nie obrazkow czy zastepowanie obrazkow konkretnym wyrazem. Druga grupa
technik to zadania, ktorych celem jest nauczenie pisowni zgodnie z percepcja
shuchowa w powiazaniu z technikami nauczania stownictwa. Autorki siegnely tu
po dyktando czesciowe i ciagle, coraz dluzsze zdania, a takze pisanie z pamieci.
Niektorym proponowane zadania moga wydac sie malo atrakcyjne, jednak tekst
odpowiednio skonstruowany pod wzgledem leksykalnym moze przypasc¢ ucza-
cym sie do gustu. O powodzeniu tego typu zadan moze decydowac kreatywnoscé
prowadzacego. Ostania grupa to techniki utrwalajace znajomos¢ pisowni w dy-
daktyce stownictwa. Tego typu zadania sprawdzaja sie szczegélnie na zajeciach
z osobami bardziej zaawansowanymi jezykowo, ktore na pewnym poziomie wzbo-
gacaja glownie swoj stownik czynny.

Przedostatnia czes¢é poradnika, piata, dotyczy zintegrowania dydaktyki gra-
matyki oraz stownictwa. Katalog technik w tym zakresie takze wyglada inte-
resujaco i bogato. W nauczaniu stownictwa wspieranego gramatyka autorki
proponuja ¢wiczenia kategoryzujace, tematyczne, zadania leksykalno-frazeolo-
giczne. W tym celu mozna wykorzystywac takze ¢wiczenia polegajace na uzupet-
nianiu luk wyrazami z banku leksemow, wypelnianie luk otwartych, dopelnianie
kolokacji oraz parafrazowanie tekstow (mowionych i pisanych). Wsréd technik
nauczania gramatyki z komponentem leksykalnym pokazano zaréwno techniki
automatyzujace, jak i zadania komunikacyjnie ukierunkowane leksykalnie.

Poradnik metodyczny zamyka czes¢, w ktorej czytelnik znajdzie przyklady
lekcji rozwijajacych kompetencje lingwistyczne w podejsciu zintegrowanym.
Sa to cztery scenariusze. Pierwszy z nich przeznaczony jest dla dzieci z klas
4.-5. szkoly podstawowej, drugi dla mtodziezy klas 2.-3. gimnazjum, trzeci dla
milodziezy starszej z 2.-3. klasy liceum, a czwarty dla dorostych lub starszej
mlodziezy. Niestety zaproponowano rozwiazania tylko dla pozioméw zaawan-
sowanych: B1, B2 oraz C1. Zabrakto przyktadowych scenariuszy dla poziomow
najnizszych Al oraz A2, ktére mozna uznac za najtrudniejsze w dydaktyce je-
zyka polskiego jako obcego.

Podsumowujac, tom Integrowanie kompetencji lingwistycznych w glottody-
daktyce na przyktadzie jezyka polskiego jako obcego/ drugiego. Poradnik meto-
dyczny z éwiczeniami powinien mie¢ w swojej podrecznej bibliotece kazdy, kto
zajmuje sie zawodowo nauczaniem polszczyzny cudzoziemcow. Jest to kompen-
dium wiedzy praktycznej, jak nalezy dobiera¢ i samemu konstruowac zadania
nie tylko gramatyczne, ale takze leksykalne. Ujecie integrujace poszczegblne
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umiejetnosci jezykowe jest tym, na co polska glottodydaktyka dtugo czekata.
Ewa Lipinska i Anna Seretny udowodniaja, ze zadna kompetencja nie moze by¢
traktowana w dydaktyce jako co§ odrebnego. Skoro postugiwanie sie jezykiem
naturalnym jest wynikiem wzajemnego przenikania si¢ poszczegélnych kompo-

nentéow kompetencji lingwistycznej, to nalezy taki model stosowa¢ w dydaktyce
jezykow obcych.

Beata Katarzyna Jedryka
(Uniwersytet Warszawski)



TETIANA MELNYCZUK, ANTROPONIMY W UKRAINSKO-POLSKIJ
MIZMOWNIJ KOMUNIKACJI (Antroponimy w ukrairisko-polskiej komuni-
kacji miedzyjezykowej), Wydawnictwo ,,Grazda”, Uzgorod 2013, ss. 158.

Ksiazka Tetiany Melnyczuk pomyslana zostala jako podreczny stownik prze-
znaczony nie tylko dla jezykoznawcow, ktorzy zajmuja sie ukrainska antroponi-
mig, ale przede wszystkim dla szerokiego grona uzytkownikow jezyka polskiego,
majacych problem z przetranskrybowaniem imion wspoélczesnych Ukrainek
i Ukraincow.

Praca ta jest pierwsza tego typu w jezykoznawstwie polskim i ukrainskim.
Zawiera ponad 1100 oficjalnych imion ukrainskich (tzn. imion, ktérych uzywaja
wspoltczesne Ukrainki i Ukraincy bez wzgledu na pochodzenie imienia, tj. sta-
rozytne, chrzescijanskie, mitologiczne, historyczne itd.): form podstawowych
(hastowych) oraz rownoprawnych wariantéw normatywnych, w tym zdrobnien
i spieszczen zapisanych alfabetem cyrylickim, a nastepnie przetranskrybowa-
nych za pomoca alfabetu taciniskiego. Ich lista — jak zaznaczyta autorka — zostata
sporzadzona na podstawie stownika L. Skrypnyk i N. Dziatkiwskiej Wlasni imena
ludej: stownyk-dowidnyk [Kyjiw 2005], rejestrujacego zaré6wno imiona najbar-
dziej rozpowszechnione, jak i te od dluzszego czasu niewykorzystywane przy
nadawaniu imion niemowletom, ale przydatne zwlaszcza przy okreslaniu ety-
mologii nazwisk odimiennych (np. nazwisko Andrijenko od imienia ukr. Andrij),
ale rowniez przy opracowywaniu tekstow dawnych, rowniez tych zréznicowanych
pod wzgledem funkcjonalno-stylistycznym. T. Melnyczuk podkreslila znaczenie
materialowe tego Zrédla przy opracowywaniu swojego stownika, poniewaz bez-
owocne okazaly si¢ starania autorki o sporzadzenie aktualnej listy frekwencyjne;j
imion uzywanych przez wspolczesnych Ukraincow na podstawie danych z Pan-
stwowej Shuzby Rejestracyjnej w Ministerstwie Sprawiedliwosci (dokumentuje
to fragment odpowiedzi, s. 55). Na pochwale zastuguje fakt, ze T. Melnyczuk
podjeta probe zestawienia mozliwie najaktualniejszej listy imion, a gdy sie to nie
udalo, to za podstawe swojej ksiazki przyjeta wykaz imion zamieszczony w pu-
blikacji L. Skrypnyk i N. Dziatkiwskiej, bedacej jednoczesnie najbardziej grun-
townym w jezykoznawstwie ukrainskim opracowaniem tego typu. T. Melnyczuk
wykorzystala jedynie material onomastyczny zawarty w pierwszym rozdziale
wspomnianego stownika, ktéry dotyczyt imion powszechnie uzywanych, doko-
nata transkrypcji pelnych oficjalnych imion i ich normatywnych wariantow, ale
bez zapisu wariantéw funkcjonalno-stylistycznych, ktore zarejestrowaty autorki
przywolywanej powyzej pracy. Jest to zgodne z przyjetymi przez T. Melnyczuk
zalozeniami, ze ,slownik ten powstal przede wszystkim z mysla o jego zastoso-
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waniu praktycznym” (s. 56) i skladaja sie na niego wszystkie imiona, ktére moga
by¢ wykorzystane w oficjalnych dokumentach, przy rejestracji noworodkéw. Po-
miniecie jednak transkrypcji wariantéw funkcjonalno-stylistycznych znacznie
ograniczyto realizacje tego, ze stownik moze by¢ czesciowo pomocny réwniez
przy transkrybowaniu nazwisk ukrainskich. Mozna zilustrowac to przyktadem.
T. Melnyczuk podala transkrypcje imienia Hawrylo, ale pomineta dziesie¢ wa-
riantéw stylistycznych tego imienia, podanych przez L. Skrypnyk i N. Dziat-
kiwska, w tym takze te, ktore dzis sa nazwiskami wspoélczesnych Ukraincow,
np. Hawryk, Hawrytko.

Zasadnicza czes¢ pracy zostala poprzedzona trzema kréotkimi rozdziatami
(najpierw w jezyku ukrainskim, nastepnie po polsku) zatytulowanymi: Przed-
mowa, Struktura stownika, Zasady transkrybowania ukrairiskiego alfabetu
w jezyku polskim, a zakonczona rozdziatem — Aneks. Zasady transkrypcji i trans-
literacji w jezyku polskim obcojezycznych nazw wlasnych (w tym takze ukrain-
skich), na ktory skladajg sie cztery paragrafy internetowego Kodeksu Ttumacza
Przysiegtego z 17 czerwca 2013 r. o transkrybowaniu oraz transliterowaniu nazw
wlasnych w alfabetach nietacinskich, a takze fragment Wielkiego stownika orto-
graficznego PWN pod red. E. Polanskiego [Warszawa 2010] o polszczeniu ukra-
inskich nazw wlasnych. Na koncu ksiazki znajduje sie spis literatury polsko-,
ukrainsko- i rosyjskojezycznej wykorzystanej przez T. Melnyczuk.

W Przedmowie autorka wskazuje na dwa sposoby odtwarzania obcojezycz-
nego antroponomastykonu: transkrypcje i transliteracje. Wyjasnia obydwa
pojecia, podkreslajac, ze wedtug zasad ortografii polskiej obcojezyczne nazwy
osobowe nalezy transkrybowac, a transliterowa¢ wowczas, gdy wymaga tego Sci-
stos¢ naukowa lub zasady katalogowania bibliotecznego.

T. Melnyczuk jako powdd opracowania tego slownika podata liczne przyktady
btednej transkrypcji antroponimii ukrainskiej, ktére zaobserwowata, analizu-
jac sposoby zapisu ukrainskich nazw osobowych we wspotczesnej prasie pol-
skiej. Badajac dwa dzienniki: ,Gazete Wyborcza” z 1991 r. oraz ,Rzeczpospolita”
z 2010 r., jako najbardziej opiniotworcze w przestrzeni medialnej w omawianych
okresach, zwrocitla ona uwage na najczesciej powtarzajace sie, niepoprawne
transkrypcje ukrainskich nazw wlasnych. Autorka przeanalizowala sposoby
zapisu imion oraz nazwisk (z pominieciem imion odojcowskich nieuzywanych
w prasie polskiej) wytacznie etnicznych Ukrainek i Ukraincéw, ktorzy zamiesz-
kiwali na terenie Ukrainy w okresie, z ktorego pochodzilt zebrany materiat pra-
sowy, a nie wszystkich mieszkancow Ukrainy. Pomineta takze imiona i nazwiska
sportowcow, ktorzy reprezentowali do 1991 r. ZSRR, poniewaz ich imiona i na-
zwiska byly przytaczane w prasie polskiej w wersji zruszczonej. Uwzgledniajac
te zastrzezenia, w dalszej czesci Przedmowy T. Melnyczuk oméwita liczne przy-
ktady niepoprawnych realizacji, wskazujac przede wszystkim na dwie gléwne
tendencje: czeSciowe lub catkowite polszczenie lub ruszczenie imion i nazwisk
wspotczesnych Ukrainek i Ukraincow. I tak, za btedne uznala zastepowanie
wspotczesnych imion ukrainskich polskimi odpowiednikami, co wydaje sie na-
gminng praktyka w publicystyce, np. Marek zamiast ukr. Markijan (s. 42; prze-
transkrybowane przykltady podaje za T. Melnyczuk), Wiodzimierz zamiast ukr.
Wotodymyr (s. 42), Aleksander — ukr. Oteksandr (s. 42), Mikotaj — ukr. Mykota
(s. 42), Konstantyn — ukr. Kostiantyn (s. 45), Maria — ukr. Marija (s. 42) albo ro-
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syjskimi, np. Nikotaj zamiast ukr. Mykota, Wiadimir — ukr. Wolodymyr, Dmitrij
—ukr. Dmytro, Siergiej — ukr. Serhij, Michajto — ukr. Mychajlo, Irina — ukr. Iryna,
Ludmita — ukr. Ludmyta. Takze nazwiska wspoétczesnych Ukraincow ulegly cat-
kowitemu spolszczeniu, np. Trofimiak zamiast ukr. Trofymiak (s. 44), Lisicki —
ukr. Lysycki / Lysyckyj (s. 45), Wozniak — ukr. Wozniak (s. 45) lub catkowitemu
zruszczeniu, np. Dworniczenko — ukr. Dwornyczenko (s. 47), Kowalenko — ukr.
Kowatenko (s. 27), Wasylenko — ukr. Wasytenko (s. 48), Dergaczow — ukr. Der-
haczow. Polszczenia ukrainskich nazw wlasnych dokonuje sie réwniez m.in.
poprzez zamiane ukr. sufiksu -yk na -ek, np. Skorek — ukr. Skoryk (s. 45), za
pomoca rozszerzonego sufiksu -(yri)ski, np. Poherbyriski, a powinno byc¢ -yn(ski)
lub -(yn)skyj, np. Pohrebynski / Pohrebynskyj (s. 46), gdyz zgodnie z zasadami
polszczymy tylko zakonczenie nazwisk ukrainskich, a zachowujemy w pozosta-
tej czesci wlasciwosci fonetyczne oryginatu. Niepoprawne jest rowniez ruszczenie
nazwisk ukrainskich, np. Juchnowskij, Jaworiwskij poprzez uzycie zakonczenia
-skij, stosowanego w transkrypcji bibliotecznej przy zapisie nazwisk rosyjskich,
zamiast prawidlowej transkrypcji -ski lub -$kyj, np. Juchnowski / Juchnowskyj,
Jaworiwski | Jaworiwskyj (s. 48). T. Melnyczuk wskazywata nie tylko na przy-
ktady polszczenia oraz ruszczenia antroponimoéw, ale takze pokazata liczne bedy
wynikajace z nieprecyzyjnego stosowania regut transkrybowania alfabetu ukra-
inskiego, np. mylenie liter i— y, h— g, |- 1. Przedstawienie tych informacji niewat-
pliwie miato na celu potwierdzenie tezy wysunietej przez autorke na zakonczenie
Przedmowy, ze istnieje potrzeba ,opracowania przejrzystych i czytelnych norm
transkrybowania ukrainskich nazw wlasnych, w tym takze antroponimow”,
a ,Sciste ich dotrzymanie przyczynitoby sie do eliminowania przeszkod w komu-
nikacji polsko-ukrainskiej” (s. 52). Ponadto autorka stwierdzila, ze rowniez dla
jezyka ukrainskiego nalezaloby opracowac zasady adaptacji oniméw i stworzyc
normy transkrybowania wyrazow polskich dokladniejsze niz obecnie istniejace
(s. 52).

W krétkim rozdziale zatytulowanym Struktura stownika T. Melnyczuk zwro-
cita uwage na alfabetyczny uklad hasel (wg alfabetu ukrainskiego) i podziat
stownika na dwie czesci: Imiona zeriskie oraz Imiona meskie. Autorka przetrans-
krybowata odpowiednio 499 i 660 form. Kazda z nich zostala napisana osobno,
bez wskazywania, czy jest ona podstawowa, skrocona, deminutywna, hipokory-
styczna itp. Obok imienia ukrainskiego zapisanego cyrylica podata jego trans-
krypcje. Ulatwia to korzystanie ze stownika, poniewaz wiele imion, bedacych na
przyktad zdrobnieniami lub spieszczeniami, funkcjonuje juz samodzielnie.

W kolejnym rozdziale o zasadach transkrybowania wspélczesnego alfabetu
ukrainskiego autorka powolala sie na Uchwale Komitetu Jezykoznawstwa PAN
z 1956 r., poswieconag takze temu zagadnieniu. Ponadto podata tabele z literami
alfabetu ukrainskiego i ich odpowiednikami w transkrypcji, szczegélowe zasady
transkrypcji wyrazow ukrainskich oraz polszczenia ukrainskich nazw wlasnych,
ktore znajduja sie w Wielkim stowniku ortograficznym PWN pod redakcja E. Po-
lanskiego, porzadkujac jednak nieco inaczej material, nie zawsze ilustrujac go
przyktadami. T. Melnyczuk zaznaczyla, ze wprowadzita wlasne zmiany trans-
krybowania wyrazéw ukrainskich w jezyku polskim, ale nie omoéwita ich, ode-
stala jedynie do swojego artykutu, w ktorym — jak zaznaczyta — wypowiadala sie
na ten temat. Porownanie jednak informacji, przekazanych przez autorke w tej
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czesci pracy, z tymi zawartymi w Wielkim stowniku ortograficznym PWN nie po-
zwala wyciagnac¢ zadnych wnioskéw na temat postulowanych i wprowadzonych
przez nia zmian. Wydaje sie, ze brak przytoczenia tez dotyczacych propozycji
oraz powolywanie si¢ na tekst, ktory zostat wydany poza granicami Polski, ma
dla uzytkownika slownika mata wartos¢ poznawcza. Uzasadnione bytoby zapo-
znanie go z sugestiami autorki tym bardziej, ze — jak pisata T. Melnyczuk — praca
jest skierowana gléwnie do polskiego odbiorcy. Cenne jest podanie przez autorke
nowych przykladow transkrypcji, zwlaszcza imion oraz nazwisk ukrainskich,
a nie powielanie tych samych wyrazow, jak ma to miejsce w wiekszosci wspot-
czesnych polskich zrédet leksykograficznych, kopiujacych czasami nawet z ble-
dami te same przyklady, ktore zamieszczono jeszcze w Pisowni polskiejz 1936 r.

Recenzowany stownik Tetiany Melnyczuk uwazam za potrzebny i pozyteczny,
zwlaszcza dla tych, ktorzy nie znaja jezyka ukrainskiego, a chca lub muszg
poprawnie transkrybowacé¢ wspoiczesne imiona ukrainskie. Jego walory prak-
tyczne oceniam bardzo wysoko, mimo pewnych btedow redakcyjnych. Decydu-
jac sie na opracowanie takiego stownika, autorka cho¢ w czesci przyczynita sie
do zainteresowania Polakéw wschodnimi sgsiadami — Ukraincami, z ktérymi
lacza nas wielowiekowe kontakty, rowniez jezykowe. Sugerowatabym jednak po-
szerzenie pracy takze o imiona pominiete przez T. Melnyczuk, a poswiadczone
w stowniku L. Skrypnyk i N. Dziatkiwskiej. Ponadto proponowatabym wzboga-
cenie listy przetranskrybowanych form przez siegniecie po imiona zarejestro-
wane m.in. w Stowniku imion J. Grzeni [Warszawa 2002] lub w Stowniku imion
opracowanym przez W. Janowska, A. Skarbek, B. Zbiniowskiego i J. Zbiniowska
[Wroctaw 1991], podajacym odpowiedniki imion (w transliteracji bibliotecznej) az
w dwudziestu siedmiu jezykach, w tym w jezyku ukrainskim.

Helena Sojka-Masztalerz
(Uniwersytet Wroctawski)
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PROFESOR ADAM SEAWOMIR GALA
(9 VI 1944-11 XII 2013)

Stawomir Gala urodzit sie 9 czerwca 1944 roku w Piotrkowie Trybunalskim,
tam tez zdobywatl wiedze w Sredniej szkole ogélnoksztatcacej. Uniwersyteckie
studia polonistyczne ukonczyl w 1967 roku, zdobywajac tytul magistra filolo-
gii polskiej w zakresie jezykoznawstwa na Wydziale Filologicznym Uniwersytetu
Lodzkiego. Po kilkuletniej pracy w charakterze nauczyciela jezyka polskiego
w I LO im. Boleslawa Chrobrego w Piotrkowie Trybunalskim, swojej macierzy-
stej szkole, rozpoczal w roku akademickim 1972/1973 uniwersytecka kariere
naukowsg jako starszy asystent w Katedrze Jezyka Polskiego na UL. W roku
1976 — na podstawie dysertacji, dotyczacej wspoélczesnej antroponimii polskiej,
pt. Nazwiska i przezwiska ludnosci bytego powiatu piotrkowskiego, napisanej
pod kierunkiem prof. K. Dejny — otrzymat doktorat z jezykoznawstwa polskiego
i nominacje na adiunkta w Katedrze Historii Jezyka Polskiego i Filologii Sto-
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wianskiej na Wydziale Filologicznym. W roku 1985, w zwiazku z habilitacyjna
publikacja pt. Polskie nazwy osobowe z podstawowym -l-/-t- w czesSci sufik-
salnej (odstaniajaca historyczne mechanizmy ustalania sie okreslonego typu
morfologicznego nazwiska w catej rozciaglosci dziejow polszczyzny — od XII do
XIX w.) uzyskat tytut naukowy docenta przyznany Mu przez Centralng Komisje
Kwalifikacyjna dla Pracownikéw Nauki. Podstawa uzyskania tytulu naukowego
profesora nauk humanistycznych w 1995 roku byta dwuczesciowa monografia
Maltopolsko-slasko-wielkopolskie pogranicze jezykowe, w ktorej Autor koryguje
dotychczasowe stanowisko dotyczace granic linearnych wymienionych w tytule
dialektow. W 1997 roku S. Gala zostal profesorem zwyczajnym na Wydziale Fi-
lologicznym Uniwersytetu Lodzkiego.

Jego zainteresowania naukowe dotycza jezykoznawstwa polonistycznego
i stowianskiego. Penetrowanym obszarem badan jest tu gtownie onomastyka
i dialektologia, sporadycznie inne dziedziny wiedzy, np. dydaktyka jezyka pol-
skiego i naukoznawstwo. Tych obszaréw badawczych dotycza najwazniejsze pu-
blikacje ksigzkowe o charakterze monografii, a takze prace, ktore powstaty pod
kierunkiem lub redakcjg naukowa S. Gali oraz te opracowane przez Niego pod
wzgledem edytorskim, w tym rozprawy i artykuty.

Badajac antroponimy polskie, Profesor wyrazat poglad o odmiennosci funk-
cji rzeczownikow wlasnych i pospolitych; o ile nomina propria odnosza sie do
desygnatoéw jednostkowych, o tyle nomina appellativa dotycza klasy obiektow.
Nazwy wlasne sg sekundarne wzgledem prymarnych wyrazow pospolitych. Wy-
nikajaca z owej sekundarnosci odmiennos$é semantyczna i w pewnym zakresie
odrebnos¢ systemowa (gramatyczna), zwlaszcza w obszarze morfologii (fleksja,
stowotworstwo), znalazta wyraz m.in. w takich opracowaniach, jak: W sprawie
Jezykowej definicji nazw osobowych, ,Onomastica” 1981; Kategorie semantyczne
a odmiany stylistyczne w antroponimii, ,Onomastica” 1983; Gramatyka onoma-
styczna a gramatyka jezyka [w:] Najnowsze przemiany nazewnicze, Warszawa
1998; Rola antroponimicznego sufiksu -ski w kulturze nazewniczej, RKJ LTN
1986. Wyrosta z potrzeby opracowania polskiego nazwiska historycznego doby
Sredniopolskiej, oparta na materiale wydobytym z ksiag cechowych, monogra-
fia Nazwiska historyczne piotrkowian (XVI-XVIII w.), Prace Wydziatu I LTN 2001
(wspoélnie z Elzbieta Piotrowicz), odstania mechanizmy motywacyjne (takze so-
cjokulturowe) ustalania proto/nazwisk.

Poza wieloma rozprawami i artykutami podejmujacymi zagadnienia teore-
tyczno-antroponimiczne, np. funkcji nazwy wlasnej w komunikacji miedzyludz-
kiej oraz miejsca nomen proprium w systemie jezyka, na uwage zashugujg dwie
publikacje — pierwsza w wydawnictwie miedzynarodowym bedaca synteza ono-
mastyki polskiej — Onomastics in Poland: From 19th century beginnings to the
present, Historiografia Linguistica, Amsterdam-Philadelphia 1998, s. 87-144
(wyd. 1) oraz Towards a History of Linguistics in Poland, Amsterdam-Philadel-
phia 2001, s. 147-172 (wyd. 2) i druga opracowana edytorsko i przygotowana
do druku, niedokoriczona monografia prof. Witolda Smiecha pt. Przymiotnikowe
nazwy terenowe Polski; Prace Wydz. I, LTN 1996, ss. 163 + mapa.

Inna, obok onomastyki, wazna dla Profesora dyscypling naukowa byta dia-
lektologia, wyrosta na gruncie uprawianej wczesniej antroponimii. Wspélzalez-
nos¢ miedzy tymi dziedzinami nauki uwydatnita sie w publikowanych od roku
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1986 pracach, np. Antroponimia a dialektologia — zaleznosci metodyczne, ,Folia
Linguistica” 12, czy Stowotwérstwo antroponiméw na tle stowotwoérstwa apela-
tywnego, RKJ LTN 1988, XXXIV. W badaniach dialektologicznych przyswiecaly
Profesorowi dwa gtéwne cele: 1) koniecznosé podjecia problemu pogranicza jezy-
kowego (interdialektalnego) na obszarze Polski Srodkowej, usytuowanej miedzy
Wielkopolska, Matopolska, Slaskiem i Mazowszem; 2) potrzeba skoncentrowania
sie glownie nad pomijanym do tej pory lub niedocenianym w pelni zagadnieniem
morfologii stownictwa gwarowego.

Ujmujac dialektologie w aspekcie diachronicznym, kontynuowal Profesor
przekonanie o stlusznosci badan nad jezykami etnicznymi jako wynikiem ewo-
lucji innowacji dyferencyjnych. Ujecie dialektow jako nie tylko skupiska izoglos,
ale przede wszystkim skoncentrowanych, a nastepnie rozprzestrzeniajacych sie
innowacji dialektalnych, skierowato uwage Profesora na zagadnienie pogranicza
interdialektalnego. W tematyke te wpisuje sie, wspomniane wyzej, opracowa-
nie prof. S. Gali o matopolsko-slasko-wielkopolskim pograniczu jezykowym, jak
rowniez szereg napisanych pod Jego kierunkiem prac o pogranicznych gwarach
towickich, opoczynskich, gwarach nadbuzanskich, mazowiecko-podlaskich.

Wspolnie z prof. K. Dejna prowadzit wieloletnie (1986-2002) badania nad
atlasem gwarowym ogélnopolskim, wspoétuczestniczac w organizacji prac, eks-
ploracji terenowej (razem z dialektologami z innych osrodkéw), w opracowa-
niu koncepgcji atlasu i jego wykonaniu. Owocem tych prac jest synteza polskiej
dialektologii w ujeciu kartograficznym, wielki Atlas gwar polskich, t. 1-4 (Ma-
topolska, Mazowsze, Slgsk, Wielkopolska, Kaszuby), PAN, Komitet Jezykoznaw-
stwa 1998-2001. S. Gala jest wspoétautorem t. 2. Mazowsze (lacznie z K. Dejna,
F. Czyzewskim, A. Zdaniukiewiczem) oraz t. 3. Slgsk (tacznie z K. Dejna).

Jako wyraz uznania dla obszernego i innowacyjnego dorobku dialektologicz-
nego Profesora nalezy potraktowac powierzenie Mu opracowania haset o jezyku
polskim w Wielkiej encyklopedii PWN, t. I-XXXI, Warszawa 2001-2005.

Skierowanie uwagi na zagadnienia stowotworcze w regionalnych odmia-
nach polszczyzny stalo sie istotnym wyzwaniem naukowych dociekan Profesora
w dalszych latach Jego dziatalnosci naukowej, czego wyrazem sa opracowa-
nia: Stowotwdrstwo gwarowe a stowotwdrstwo polszczyzny ogdlnej, RKJ LTN
2000; Zatozenia badan stowotwoérstwa w gwarach Polski $rodkowej, RKJ LTN
2002; Autonomiczna czy suplementarna rola stowotwoérstwa w definiowaniu
gwar, RKJ LTN 2005; Diachronia czy synchronia w badaniach stowotwodrstwa
gwarowego RKJ LTN 2006; Od stowotwdérstwa w gwarach do stowotwoérstwa
gwarotwoérczego RKJ LTN 2008; Indeks alfabetyczny i indeks a tergo do ,,Stow-
nictwa ludowego...” Karola Dejny (razem z G. Frank-Rakowskg i B. Gala-Mil-
czarek), LTN, Lodz 2010. Do ostatnich dni zycia pracowatl nad monografia pt.
Rzeczownikowe derywaty sufiksalne w gwarach pétnocnomatopolskich i mato-
polsko-mazowiecko-wielkopolskiego pogranicza (Lodz 2013, wspoétautorstwo).
Nalezy tu rowniez odnotowac prowadzone pod kierunkiem prof. S. Gali skoordy-
nowane badania w ramach tematycznego zespotu nad stowotwoérstwem rzeczow-
nika, przymiotnika, czasownika, nad wybranymi kategoriami slowotworczymi,
np. nazwami srodkow czynnosci, nazwami osobowych wykonawcow czynnosci,
ktore przekonuja o ich celowosci, mozliwosci poréwnywania oraz formutowania
wnioskow syntetycznych.
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Jako utalentowany i zamitowany dydaktyk potrafit S. Gala przekazywac mto-
dziezy fascynacje analizowanym materiatem jezykowym dotyczacym nietatwych
przeciez zagadnien z zakresu dialektologii, gramatyki diachronicznej czy ono-
mastyki. Do ostatnich dni zycia prowadzit z powodzeniem wyktady, konwersato-
ria, seminaria magisterskie i doktorskie na studiach stacjonarnych i zaocznych.
Biorac aktywny udziat w ksztalceniu studentéw i kadry naukowej, wypromowat
ponad stu magistrow, kilkunastu doktoréw. Bardzo czesto uczestniczyt w pra-
cach komisji ds. doktoratu, habilitacji i tytutu profesora, biorgc takze udziat
w charakterze recenzenta w licznych przewodach doktorskich, habilitacyjnych
i opiniowaniu dorobku do tytutu profesora oraz na stanowisko profesora zwy-
czajnego.

Stawomir Gala ma tez wielkie zastugi w dziedzinie organizacyjnej. W latach
1986-1989 byt prodziekanem Wydziatu Filologicznego; kierowanie w latach
1993-1997 Zakladem Dydaktyki Jezyka Polskiego i Literatury Polskiej zaowoco-
walo przygotowaniem z zespotem podrecznika pt. Z dydaktyki jezyka ojczystego
w szkole, WUL (red. S. Gala). Wspottworzyt w roku 1993 studia doktoranckie na
Wydziale Filologicznym, ktérymi kierowal do 2009 roku. Byl w jednej kadencji
czlonkiem Senatu UL, a w ramach jego prac czlonkiem Komisji Statutowej i Ko-
misji ds. Badan Naukowych. Nalezal do cztonkéw redakcji Ksztatcenia Poloni-
stycznego Cudzoziemcow na UL.

Oprocz wymienionych stanowisk w Uniwersytecie Lodzkim pelnit wiele funk-
cji spotecznych w réznych pozauczelnianych instytucjach i towarzystwach na-
ukowych. W minionych latach uczestniczyl w pracach Komisji ds. Kontaktow
z Oswiata, powolanej przez Rade ds. Szkolnictwa Wyzszego i Nauki przy Prezy-
dencie Miasta Lodzi.

Zwiazal sie takze na dlugo z Lodzkim Towarzystwem Naukowym: wchodzit
w sktad Komisji Rewizyjnej, jako cztonek Prezydium poczatkowo pelnit obowiazki
Zastepcy Sekretarza Generalnego, a nastepnie przewodniczacego Wydziatu I —
Jezykoznawstwa, Nauki o Literaturze i Filozofii. Nalezat do czlonkéw redakcji
Rozpraw Komisji Jezykowej LTN, poczatkowo pelnit obowiazki sekretarza redak-
cji, w 2002 roku zostat powotany na stanowisko redaktora naczelnego.

Byt réowniez cztonkiem komitetu redakcyjnego ,Prac Jezykoznawczych”, wy-
dawnictwa Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego.

Uczestniczyt w pracach komisji przedmiotowych Komitetu Jezykoznawstwa
PAN w zakresie dialektologii i onomastyki, ostatnio pelnit funkcje przewodni-
czacego Komisji Jezykoznawczej Oddziatu Lodzkiego Polskiej Akademii Nauk.
W latach 1991-1998 byt cztonkiem Zespotu Ekspertéw ds. Obsady Stanowisk
Lektorow i Wyktadowcow Jezyka i Literatury Polskiej w Osrodkach Zagranicz-
nych przy MEN. W 2002 roku zostal powotany do Sekcji Jezykoznawstwa KBN.
W Polskim Towarzystwie Jezykoznawczym pelnit w latach 2005-2006 funkcje
zastepcy przewodniczacego, byt czlonkiem Miedzynarodowej Komisji Dialektolo-
gicznej zajmujacej sie zwlaszcza problematyka slowotworcza.

Wspobtpracowat z wieloma naukowymi osrodkami w kraju i za granica. Kie-
rowana przez Niego (od 1997 roku do ostatnich dni Zycia) Katedra Dialektologii
Polskiej (jedyna w Polsce) uczestniczyla w polonistycznych pracach eduka-
cyjnych na rzecz filologii i kultury polskiej na obczyznie. Nalezy tu wymienic
owocne kontakty z Instytutem Slawistyki Uniwersytetu Wiedenskiego w Au-
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strii, Stoweniska Akademia Nauki i Sztuki w Ljubljanie w Stowenii, Uniwersyte-
tem Preszowskim w Preszowie na Slowacji, Uniwersytetem im. M. Lomonosowa
w Moskwie, uniwersytetami w Kazaniu i Wolgogradzie. Pod kierunkiem S. Gali
realizowano takze podpisane umowy o wspolpracy z uniwersytetami: im. Janki
Kupaly w Grodnie, Tarasa Szewczenki w Kijowie i z Federalnym Uniwersytetem
Syberyjskim w Krasnojarsku. Wspotdziatanie to owocowalo wymiang studen-
tow, kadry naukowej oraz podejmowaniem wsp6lnych prac badawczych. Udziat
w eksploracji polszczyzny na terenie pélnocnej Grodzienszczyzny zaowocowat
praca doktorska $p. dr Ireny Harasimowicz pt. Gwary polskie na Grodzierisz-
czyznie; wynikiem badania polszczyzny na Syberii byta rozprawa napisana przez
doktoranta autochtona, Polaka z pochodzenia, dra Eugeniusza Stupinskiego,
pt. Polszczyzna okolic Krasnojarska. S. Gala byl promotorem obu dysertacji.
W ramach kontaktow z wymienionymi tu osrodkami nalezy odnotowac zagra-
niczne pobyty S. Gali: w Grodnie — z cyklem zaje¢ dydaktycznych ,Warunki hi-
storyczno-kulturowe genezy i funkcjonowania polskiego jezyka literackiego”, na
Stowacji — w zwiazku z eksploracja materiatow do Atlasu gwar polskich, na We-
grzech (na Uniwersytecie w Szegedzie) — w zwiazku z gromadzeniem danych do-
tyczacych polskiej wyspy jezykowej Istvanmajor.

Wsrod kooperantow krajowych Katedry Dialektologii Polskiej nalezy wska-
zaC Zaklad Ukrainistyki UMCS w Lublinie; organizowano cykliczne spotkania
naukowe.

W trosce o wlasciwy poziom badan i upowszechnianie ich wynikéw, jako kie-
rownik Katedry Dialektologii Polskiej, organizowat S. Gala, wspoélnie z Komitetem
Jezykoznawstwa PAN, liczne konferencje miedzynarodowe, ktorych rezultaty, pod
Jego naukowa redakcja, zostaly opublikowane pod nastepujacymi tytutami: Teo-
retyczne, badawcze i dydaktyczne zatozenia dialektologii, Prace Wydziatu I LTN,
Lodz 1998; Dialektologia jako dziedzina jezykoznawstwa i przedmiot dydaktyki
(Ksiega jubileuszowa dedykowana prof. Karolowi Dejnie), Prace Wydziatu I TN,
2002; Diachronia i synchronia w badaniach nad jezykiem i w dydaktyce szkoly
wyzszej, RKJ LTN (t. 51, 52), 2006, 2007; Jezyk polski — jego odmiany i powiq-
zania z jezykami pokrewnymi, RKJ LTN (t. 57, 58, 59), 2011, 2012, 2013. Pod
patronatem Lodzkiego Towarzystwa Naukowego opublikowano réwniez, sfinan-
sowane z grantu Urzedu Miasta Lodzi, monograficzne opracowanie osiagniec
l6dzkiej nauki pt. Rola tédzkich nauczycieli w tworzeniu dziedzictwa kulturowego
Lodzi, 1998 (red. S. Gala).

Odpowiadajac na zapotrzebowanie spoteczne, w 2012 r. S. Gala zorganizowat
studia logopedyczne, z udzialem licznych niezbednych specjalistow z dziedziny
m.in. medycyny, pedagogiki, psychologii, przy kierowanej przez siebie jednostce,
ktora zmienita nazwe na: Katedra Dialektologii Polskiej i Logopedii.

Za wybitne zastugi naukowe, dydaktyczne i organizacyjne otrzymat Stawo-
mir Gala liczne nagrody i odznaczenia panstwowe: Krzyz Kawalerski Orderu
Odrodzenia Polski, Ztoty Krzyz Zastugi, Medal Komisji Edukacji Narodowej,
Medal w Stuzbie Spoteczenstwu i Nauce, Medal ,Andrzej Frycz Modrzewski
1503-1572". Macierzysta uczelnia uhonorowata Go Ztota Odznaka Uniwersytetu
Lodzkiego, w maju 2013 roku Medalem Universitatis Lodziensis Merentibus.
Nagrodzone zostaly prace rozwojowe S. Gali: doktorska i habilitacyjna zyskaty
Nagrody Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, publikacja profesorska — in-
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dywidualng nagrode stopnia pierwszego JM Rektora Uniwersytetu Lodzkiego.
Osiagniecia naukowe S. Gali byly wyrézniane jeszcze wielokrotnie nagrodami
Rektora UL. Za opracowanie Atlasu gwar polskich, t. 2. Mazowsze — wspélnie
z prof. K. Dejng — S. Gala zostal wyr6zniony Dyplomem Honorowym Zarzadu
Miasta Stolecznego Warszawy, Towarzystwa Mitosnikow Historii w Warszawie,
Muzeum Literatury im. Adama Mickiewicza, Towarzystwa Przyjaciét Warszawy,
Archiwum Panstwowego w Warszawie, Muzeum Historycznego m.st. Warszawy,
Biblioteki Publicznej m.st. Warszawy. Zarzad Lodzkiego Towarzystwa Nauko-
wego przyznal S. Gali w 2011 roku nagrode naukowa za wybitne osiagniecia
w dziedzinie jezykoznawstwa.

Jego nagte odejscie 11 grudnia 2013 roku napelnito nas glebokim smut-
kiem. JestesSmy swiadomi faktu, jak wielka strate ponosi nauka polska wraz ze
Smiercig Profesora Stawomira Gali — jezykoznawcy o szerokich horyzontach my-
Slowych, autora waznych prac z zakresu onomastyki i dialektologii, doskonatego
organizatora nauki, utalentowanego dydaktyka. Towarzyszy¢ nam bedzie Jego
duchowa obecnos¢.

Zdzistawa Staszewska
(Uniwersytet Lodzki)
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EUROPA - GENEZA NAZWY, EWOLUCJA POJECIA

Geneza tej nazwy jest niepewna i ginie w pomroce dziejow. Najwczesniejsza
wzmianke o Europie zawiera mitologia grecka. Wedtug jej przekazu imie Europa
nosita piekna fenicka krolewna, corka Agenora. Gromowtadny Zeus, by ja po-
sigs§¢, zstapit z Olimpu na Ziemie w postaci lagodnego biatego byka o ztotych
rogach. Uniost Europe na Krete, gdzie ukryt ja w gaju platanowym (dlatego to
platany nigdy nie traca lisci), a w wyniku ich zwiazku i pozycia przyszto na swiat
trzech synéw — Minos, Sarpedon i Radamantys. Zostali oni adoptowani przez
krola Krety Asteriona, ktory pojat Europe za zong i... — mozna by zakonczy¢ — zyli
dhugo i szczesliwie. Byk zas, pod ktérego postacia ukryt sie Zeus, zostal zamie-
niony w konstelacje gwiazd.

Tyle mowi mit, prawda jest natomiast to, ze w starozytnosci nazwa Europa
oznaczala juz jedna z trzech znanych woéwczas czesci Swiata (oprocz Azji i Afryki),
chociaz inaczej niz dzi§ wyobrazano sobie ich ksztalt i wzajemne relacje. W Grecji
Homera przez Europe rozumiano jedynie ziemie Grecji wtasciwej, w miare jednak
jak postepowata grecka kolonizacja basenu Morza Srédziemnego i hellenizacja
tych obszaréw, ewoluowato zarazem pojecie 6wczesnej Europy.

Najstarszy historyk grecki Herodot z Halikarnasu (485-425 r. p.n.e.) obej-
mowal juz ta nazwa takze kraje sasiadujace z Grecja. Strabon (68 r. p.n.e.—ok.
20 r. n.e.), grecki geograf, zaliczal do Europy — oprocz Grecji — Hiszpanie, Galie,
Brytanie, Irlandie, Italie, Sycylie, Potwysep Batkanski z Tracja, Macedonia i Epi-
rem oraz wyspy Morza Egejskiego. Pliniusz (23-79 r. n.e.), pisarz i encyklope-
dysta rzymski, uznawal, ze Europa jest terytorialnie wicksza niz Azja i Afryka.
Klaudiusz Ptolemeusz (100-198 r. n.e.), aleksandryjski uczony grecki, wlaczyt
w obreb Europy terytoria Germanii i Sarmacji, za ktéorymi — mozna tak to ujac —
»Czaila sie” w puszczach i stepach Stowianszczyzna.

W taki sposob rodzilo sie pojecie Europy w zwiazku z terytorialnym zasiegiem
cywilizacji hellenskiej i rzymskiej, nie wyjasnia to jednak genezy nazwy. Najpraw-
dopodobniej nazwa gr. Europe wywodzi sie od gr. europos tagodnie wznoszacy
sie’ i w takim ujeciu ma ona charakter topograficzny, by¢ moze nawigzujacy do
krajobrazu rdzennej Grecji. Przedstawiana jest rowniez hipoteza genezy od asyr.,
sem. ereb ‘zachod’, ‘ciemny’, co nawiazywaloby do zjawisk astronomiczno-geo-
graficznych, ta jednak — jako niehellenska — wydaje sie mniej prawdopodobna.
W jezyku polskim utrwalila sie nazwa Europa, a wiec juz w postaci zlatynizowa-
nej (gr. Europe > tac. Europaq).
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Chociaz nazwa i pojecie Europy wywodza sie z antyku, to jednak idea Eu-
ropy jako okreslonej formacji kulturowej ksztattowala sie bardzo dtugo. Podlo-
zem byla — jak juz zaznaczono — kultura hellenska, nastepnie rzymska i wreszcie
chrzescijanska. Wszystkie one znajdowaly kolebke w basenie Morza Srodziem-
nego, stad teza o dominancie kultury srodziemnomorskiej w kulturze euro-
pejskiej. Bez watpienia z tej tradycji wywodza sie trzy systemy prawne, ktore
zawazyly na ksztalcie prawno-ustrojowym Europy: prawo rzymskie i bizantyjskie
— Corpus iuris civilis, kodyfikacja germanskich praw szczepowych (V-IX w. n.e.)
— Barbarorum leges, prawo kanoniczne (XII-XV w.) — Corpus iuris canonici. W te
tradycje nasza kultura intelektualna wpisuje sie w XIV w. pierwsza proba ko-
dyfikacji prawa zwyczajowego, dokonana przez Kazimierza Wielkiego w latach
1346-1347, czyli Statutami wislicko-piotrkowskimi.

Tekst tych Statutéw... byt — oczywiscie — lacinskojezyczny, poniewaz pisana
polszczyzna literacka stawiata wowczas dopiero pierwsze kroki. Pierwsze prze-
ktady statutow prawnych na jezyk polski pochodza dopiero z XV w. Najstarszym
z nich jest tzw. Kodeks Swietostawowy (Swietostawséw) z 1449 r., zawierajacy
przeklady statutow Kazimierza Wielkiego i Wladystawa Jagielly. Zostat on spo-
rzadzony przez Swietostawa z Wocieszyna, kustosza warszawskiego kosciota sw.
Jana. Oto krotki fragment tego XV-wiecznego tekstu:

<0 daniu paniam rzecznikow>

Ut dominarum. — Aby przebywanie paniam prze krachkos¢ przyrodzenia od zborow
mezczyznnych owszejki byto rozdzielono, aby <gdy> ku sadom pozwane sa, nie ci-
snely <sie> miedzy ttumy mezczyzne, ustawita moc nasza ot niniejszego czasu, aby,
gdy ktora pani alibo dziewica pozowac alibo pozwana bedac przydzie na rok jej zdany,
sedzia na sadzie siedzacy urzednika swego do gospody onej paniej z przeciwniki jej ma
postac, przed jimze rzecz swoje alibo prza rzeczy swej rzecznikowi alibo piercy swemu,
ktéremu jej bedzie lubo, wszystke poleci (...).

Nie jest to jeszcze klarowna linearna stylistyka tekstu klasycznego, jest to
jednak juz tekst o rozbudowanej strukturze skladniowej, jednoznacznej wymo-
wie i precyzyjnej nomenklaturze. Na styl klasyczny przyjdzie pora 100 lat péz-
niej, w okresie Odrodzenia, gdy pisany polski jezyk literacki zyska status jezyka
panstwowego, urzedowego i ogélnonarodowego. Wtedy to takze — zrazu nieSmiato
— zacznie pojawiac sie pojecie nowozytnej Europy, juz nie tyle chrzescijanskiej
(jak dotad), ile humanistycznej, taczacej narody wyksztalcone, wypowiadajace
sie i piszace w swych jezykach narodowych.

Pojecie Europy bedzie ewoluowato przez wieki nastepne, ale idea Europy
wspoélnej (chociaz — niestety — nie dla wszystkich) pojawi sie dopiero po dwoéch
kataklizmach wojen swiatowych, a w wypadku polskiej panstwowosci ukon-
kretni sie dopiero w XXI w. w postaci przynaleznosci do Unii Europejskiej. W ten
sposob —w ciagu trzech tysiecy lat — Europa grecka stata sie¢ Europa powszechna
i Europa polska.

S. D.
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