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W ZESZYCIE

— Polska interpunkcja nalezy do najlepiej skodyfikowanych, jednakze — mimo to —
istnieja liczne kwestie niedookreslone, pojawiaja sie nowe zjawiska, ktérych norma nie
uwzglednia, wystepuja rozbieznosci w zwyczaju pisowniowym uzytkownikéw polszczyzny,
a niektore zagadnienia opisane sa zbyt ogolnie.

— Chronologicznie kodyfikacja polskiej interpunkcji obejmuje schylek wieku XVIII
oraz wiek XIX i XX. Opisy interpunkcji wystepuja w podrecznikach gramatyki (szkolnych
i ogélnych); uwzgledniaja jej zwiazki z ortografia i sktadnia, ukazuja przy tym ewolucje
pojec i terminéw gramatycznych.

— Stan wiedzy o interpunkcji i umiejetnosci w tym zakresie pogarszaja sie w polskiej
szkole, co znajduje przyczyny instytucjonalne (brak wlasciwego opracowania w podrecz-
nikach), dydaktyczne (brak jasnej koncepcji nauczania) i cywilizacyjno-kulturowe (wplyw
kultury piSmiennosci elektroniczne;j).

— Bledy interpunkcyjne sa rozpowszechnione w polskich tekstach, szczeg6lnie w za-
kresie stosowania przecinkéw, a podstawowa przyczyna tego stanu rzeczy jest niewielka
wiedza uzytkownikéw polszczyzny o réznicach wystepujacych miedzy jezykiem pisanym
a méwionym.

— W polskich tekstach urzedowych, naukowych i dziennikarskich wielo§¢ bledéw
iuchybien interpunkcyjnych jest spowodowana ograniczona znajomoscia regul przestan-
kowania zaréwno u os6b piszacych (autoréw tekstow), jak i u oséb kwalifikujacych teksty
do druku (redaktoréw).

— Nawiasy, cudzystowy, kreski typograficzne (dywiz, pélpauza, pauza) sg specjalnymi /
/ specjalistycznymi znakami parainterpunkcyjnymi, ktére wraz z innymi nieliterowymi
znakami typograficznymi nadaja znaczenie fragmentom tekstow pisanych lub decyduja
o ich semantycznej repartycji.

kkk

Interpunkcja — norma interpunkcyjna — btad interpunkcyjny — historia polskiej inter-
punkcji — nauczanie interpunkcji w szkole — btedy interpunkcyjne w tekstach urzedowych,
naukowych, dziennikarskich — znaki parainterpunkcyjne.

Red.
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A RTYKUULY I R OZPRAWY

Elzbieta Awramiuk, Urszula Andrejewicz
(Uniwersytet w Bialymstoku)

MIEJSCA NIEDOOKRESLONE W POLSKIEJ
INTERPUNKCJI - WYBRANE ZAGADNIENIA

1. WSTEP

Interpunkcja nie nalezy do najmocniejszych stron uzytkownikow je-
zyka polskiego, o czym latwo mozemy sie przekonac, czytajac nie tylko
portale spolecznosciowe czy komentarze pod artykulami w Internecie,
ale i papierowe wydania ogolnopolskich gazet codziennych czy nawet
prace naukowe.! Bledy interpunkcyjne robia bowiem - i to wcale nie
tak rzadko — takze ci, ktérzy sprawnie postuguja sie jezykiem. Zdarzaja
sie im nawet typowe potkniecia interpunkcyjne, takie jak bezwyjatkowe
stosowanie regut podstawowych, niezamykanie zdan wtraconych prze-
cinkiem, stawianie znakéw zapytania w zdaniach ztozonych, w ktorych
zdanie podrzedne ma forme pytania. Poniewaz zalecenia normatywne sa
w tych wypadkach jednoznaczne, kazdy redaktor jezykowy powinien po-
prawic btedy na przyklad w ponizszych zdaniach, cho¢ - jak dowodzi ich
oryginalny zapis — nie zawsze sie tak dzieje:?

(1) Mimo,(!) ze niby nie jest to terendéwka (!) z tatwoscia pokonuje zakrety.
(2) Jednak o tym, ze spotka mnie jakas wielka przygoda (!) przestatam juz marzyé.
(3) Zastanawiam sie, czy nadawatabym sie do czasopisma motoryzacyjnego?|(!)

Przyczyny takich bledow sa oczywiste: wynikaja ze stabej orientacji
w zasadach interpunkcyjnych, skutkujacej na przyktad nieznajomoscia
czy wybiorczym stosowaniem regut szczegdélowych. Duzo powazniejsza
przyczyne stanowi jednak staba znajomos¢ polskiej sktadni: uzytkownicy
jezyka polskiego nie sa swiadomi struktury budowanych konstrukc;ji.
Nagminne opuszczanie drugiego przecinka przy frazach wtraconych jest
tego dobitnym przykladem.

Przyczyny uchybien interpunkcyjnych leza jednak nie tylko po stro-
nie uzytkownikow, ale takze zasad interpunkcyjnych. Jan Miodek [2007,

1 Na te kwestie uwage zwracato wielu badaczy [zob. m.in. Zbrég 1999; Wit-
kowska 2004; Karpowicz 2009].

2 Przyktady (1)—(3) pochodza z ,Wysokich Obcaséw” 2015, nr 9(40), s. 109.
Znak (!) wystepuje tuz po miejscu wymagajacym korekty.
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308] uwaza, ze ,polska interpunkcja nalezy do najlepszych, najbardziej
uporzadkowanych w Europie”. I to prawda, nasze reguly interpunk-
cyjne, tak jak ortograficzne, sa bardzo szczegélowe. Pozostawiamy poza
ramami tego artykulu dyskusje, czy to dobrze, czy zle. Chcemy nato-
miast zwroci¢ uwage na konsekwencje takiego stanu rzeczy. Otoz przy
takim ujeciu przepisow interpunkcyjnych uzytkownicy oczekuja reguly
dla kazdej mozliwej konstrukcji sktadniowej, oczekuja jednoznacznego
rozstrzygniecia wszystkich dyskusyjnych probleméw interpunkcyjnych,
a nie wszystkie konstrukcje doczekaly sie jednoznacznych zasad inter-
punkcyjnych. To oczywiste, dookreslenie przez norme wszystkiego jest
zadaniem bardzo trudnym, jesli nie niewykonalnym, i to z wielu powo-
dow: jezyk to struktura bardzo skomplikowana, na dodatek zmieniajaca
sie w czasie; reguly interpunkcyjne oparte sa na zasadzie sktadniowej
jako gléwnej, niemniej jednak szczegotowe reguty odchodza od niej na
rzecz innych: uznaniowych, prozodycznych, a nawet wrecz estetycznych.
Z tego powodu klopoty z interpunkcja maja nie tylko niewyrobieni uzyt-
kownicy jezyka polskiego, ale nawet specjalisci.

Celem artykutlu jest omowienie wybranych problemow interpunkcyj-
nych odzwierciedlajacych wspélczesne tendencje w przestankowaniu,
zarowno tych opisanych w stownikach i poradnikach, ale wciaz proble-
matycznych, jak i tych, ktére w ogéle nie zostaly uregulowane zapisami
interpunkcyjnymi. Analizie poddalySmy przyklady zdan z tekstow opra-
cowanych redakcyjnie (prasa, ksiazki, prace przygotowywane do publi-
kacji po korekcie jezykowej lub z uwagami recenzenta — samodzielnego
jezykoznawcy). Byty to tylko zdania budzace watpliwosci os6b z doswiad-
czeniem redakcyjnym, zajmujacych sie zawodowo jezykiem od ponad
dwudziestu lat. PrzyjelySmy nastepujacy sposob postepowania: kiedy
trafialySmy na watpliwos¢ interpunkcyjna, odpowiedzi szukatySmy naj-
pierw w Zasadach pisowni i interpunkcji autorstwa Edwarda Polanskiego
[2011], zamieszczonych w Wielkim stowniku ortograficznym PWN (dalej
WSO) jako podstawowym kompendium normotworczym. Jesli nie znaj-
dowalysmy w nim zadowalajacej odpowiedzi, siegalySmy po inne zrédia
(poradniki interpunkcyjne, stowniki interpunkcyjne, artykuly naukowe).

2. PRZECINEK MIEDZY GRUPA PODMIOTU A GRUPA ORZECZENIA

Jednym z czestszych i uwazanych za bardziej razace typow bledéw in-
terpunkcyjnych jest obecnos¢ przecinka miedzy grupa podmiotu a grupa
orzeczenia [zob. m.in. Miodek 2007, 301]. Przecinek miedzy takimi roz-
budowanymi grupami pojawia si¢ nie tylko w pracach uczniowskich, ale
rowniez w tekstach naukowych. Przekonania, Ze to nie jest zwykly btad,
nabralysmy, kiedy redaktor jezykowy tomu naukowego do poprawnego
pod wzgledem interpunkcyjnym zdania dodal przecinek oddzielajacy
grupe podmiotu od grupy orzeczenia, por.:
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(4) Analiza trudnosci pozycji testowych oraz mocy dyskryminacyjnej iteméw kazdego
testu tworzacego baterie,(!) pozwolita na zmodyfikowanie testéw.

Jesli takie bledy popelniaja, i to czesto, uzytkownicy o bardzo duzych
kompetencjach jezykowych, nalezy kwestie przedyskutowac.

W Wielkim stowniku ortograficznym PWN nie ma wprost sformutowa-
nej zasady méwiacej o niestawianiu przecinka miedzy podmiotem a orze-
czeniem. Poniewaz do niedawna wydawato sie to oczywiste, odpowiednia
regula nie byla potrzebna. To, ze nie wstawiamy w tym miejscu prze-
cinka, wynika bowiem ze sktadniowego charakteru polskiej interpunkcji:
podmiot z orzeczeniem tworza jeden czlon (calostke), jedna fraze skla-
dniowa, a ogdlna zasada skladniowa nakazuje uzywac znakow inter-
punkcyjnych na granicy catostek sktadniowych.

Jaka jest przyczyna popelniania btedéw przez wyrobionych jezykowo
odbiorcow? W literaturze pojawiaja sie rozne hipotezy. Niektorzy jezyko-
znawcy uwazaja, ze tendencja do oddzielania przecinkiem rozbudowanego
przydawkami podmiotu od orzeczenia jest zwiazana z odchodzeniem od kry-
terium formalnosktadniowego do kryterium logiczno-semantycznego oraz
wzrastajaca potrzeba uwzgledniania w pisSmie czynnikéw prozodycznych
[zob. Luczynski 2001; Sikora, Rak 2011]. Przecinek wskazuje zatem miej-
sce, gdzie w kodzie méwionym robimy przerwe. Moze warto zastanowic sie,
czy jedna z przyczyn nie jest rowniez sposob nauczania sktadni. W polskiej
szkole zdanie widzi sie jako konstrukcje podzielona na dwie czesci: grupe
podmiotu i grupe orzeczenia, co jest odwzorowywane w tzw. drzewie zalez-
nosci, wyraznie dwudzielnym. Skoro jesteSmy nauczeni, ze zdanie sktada
sie z dwoch tak odrebnych czesci — rozdzielamy je przecinkiem. Mozna za-
ryzykowac wobec tego stwierdzenie, ze przecinek miedzy grupa podmiotu
a grupg orzeczenia nie jest wynikiem wylacznie ignorancji piszacych.

3. ROZBUDOWANA PRZYDAWKA JAKO CZLON WTRACONY

Kilka problemow interpunkcyjnych rodza wypowiedzenia zawierajace
przydawki, w tym rozwiniete przydawki imiestowowe. Przyjrzyjmy sie in-
terpunkcji w zdaniach pochodzacych z pracy naukowej, redaktor jezy-
kowy dostawil w nich przecinki w zaznaczonych miejscach:

(5) Stuzy ona do oceny wczesnych, czesto jeszcze intuicyjnych,(?)® préb podejmowa-
nych przez dzieci w zakresie pisania.

(6) Poprzez odpowiednie, odwotujqce sie do wiedzy uczniéw z innych przedmiotéw,(?)
zadanie uwypukla sie znaczenie rezerwatéw i parkéw narodowych dla ochrony
polskiej przyrody.*

8 Znak (?) wystepuje tuz po miejscu budzacym watpliwosci interpunkcyjne.
4 Szyk przestawny w cytowanych zdaniach jest uzasadniony wzgledami
kompozycyjnymi.
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Wielki stownik interpunkcyjny PWN podaje nastepujace zasady inter-
punkcyjne dotyczace przydawek:®

Przecinek stawiamy pomiedzy potaczonymi bezspéjnikowo jednorodnymi czesciami
zdania:

(--.)

¢) przydawkami réwnorzednymi, np.

Minat kolejny dzien senny, monotonny, nudny.

Zostawil po sobie rekopis bez wstepu, bez zakonczenia, bez przypisow.
Natomiast przydawki nieréwnorzedne, to znaczy takie grupy przydawek, z ktérych
pierwsza okresla potaczenie drugiej przydawki i okreslanego przez nia rzeczownika,
nie sg oddzielane przecinkiem, np.

Pierwszy powojenny film polski dotyczyt kwestii okupacyjnych [pierwszy — (powo-

jenny — film); pierwszy z powojennych filmoéow].

Wspoblczesna polska literatura ma wiele thumaczen na jezyki obce [wspotczesna —

(polska — literatura); wspolczesna czes¢ polskiej literatury].

Nie oddziela sie rowniez przydawek wyznaczajacych zakres okreslanego rzeczownika:
Podroézni jadaqcy tym pociqgiem sa obowiqzani mieé¢ miejscowki [ci z podréznych,
ktérzy jada tym pociagiem].

Robotnikom zatrudnionym przy budowie mostu zapewniono bezpieczne warunki

pracy [tym sposréd robotnikéw, ktérzy zostali zatrudnieni przy budowie mostu]

[Polariski 2011, 134].

Zapisy normatywne wydajg sie tu jednoznaczne, jednak zdania (5)—(6)
dowodza, iz nie sg wystarczajace. Gdyby druga przydawka byla nieroz-
budowana, tzn. nie tworzyla konstrukcji sktadniowej, wprost mozna by
skorzystac z regulty mowiacej, kiedy przydawki oddzielamy przecinkiem,
a kiedy nie, por. przyklady z WSO:

(7) Minat kolejny dzieri senny, monotonny, nudny.
(8) Pierwszy powojenny film polski dotyczyt kwestii okupacyjnych.®

Problem pojawia sie, kiedy druga przydawka stanowi wyrazna, roz-
budowang calostke sktadniowa, oddzielajaca pierwsza przydawke od jej
nadrzednika, jak ma to miejsce w zdaniach (5)—(6). Nie wiadomo bowiem,
czy traktowac druga przydawke jako konstrukcje wtracona, co podpo-
wiada nam zasada sktadniowa (strukturalna), i wtedy musimy oddzieli¢
ja z obu stron przecinkami, czy jako szereg przydawek (jak w (7)—(8)) —
i zastosowac sie do zacytowanych powyzej zasad interpunkcyjnych.

Analizowany tu kontekst nie jest jednoznacznie opisany w zasa-
dach interpunkcyjnych WSO, cho¢ w uzusie bardzo czesto w analogicz-
nych zdaniach stosuje si¢ rézne rozwiazania interpunkcyjne. Co wiecej,
trudno znalez¢ wskazowke takze w innych pozycjach normatywnych. Na
przyklad w poradniku dla korektorow i redaktorow jezykowych w ¢cwi-
czeniach [Karpowicz 2011, 24-25, p. 5, 11] znalazly sie nastepujace wy-
powiedzenia:

5 Zob. réwniez: Podracki, Galazka 2010, 234; Podracki 2005, 16.
6 Choc¢ oczywiscie i takie konstrukcje sprawiaja problemy, por. nizej.
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(9) Widziat olbrzymie o przypominajqce ¢me stworzenie o przelatujace nad gtowa
kobiety.
(10) Schronienie znalezli pod najblizszym o obros$nietym pnaczami grobowcem.

Nalezy w nich w wyznaczonych miejscach (oznaczonych o) wstawic prze-
cinek badz nie. Ten problem jest opisany wprost w przepisach norma-
tywnych. Pominiety natomiast zostat w przytoczonym c¢wiczeniu inny
problem, nieujety przez regule, a mianowicie: czy traktowac rozbudo-
wane przydawki przypominajqce ¢me i obrosnietym pnaczami jako kon-
strukcje wtracone i wydzielac je z obu stron przecinkami, czyli czy oprocz
przecinka po olbrzymie i najblizszym w przytoczonych zdaniach powinien
sie jeszcze znalezé przecinek zamykajacy: po formach éme i pnaczami.”

Zwrocmy uwage, ze w zdaniach z dwiema sgsiadujacymi ze soba przy-
dawkami moze dojs¢ do spietrzenia trudnosci, trzeba bowiem ustalic:

a) czy wystepujace w zdaniu przydawki sa réwnorzedne czy nie;

b) jesli nie — czy sa wystarczajaco rozbudowane, zeby uznac je za wtra-
cenie i wydzieli¢ z obu stron przecinkami, czy niepotrzebny jest zaden
przecinek;

c) jesli tak — czy stawia¢ jeden przecinek (rozdzielajacy rownorzedne
przydawki) czy dwa (wyodrebniajace konstrukcje wtracona).

Na marginesie warto wspomniec, Ze nawet istniejace reguly interpunk-
cyjne dotyczace zbiegu przydawek w praktyce budza wiele watpliwosci,
trudno sie bowiem zdecydowac, czy mamy do czynienia z rownorzed-
nymi (przerazajqce i drapiezne ptaki; uparty i stary osiof) czy nierowno-
rzednymi konstrukcjami (przerazajace — drapiezne ptaki;, uparty — stary
osiod), por. przyklady [za: Karpowicz 2011, 18-22, p. 29, 63]:

(11) Byty to jednak przerazajace (?) drapiezne ptaki.
(12) Uparty (?) stary osiot nie chcial naszej pomocy.

Nawet jesli wystepuje tylko jedna przydawka, piszacy czesto maja
watpliwosci, czy potrzebny jest przecinek. Reguta uzaleznia to od zna-
czenia, dokladniej od tego, czy przydawka ,wyznacza zakres okreslanego
rzeczownika”, czy jego wlasciwosci. Trudnos¢ te ilustruja wypowiedzenia,
w ktorych redaktorzy jezykowi na etapie korekty wstawili przecinki:

(13) Sa one przeznaczone dla specjalistow,(?) zajmujacych sie diagnoza dziecka na
progu jego drogi edukacyjnej.

(14) Podreczniki sa adresowane do polskich gimnazjalistow,(?) uczacych sie jezyka
rosyjskiego jako obcego.

7 Zdania (9)-(10) budza mniej watpliwosci, poniewaz przydawka jest mniej
rozbudowana, jednak uzus i przyktady (5)-(6) Swiadcza, ze problem istnieje.
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4. PRZECINEK MIEDZY CZLONAMI ZDANIA A SZYK PRZESTAWNY

Podobne watpliwosci w sprawie statusu cztonu zdania pojedynczego
(element wtracony czy nie) dotycza konstrukcji wprowadzonych przez
spojniki. Przyjrzyjmy sie nastepujacym przyktadom z pracy naukowej po
korekcie jezykowej:

(15) Zapiski dzieci sq wynikiem poprawnego z punktu widzenia fonetycznego, ale orto-
graficznie niestandardowego,(?) sposobu oddawania struktury fonologicznej wyrazu.

(16) Zaktadano, ze umiejetno$c¢ ta bedzie istotnie, ale niezbyt silnie,(?) skorelowana
z poziomem inteligencji plynnej.

W zaznaczonych miejscach redaktor jezykowy tomu i autor mieli
rozbiezne zdania co do tego, czy przecinek jest potrzebny, czy nie. Pro-
blem polega na tym, ze w przykladzie (15) mamy zwiazek wspolrzedny
dwoéch przydawek: poprawnego i ortograficznie niestandardowego, przy
czym pozostaja one w stosunku przeciwstawnym. Stoi zatem miedzy
nimi spéjnik ale, ktory zgodnie z norma musi by¢ poprzedzony prze-
cinkiem. Poniewaz rzeczownik, ktorego obie sa podrzednikiem, znajduje
sie — linearnie — po rozbudowanej przydawce, oddzielonej od pierwszej
przecinkiem, nasuwa si¢ interpretacja cztonu ale ortograficznie niestan-
dardowego jako wtracenia. Gdyby zdanie mialo szyk prosty, nie byloby
zadnych watpliwosci interpunkcyjnych. Zasady sa tu jasno sformuto-
wane [zob. Polanski 2011, 131, p. GJ, por.:

(17) Zapiski dzieci sa wynikiem sposobu oddawania struktury fonologicznej wyrazu
poprawnego z punktu widzenia fonetycznego, ale ortograficznie niestandardo-
wego.

A jak postepowac¢ w wypadku zdania (15) i analogicznie (16)? Czy
w miejscu zaznaczonym pytajnikiem nalezy postawic¢ przecinek, traktu-
jac cztony wprowadzane przez ale jako wtracone? Watpliwosci piszacych
moga poglebiac¢ zdania na pozér bardzo podobne do omawianych, por.:

(18) Test P_1I (...) ma nieco nizsza, cho¢ akceptowalna,(?) rzetelnosé.

I w wypadku tego wypowiedzenia autor i redaktor podjeli rozne de-
cyzje co do zasadnosci przecinka w zaznaczonym miejscu, mimo ze choé
(chociaz) jest spojnikiem podrzednym, a zatem cala te konstrukcje — jako
podrzedna — nalezy oddzieli¢ z obu stron przecinkami.

Wydaje sie, ze nadrzednik w postpozycji po rozbudowanych podrzed-
nikach stwarza problemy dotyczace interpunkcji nawet wtedy, gdy za-
sady wydaja sie jasne, por.:

(19) Umiarkowanie koreluja zaréwno z wynikiem ogélnym CFT, jak i wynikiem CFT II
w klasie I,(?) testy P 5i P_6.

(20) ...dla ktérego korelacja zaréwno z umiejetnoscia oddania struktury fonologicznej
prostych wyrazow, jak i pisaniem wyrazéw niezawierajacych trudnosci ortogra-
ficznych,(?) jest bardzo silna.
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W trakcie redakcji jezykowej tekstu pojawily sie watpliwosci, czy
w zaznaczonym miejscu postawiC przecinek, chociaz bez trudu mozna
odnalez¢ regule, iz w konstrukcjach wprowadzanych przez spojniki sko-
relowane (nieciagle), zaréwneo..., jak; tak..., jak itp., przecinek jest zbedny.
Tyle tylko, ze w przyktadach ilustrujacych te regule nie ma wypowiedzen
z szykiem przestawnym, a te wlasnie konstrukcje sprawiaja problem.

5. WYRAZENIA NAWIAZUJACE

Kolejny problem stwarzaja specjalistom przecinki po tzw. wyraze-
niach nawigzujacych. Wskazuja na to ponizsze przyktady, pochodzace
z pracy naukowej po korekcie jezykowe;j:

(21) Przyktadowo,(?) wyrazenie przyimkowe z kury brzmi identyczne jak wyraz skory
i bez odniesienia do znaczenia oraz uwzglednienia polskiej konwencji pisownio-
wej nie jesteSmy w stanie rozstrzygnad, jak ten ciag dZzwiekowy zapisac.

(22) Ponadlto,(?) struktura fonologiczna wyrazéw miewa czesdciowq reprezentacje.

(23) Dodatkowo,(?) punktowane sq umiejetno$ci ortograficzne.

(24) W efekcie,(?) w kazdym tescie badane dziecko otrzymuje pewnaq ilo$é¢ punktéow
zwanych wynikiem surowym.

(25) W rezultacie,(?) przy tworzeniu norm uwzgledniono czas badania w trakcie roku
szkolnego.

(26) Ostatecznie,(?) w badaniu normalizacyjnym udziat wzieto tacznie 3196 dzieci.

(27) Oprécz dzieci,(!) w badaniu brali udziat rodzice.

Poza przyktadami (21),® (22)° i (23)!° raczej nie ma watpliwosci, ze
przecinki sa w tych miejscach zbedne, jednak proba odnalezienia wtasci-
wego zalecenia w dostepnych pozycjach normatywnych sie nie powiodta.

Wielki stownik ortograficzny PWN omawia wyrazenia wprowadzajace
i wtracone [Polanski 2011, 135], do ktérych zalicza:

— wprowadzajace wyliczenia i wyjasnienia, np. czyli, to znaczy;

— wyrazy i wyrazenia typu chyba, ewentualnie, zwlaszcza, ktore uwy-
puklaja zapowiedziane tresci i majg charakter dopowiedzenia;

— wyrazy i wyrazenia oznaczajace stosunek osoby moéwigcej do tresci
wypowiedzenia: bez waqtpienia, istotnie, zapewne (moga one stanowic
czlony wtracone lub nie);

8 Tu specjaliSci sa w zasadzie jednomys$lni — oddzielaja przecinkiem wyraz
przyktadowo w omawianej funkcji.

9 Zdanie z przecinkiem jest mato prawdopodobne, cho¢ mozliwe. Ponadto
musiatoby sie wowczas odnosi¢ do calego tekstu poprzedzajacego, czyli miec
znaczenie ‘chcialbym jeszcze dodac jeden punkt do mojej wypowiedzi’.

10 Wyraz dodatkowo mozna tu interpretowac¢ dwojako. Moze by¢ po prostu
przystowkiem (i w takim wypadku oczywiscie nie nalezy stawia¢ po nim prze-
cinka) lub stanowi¢ nawigzanie do poprzedniej tresci (wtedy otwarte pozostaje
pytanie, czy przecinek nalezy, czy mozna postawic). W analizowanym zdaniu
wyraz wystapil w znaczeniu pierwszym, a mimo to redaktor odseparowat go
przecinkiem.
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— krotkie wyrazenia majace forme zdan glownych: byé moze, niestety;

— wyrazy poza zdaniem: innymi stowy, wolacze;

— wtracone cztony zdan ztozonych i pojedynczych.

Zaden z podtypow nie pasuje do przykladow (21)—(27), ktore sa raczej
wyrazeniami nawiazujacymi do poprzedzajacej tresci, jednak mieszcza
sie¢ one w grupie okreslanej jako: modulanty, modalizatory, wyrazy mo-
dalne, wyrazy ekspresywne, dodatkowe wyznaczniki intelektualne, wy-
razy nawiazujqce [zob. Witkowska 2004, 40]. Przepisy interpunkcyjne
dotyczace tych wyrazéw sa nieprecyzyjne, a praktyka pisarska — niejed-
nolita [zob. Podracki, Gatazka 2010, 20; Witkowska 2004, 40]. Nie ma
watpliwosci, ze jesli sa one dopowiedzeniem lub wtraceniem, przecinek
staje sie obligatoryjny [zob. Polanski 2011, 135; Karpowicz 2009, 161].
Okazuje sie jednak, ze dopowiedzenie to pojecie niesprecyzowane, m.in.
z powodu nieuwzgledniania w terminologii stosowanej w interpunkcji
i ortografii zmian w opisie gramatycznym polszczyzny. W analizowanych
pracach nazywa sie tak:

a) typ wtracenia zajmujacego pozycje koncowa w zdaniu i zamknietego
kropka [Karpowicz 2011, 159],

b) sktadnik, ktéry moze zostac¢ opuszczony bez wiekszej szkody dla bu-
dowy zdania [Polanski 2011, 135],

c) wyrazy (grupy wyrazow, zdania) dopowiadajace do tresci glownej
jakies informacje, wstawione na koncu zdania [Podracki, Galazka
2010, 89].

Analizowane przyklady dopowiedzeniem w rozumieniu pierwszym
i trzecim nie sa, ale moga nim by¢ w znaczeniu drugim. Moglyby one,
w zaleznosci od kontekstu, petni¢ funkcje dopowiedzenia lub okolicz-
nika, jednak uzus pokazuje, ze problemem jest nie tyle niejednoznaczna
interpretacja zaleznosci sktadniowych, ile szerzaca sie maniera wyroz-
niania poczatkowego cztonu zdania.!! Ich inicjalna pozycja w wypowie-
dzeniu ma wyrazny wplyw na interpunkcje.

Stownik interpunkcyjny, w ktéorym klopotliwe wyrazy i wyrazenia sg
omawiane w odpowiednich artykulach hastowych, takze niewiele po-
maga w rozwianiu analizowanych watpliwosci.

Przy wyrazie ponadto J. Podracki [2005, 224| wskazuje na interpunk-
cje niejednolita, z przewazajaca zasada nieoddzielania go od sasiednich
wyrazow,!? jednak wsrod przyktadow brakuje wystapien na poczatku

11 Swiadczy o niej ewidentny blad w przyktadzie (27), a takze powszechne,
takze wsrod redaktorow jezykowych, wydzielanie przecinkiem rozbudowanego
okolicznika na poczatku wypowiedzenia w zdaniu pojedynczym rozwinietym
[zob. Karpowicz 2009, 157; Sikora, Rak 2011, 192]. Praktyke te potwierdzaja
rowniez nasze obserwacje.

12 W badaniach Witkowskiej [2004, 46] w 83,3% wypadkéw ponadto wysta-
pito bez przecinka.
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zdania. W wielu tekstach spotyka sie zapisy z przecinkiem wlasnie w po-
zycji poczatkowej, por.:

(28) Ponadeto,(?) Kulczyk przed wybuchem afery podstuchowej otrzymat SMS-y z groz-
bami od jednego z bytych wspélpracownikéow, ze ,ma na niego nagrania” i ze go
»zniszczy”.13

Jednostka oprécz tego moze by¢ wydzielana przecinkiem, jesli wpro-
wadza zdanie wspolrzedne lub rozbudowane czesci zdania o charakterze
dopowiedzenia, w innych wypadkach, np. Oprécz tego cztowieka moge
zaakceptowad kazdego, nie stawia sie przecinka [zob. Podracki, Galazka
2010, 175].

Wyraz przyktiadowo J. Podracki [2005, 234] definiuje jako przysto-
wek o znaczeniu ‘dla przykladu’i zaleca pisownie bez przecinka, jednak
i w tym wypadku wsrod przyktadow brakuje zdan z tym stowem na po-
czatku zdania.

W analizowanych kompendiach nie odnalaztySmy wskazowek odno-
$nie do dodatkowo, w efekcie, ostatecznie, w rezultacie, cho¢ niewatpli-
wie szerzy sie zwyczaj wydzielania ich przecinkiem, jesli zajmuja pozycje
inicjalna.

6. NOWE ZNAKI W TEKSCIE

Na sposo6b postugiwania sie znakami interpunkcyjnymi wplywaja
nowe Srodki komunikowania sie. Wyraznie rozpowszechnia sie wyste-
powanie ukosnika [zob. Podracki, Galgzka 2010, 255; Karpowicz 2009,
143; Luczynski 2001, 120], takze w kontekstach, ktére mozna uznac za
wlasciwe spojnikom (sygnalizuje czlony réwnorzedne tresciowo o charak-
terze alternatywnym lub lacznym), por.:

(29) Co sie zas tyczy matych / wielkich liter po dwukropku, to stowniki reguluja ich
uzycie na duzym poziomie ogélnosci [Podracki, Gatazka 2010, 239].

(30) Niemniej nie wolno nam zrezygnowac z polskiej historii / przesztosci / tradycji,
tak jak zrezygnowalismy z obowiazkowego nauczania greki i taciny [Wisniewska
2014, 230].

(31) W tekscie o jednolitym charakterze (...) nie nalezy bez szczegélnego uzasadnienia
zmieniaé stopnia pisma pojedynczych elementéw stownych i/lub cyfrowych [Wo-
lanski 2008, 20].

Ukosnik (inaczej: ukosna kreska, slash) traktowany byt dotychczas
jako znak graficzny. Wielki stownik ortograficzny PWN wspomina o nim
przy omawianiu typow nawiasoéw i sygnalizuje specjalistyczne uzycia
[zob. Polanski 2011, 146], rzadko opisywane w wydawnictwach popraw-

13 http:/ /wiadomosci.onet.pl/kraj/afera-podsluchowa-kulczyk-z-tuskiem-
nagrani-przez-b-agentow-abw/k50hsz
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nosciowych!4 [zob. Podracki 2005, 68|. Znak ten w polszczyznie jest uzy-
wany m.in. do zapisu wartosci fizycznych, do zapisu fonologicznego, do
zapisu skrotow w tekstach ekonomicznych, w zapisach sygnatur akt
i dokumentow, pojawia sie takze w zapisie adresow. Nieakceptowane
przez norme, cho¢ rozpowszechnione, jest stosowanie ukosnika w for-
mach skréconych przyimkow, takich jak Zalesie k/(!) Warszawy, oraz
skrotach, takich jak d/s(!) [zob. Polanski 2011, 93]. Przyktady (29)—(31)
pokazuja, ze wspolczesnie ukosnik bardzo czesto pojawia sie w nowej
funkcji, i to w tekstach, w ktérych obowiazuje norma wzorcowa. Tego
zastosowania ukos$nika norma nie opisuje, co skutkuje licznymi watpli-
wosciami dotyczacymi m.in. stosowania spacji.

W wypadku ukos$nika w funkcji spdjnika lub sensowna wydaje nam sie
zasada analogiczna do tej stosowanej przy innych znakach oddzielajacych:
przed ukosnikiem spacji nie robi¢, a postawic ja po znaku [zob. Podracki,
Gatazka 2010, 255], jednak mozna znalez¢ i inne zalecenia, np. niesta-
wianie spacji, jezeli ukosnik rozdziela alternatywne pojedyncze wyrazy lub
liczby, a stawianie ich z prawej strony lub z obu stron, jesli oddziela wy-
razy od wyrazen lub same wyrazenia [zob. Wolanski 2008, 58]. Ukosnika
rozdzielajacego spojniki i oraz lub, kiedy pelnia one funkcje lacznosci albo
roztacznosci zarazem, nie zaleca sie oddzielac spacja [zob. Wolanski 2008,
59]. Jak wida¢, wskazowki dotyczace pisowni ukosnika sa z jednej strony
trudno dostepne, a z drugiej — wyraznie rozbiezne.

Podobne problemy pisowniowe sprawiaja tradycyjne znaki inter-
punkcyjne w niestandardowych funkcjach, takie jak dwukropek, sred-
nik, lacznik, nawias itp., tworzace tzw. buzki. Zakres uzycia emotikonow
rozszerza sie, gdyz znaki te zaspokajaja potrzeby komunikacyjne uzyt-
kownikow jezyka, polegajace na precyzyjniejszym oddawaniu w pismie
cech mowy (prozodii, emocji ujawniajacych sie¢ w mimice, gestykula-
cji, spojrzeniu, tonie glosu itp.). Emotikony coraz czesciej pojawiaja sie
w roznych tekstach (nie tylko w czatach) i budza watpliwosci, jak sto-
sowac interpunkcje w ich bezposrednim kontekscie. Mozna je uznac za
substytuty tradycyjnych znakéw interpunkcyjnych (przecinka, srednika,
kropki) lub jedynie za dodatkowy znak graficzny, co wplywa na pisownie.

7. WNIOSKI

Przeprowadzona analiza wykazala, ze sa w zasadach polskiej inter-
punkcji miejsca niedookreslone. Przede wszystkim pojawily sie w pol-
szczyznie nowe zjawiska, ktérych norma na razie nie zauwaza. Ponadto
w zwyczaju pisowniowym wyrobionych uzytkownikéw jezyka niepoko-
jaco czesto pojawiaja sie rozbieznosci, rowniez tam, gdzie — jak sie wy-

14 Wyjatek stanowi publikacja adresowana do edytoréw, w ktorej zasady
stosowania ukosnika omoéwiono dosc¢ szczegotowo [zob. Wolanski 2008, 58-60].
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daje — nie powinny, poniewaz norma je opisujaca dotad uwazana byla
za oczywista. Niedosyt jest zwiazany takze z problemami w zasadzie opi-
sywanymi normatywnie, ale zbyt ogélnie, w spos6b nieuwzgledniajacy
wszystkich konstrukcji budzacych watpliwosci.

Wskazowki dotyczace omawianych w artykule kwestii pojawiaja sie
co prawda w roznych publikacjach, ale sa rozproszone, i — co niepoko-
jace — bywaja rozbiezne. Z tych wzgledow warto postulowac ujednolice-
nie polityki normatywnej w zakresie rozprzestrzeniajacych sie nowych
zwyczajow interpunkcyjnych: przyjecie jednego zalecenia lub napisanie
wprost o mozliwych rozwigzaniach fakultatywnych. Z pewnoscia do ist-
niejacych komentarzy nalezatoby dodac¢ przyklady istotne z punktu wi-
dzenia praktyki pisowniowe;j.

Dzialalno$¢ normatywna w zakresie interpunkcji moze zmierzac
w strone uszczegolowienia istniejacych zapisow, zwiekszenia elastycz-
nosci i wariantywnosci normy interpunkcyjnej badz wprowadzenia jej
dwupoziomowosci. Bez wzgledu na kierunek, jaki obierze dziatalnos¢ ko-
dyfikacyjna w tym zakresie, warto wziac¢ pod uwage problemy, przed kto-
rymi wspotczesnie staja uzytkownicy polszczyzny o duzej Swiadomosci
jezykowej, miedzy innymi te, ktoére zasygnalizowatySmy.!®
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Indeterminate points in Polish punctuation — selected issues
Summary

This paper is dedicated to indeterminate points in principles governing
Polish punctuation. It indicates that new phenomena, which are not covered by
the standard, have occurred in the Polish language. Moreover, it notices that
the writing practice of educated language users is alarmingly often inconsistent,
also where there should be none as the standard has been considered obvious
with this respect to date. There are also issues that are described in principle
in a prescriptive, yet too generalised, manner, which fails to allow for all
questionable structures. The discussed problems are exemplified with authentic
sentences containing controversial punctuation solutions accepted by language
editors.

Trans. Monika Czarnecka



Jerzy Podracki
(Warszawa)

STATUS INTERPUNKCJI
W DAWNYCH PODRECZNIKACH
GRAMATYKI JEZYKA POLSKIEGO

Interpunkcja taczy sie w naszej Swiadomosci jezykowej w sposob na-
turalny z ortografia (pisownia). W dawnych polskich gramatykach nie
zawsze bylo to takie oczywiste. Zanim jednak przedstawie to zagadnienie
doktadniej, musze kilka sléw poswieci¢ statusowi ortografii.

Termin ortografia pojawia sie w polskich tekstach znacznie wczesniej
niz rodzimy odpowiednik, czyli pisownia. Za tworce terminu polskiego
uchodzi Onufry Kopczynski, ktory definiowal go w roku 1778 naste-
pujaco: ,Pisownia, wyraz nowy, ortographia, znaczy te czes¢ gramatyki,
gdzie sie daja reguly pisania”.! Pisownia byta jednoczesnie okreslana
jako nauka: ,Nauka, zawierajaca w sobie prawidla pisania, zowie si¢ po
grecku orthographia, po naszemu Pisownia” [Kop.-Gr. II, 53].

Jak wynika z powyzszej definicji, ortografia stanowila dawniej in-
tegralng czesc i gramatyki, i odpowiedniego podrecznika. Wynikato to
glownie z praktycznego pojmowania gramatyki, ktéra zgodnie z trady-
cja Sredniowieczna nie tyle ,,opisywata”, co ,polecata”. Taki jej charakter
podkreslato znane okreslenie: gramatyka — sztuka poprawnego méwie-
nia i pisania.

Interpunkcje omawiano poczatkowo zawsze lgcznie z ortografia. Pisat
0 niej (moze po raz pierwszy?) O. Kopczynski w swojej Gramatyce dla
szkot narodowych na klase I'i II . W tym okresie nazywano znaki in-
terpunkcyjne znamionami pisarskimi (pismiennymi). Ich funkcje widziat
O. Kopczynski w zaznaczaniu ,przestanku i roznego urabiania glosu”:
»Na placach proznych, miedzy wyrazem a wyrazem, pisza sie¢ znamiona
pisarskie, przestanek i r6zne urabianie glosu znaczace” [Kop.-Gr. II, 54].
Autor wyroznil w tej Gramatyce 10 ZI (Z1 = znak interpunkcyjny, znaki
interpunkcyjne), charakteryzowanych gléwnie prozodycznie. Przytoczmy
ten opis w calosci, poniewaz od niego sie wszystko zaczelo, takze termi-
nologia (brak tu przyktadéw, dwukropek peini funkcje naszego srednika):

Przecinek, gdzie sie czyni maly przestanek w glosie rowno przecietym:
Srzednik, gdzie sie czyni wiekszy przestanek z zawieszeniem glosu:

1 Por. Bankowski 2000, 589.
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Dwukropek, gdzie wiekszy takze jest przestanek gltosu nieco spuszczonego:

Kropka, czyli kres albo peryod, gdzie gtos zupelnie spuszczony przestaje:

Znak wykrzyknienia, po wyrazach wykrzyknienie znaczacych:

Znak pytania, po wyrazach pytanie znaczacych:

Lacznik, na koncu wiersza, gdzie sie caly wyraz spisa¢ nie mogt:

Cudzystow, przed cudzymi stowami do pisma wtozonymi:

Nawias, na poczatku i na koncu pobocznych wyrazéw do pisma wtraconych:
Odsytacz, na tym miejscu, na ktorego przypis jaki nalezy, ktory na boku lub na dole
pod znakiem podobnym jest potozony [Kop.-Gr. II, 55].

Jak widaé¢, brak w tym wykazie tylko mysinika i wielokropka, na-
zywanego po Kopczynskim kropkami. Jednoczes$nie pijar upowszechnit
zwyczaj traktowania jako ZI tqcznika i odsytacza. W wypadku kropki
konkurencyjne sa (byly) jeszcze terminy: kres i peryod.

Nieco pozniej pojawily sie okreslenia: znaki przecinkowe, znaki pisar-
skie. Jak pisze Iskra Angelowa,

dopiero z koficem XIX w. i poczatkiem XX w. w gramatykach jezyka polskiego zaczyna
sie konsekwentnie pisa¢ o znakach przestankowych lub przecinkowych (...) W tym
wlasnie czasie pojawia sie sam termin interpunkcja, cho¢ tylko jako synonim prze-
stankowania.?

O terminach znak przestankowy, przestankowad pisze tez Andrzej
Bankowski, dowodzac, ze pochodza one od rzeczownika przestanek i sa
ysnowe” (I potowa XX wieku).? Tymczasem, jak dowodza cytaty w dalszej
czesci rozdziatu, okreslenia te pojawiaja sie¢ w gramatykach polskich sys-
tematycznie okoto potowy XIX wieku. Florian Lagowski [1895] tak uza-
sadnial potrzebe stosowania znakéw przestankowych:

Skoro pismo przekroczylo granice nadpiséw i stalo sie sSrodkiem wyrazania potaczo-
nych ze soba mysli, zaszta potrzeba uzywania znakdéw przestankowych, aby te mysli
jasno przedstawic.*

W ksigzce Wiktora Wasika znaki przestankowe sa czescia szerszej
klasy znakoéw pisarskich, obejmujacych og6t znakow stosowanych w pi-
$mie czy druku.®

Inaczej niz I. Angelowa o terminie interpunkcja pisze Andrzej Ban-
kowski; jego zdaniem jest on poswiadczony w polszczyznie juz w II poto-

2 Angelowa 1985, 19. Jak wynika jednak z cytowanych dalej definicji, termin
przestankowanie byt juz w uzyciu w potowie XIX wieku.

8 Por. tytul pierwszego samodzielnego opracowania polskiej interpunkcji:
F. Bentkowski, O znakach przecinkowych w pismie, czyli o znakach pisarskich,
Warszawa 1830. Autor upowszechnil na diugie lata termin znaki przecinkowe,
wyparty pozniej (chyba pod wplywem jezyka niemieckiego) przez znaki inter-
punkcyjne.

4 Lagowski 1895, 3.

5 Wasik 1919, 24.
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wie XVIII wieku, jako zapozyczenie z jezyka niemieckiego: Interpunktion.®
Moze rzeczywiscie jest to pozyczka osiemnastowieczna, poniewaz rowniez
na ten wiek datuje ten wyraz kompetentny slownik niemiecki Dudena:
»im 18. Jh. aus lat. interpunctio ‘Scheidung (der Worter im Satz) durch
Punkte’) entlehnt”.”

Interpunkcja zaczyna si¢ emancypowac wraz z ksztaltowaniem sie
nauki o zdaniach. Na przyklad T. Sierocinski [1847] polaczyl interpunk-
cje z naukg o okresach i umiescil ja jako ostatni paragraf sktadniowy
[Sier.-Gr.]. Takze K.L. Rewolinski [1845] wlaczyl obszerny (35 stron)
rozdzial O przestankowaniu do skladni [Rew.-Glosk.].® Oczywiste po-
twierdzenie tej koncepcji znajdujemy u F. Zochowskiego [1852] w jego
definicji sktadni: ,nauka o zdaniach, okresach i uzyciu znakéw pisar-
skich” [Zoch.-Mow.].

W podreczniku T. Kurhanowicza [1852], uzywanym w Krolestwie
Kongresowym (wystepuja tu rownoleglte terminy rosyjskie), interpunkcja
(rozdzial O znakach przestankowych) stanowi czes¢ Pisowni, zamykaja-
cej ksiazke [Kurh-Skt.]. Autor wymienia i omawia tutaj (miejscami dosc¢
wnikliwie, takze w przypisach) osiem znakow podstawowych: przecinek,
Srednik, dwukropek, kropka, znak zapytania, znak wykrzyknienia, znak
zawieszenia (= myslnik, w zapisie dialogu ,w staranniejszych drukach
w takim razie uzywaja sie dwie rownolegte linijki”), domyslnik (= wie-
lokropek, graficznie sg to trzy kropki). Ponadto ,uzywaja sie¢ w pisSmie
znaki, ktére mozna nazwac ostrzegajacymi” [s. 171 i n.]: cudzystéw, na-
wias, odsytacz (,najczesciej gloska, liczba, gwiazdka itp.”). Koncza omo-
wienie przestankowania uwagi o ustepach (= akapity).

Rowniez w bardzo rozpowszechnionej (az do poczatku wieku XX)
szkolnej Gramatyce A. Maleckiego interpunkcja jest przedstawiana jako
jeden z punktow rozdziatu — O przecinkowaniu (interpunkcji) — osobnej
czesci VI pt. Pisownia (czyli ortografia) [Mat.-Gr.m., 268-275]. Przyjrzyjmy
sie temu bliZzej. Autor wyrdznia 11 ,znakow przecinkowych” (pomijam
rownolegle terminy niemiecko-tacinskie): przecinek, czyli komat; srednik;
dwukropek; punkt, czyli kropka; znak zapytania; wykrzyknik; mysinik;
kropki, czyli znak czegos$ opuszczonego (graficznie sa to cztery kropki: ....);
nawias, klamra (= nasz nawias okragly i nawias kwadratowy); cudzy-
stéow; tacznik (graficznie: - albo =). Omowienie poszczegolnych znakow
jest bardzo skrétowe (najwiecej o przecinku i myslniku), przedstawia sie
tylko najwazniejsze przyklady uzycia (z literatury pieknej). W wypadku
lacznika (charakterystyczne dwa znaki graficzne!) wskazuje sie na dwie

6 Bankowski 2000, 556.

7 DUDEN 1963, 290.

8 Zreszta sam tytul podrecznika wskazuje na to, ze interpunkcja uwazana
byla za integralng czes¢ sktadni. Por.: Gloskownia (...) O zdaniach, przecinkowa-
niu i przenosniach.
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funkcje: przenoszenie wyrazow i laczenie cztonow w stowach zlozonych,
np. ciemno-zielony, zakiad chirurgiczno-medyczny [s. 273].

Inne podejscie do kwestii miejsca interpunkcji w gramatyce, a kon-
kretniej w sktadni, obserwujemy dopiero w II potowie XIX wieku. Tak np.
S. Gruszczynski [1861] podaje wskazowki interpunkcyjne po kazdym
obszerniejszym zagadnieniu skladniowym [Grusz.-Na]. A. Kudasiewicz
[1863] wlacza przestankowanie do analizy réznych zdan [Kud.-Kurs].
Podobnie J. Boczylinski [1874] omawia je bezposrednio po konkretnym
problemie skladniowym, np. interpunkcja w zdaniu prostym, w zdaniu
rozwinietym [Bocz.-Zas.]. A.G. Bem [1889] sytuuje paragraf O znakach
przestankowych i literach duzych na poczatku wyrazéw w srodku roz-
dzialu skladniowego, tuz po pierwszej czesci poSwieconej zdaniom [Bem-
-Jak]. A.G. Bem zaczyna ten material optymistyczna konstatacja:

Dla cztowieka, prawidlowo a rozwaznie mowiacego, teoria interpunkcji, czyli przestan-
kowania, wcale nie jest rzecza trudna; waha sie on tylko niekiedy w wyborze znakow
[s. 287].

Autor wydziela 11 znakow, ktore dzieli explicite na: przestankowe
(przecinek, mysinik, czyli pauza, kropki, Srednik, dwukropek, punkt, czyli
kropka, nawias, odsytacz) i toniczne (cudzystéow, znak zapytania, wy-
krzyknik). Dwa znaki uwaza slusznie za ,najniezbedniejsze”: przecinek
i kropke. Znamienne jest uzasadnienie podstawowego podziatu:

Cudzystow, znak zapytania i wykrzyknik nazwaliSmy tonicznymi dlatego, iz nie wy-
razaja one w istocie zadnego przestanku, ale raczej ton, jakim sie w mowie ustnej
odro6znia¢ powinien od innych — utwor jezykowy, dana ceche noszacy [s. 295-296].

W epokowej Systematycznej sktadni jezyka polskiego A. Krasnowol-
skiego wskazowki interpunkcyjne wilaczone sg w analize konstrukcji
syntaktycznych, czesto jako ,uwagi”. Poréwnajmy np. wnikliwe ,uwagi”
dotyczace zdan wspoélrzednych i ,,zdan Sciagnietych” [wyréznienia — A.K.]:

Pomiedzy zdaniami wspotrzednymi ktadziemy zwykle przecinek; tylko przed wyniko-
wymi kladziemy czesto Srednik, a jesli sa potaczone bezspojnikowo, to takze dwukro-
pek. Jesli zas zdania wspélrzedne sa dlugie, to zamiast przecinka uzywa sie zwykle
Srednik. Jesli w srodku miedzy zdaniami wspoélrzednymi znajduje sie podrzedne, to
ono oddziela sie przecinkiem od tego zdania, ktorego jest rozszerzonym cztonkiem,
a $rednikiem od drugiego zdania gtownego. Jezeli pierwsze ze zdan wspoélrzednych
obejmuje mysl ogdélna, a w nastepnych wyliczaja sie szczeg6ly, to przed takim wyli-
czaniem kladzie sie dwukropek [Kras.-Sys., Il wyd., 224].

Przed tymi wszystkimi spéjnikami i przystéwkami nalezy w zdaniu Sciagnietym ktasé
przecinek lub $rednik. Nadto po wyrazeniu przystowkowym stowem zwykle kla-
dziemy dwukropek; a po przystowku mianowicie kladziemy dwukropek wowczas,
kiedy po nim nastepuje wyliczenie szczegétow. — Niekiedy z catego zdania wspodtrzed-
nego wskutek elipsy pozostaje sam tylko przystowek zwtaszcza, mianowicie
itp., po ktérym nastepuje zdanie poboczne; w takim razie przystowek z obydwu stron
oddziela sie przecinkami [Kras.-Sys., II wyd., 226].
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Natomiast w Sktadni jezyka polskiego mniejszej [1898], ,przezna-
czonej do uzytku mtlodziezy”, interpunkcja nie jest juz czescig wilasci-
wego podrecznika, lecz stanowi Dodatek (16 s.). Warto przyjrze¢ mu sie
doktadniej — przede wszystkim ze wzgledu na wyjatkowa pozycje au-
tora i jego oddzialywanie na nastepcow. A. Krasnowolski przede wszyst-
kim pomija znaki pisarskie, ktore ,nie maja nic wspolnego ze skladnia”
(tacznik, znak paragrafu, znak réwnania itp.), i oddziela je od znakow
przestankowych: kropka (czyli punkt), pytajnik, wykrzyknik, przecinek,
Srednik, dwukropek, myslnik, kropki, cudzystéw i nawias. Jako cieka-
wostke mozna w tym miejscu dodac, ze kropka w dwoch funkcjach (po
skrocie i cyfrze oznaczajacej liczebnik porzadkowy) traktowana jest jako
»znak pisarski” [por. s. 127-128]. Jak wynika z tego wyliczenia, mamy
tutaj ,wspoélczesny komplet” ZI i prawie wspolczesna terminologie (inne
sa tylko kropki i synonimiczny punkt). Autor podkresla wyraznie skla-
dniowe podstawy polskiej interpunkcji, cho¢ z drugiej strony (niejako
wbrew sobie) wspomina o wplywie czynnikow fizjologicznych i prozo-
dyczno-retorycznych:

Znaki przestankowe polegaja wlasciwie na naturalnych przestankach w mowie ust-
nej, tj. w znacznej czeSci wynikaja z fizjologicznej potrzeby oddychania lub z przy-
czyn psychicznych: wzruszenia, zastanowienia itd. Ze jednak te naturalne przestanki
prawie zawsze odpowiadaja logicznym i syntaktycznym przedzialom w mowie, wiec
opieramy uzycie znakow przestankowych na sktadni (nie fi-
zjologii lub retoryce) [Kras.-Skl., 126, podkr. J.P.].

A. Krasnowolski wskazuje rowniez (dos¢ precyzyjnie) na funkcje po-
szczegolnych ZI: oznaczanie pauz, intonacji oraz konca zdania, a takze
»,cele zewnetrzne”:

Przecinek, Srednik, dwukropek (lub myslnik), a nareszcie kropka — oznaczaja roz-
nej dlugosci pauzy, czyli przestanki w mowie (...). Pytajnik i wykrzyknik ozna-
czaja ton, w jakim zdanie ma by¢ wygloszone, lecz réwnocze$nie — takze przestanek
syntaktyczny, czyli koniec zdania, w zastepstwie przecinka lub punktu. Kropki, cu-
dzystow i nawias, a niekiedy takze dwukropek i myS$lnik, stuza do pewnych celow
zewnetrznych, np. do zwrécenia uwagi na to, co nastepuje, do wyréznienia pewnych
wyrazow itp. [s. 126-127].

Szczegotowe reguly A. Krasnowolskiego sa kompetentne i dobrze
przedstawione, cho¢ naturalnie nie tak dokladne jak obecnie; zaczyna
od kropki, konczy na nawiasie. Niekiedy towarzysza im uwagi ortogra-
ficzne. Zwracam uwage tylko na te przepisy przestankowe, ktore wyraz-
nie réznig sie od wspélczesnych.

* Pytajnik kaze autor stawiac¢ rowniez w sSrodku konstrukcji ztozonej wa-
runkowej, po czesci podrzednej bez spojnika (cytaty z roéznych dziel),
np. Chcesz poznad zywot domowy, pokarmy, przesady, wiare, serca,
rozum? badaj przystowia, a one wyjasniq ci wiele i bardzo wiele.

* Pomija sie przecinek przed zaimkiem wzglednym co w zdaniach typu:
To co nowe bawi (= nowos¢ = das Neue). Lubimy to co piekne (= pickno
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= das Schone). Zaimek to ma tu, zdaniem autora, funkcje podmiotu

lub dopelnienia.

* Nie oddziela sie¢ przecinkami imieslowu przystowkowego na -qc, jesli
sjest prostym okresleniem sposobu”: Stanistaw milczac podpart siwag
brode [s. 134].

* Dwukropek ,oznacza przede wszystkim przestanek jeszcze dluzszy
niz Srednik, cho¢ kroétszy niz kropka; uzywa sie wiec w dtuzszych
okresach...” [s. 136].

* Mozna uzy¢ dwukropka, zamiast przecinka, przed ,zdaniem czaso-
wym odwrotnym”: Ledwie usnaql smacznie i gleboko: gdy zbudzit go
huk dziata [s. 138].

* Polaczenie mysSlnik po kropce (.-) stosuje sie na koncu roz-
dzialu, a potem nastepuje zwykle akapit [s. 141].

Oryginalne rozwiazanie zastosowali J. Stein i R. Zawilinski [1907],
autorzy podrecznikow XX-wiecznych, umieszczajac wskazowki inter-
punkcyjne u dotu strony, tak jak przypisy, w formie krotkich polecen.

Jesli chodzi o opracowania poza gramatykami, na uwage zastuguje
Pisownia polska Stanistawa Szobera,® dzielo solidne, oparte na pod-
stawach naukowych, ale ta pozytywna ocena dotyczy raczej ortografii
wlasciwej niz interpunkcji. Paragraf (ostatni) Uzycie znakéw pisarskich
(7 stron) stanowi tutaj czesc¢ rozdzialu trzeciego pt. Prawidla pisowni
polskiej. Autor wyrédznia 10 znakow pisarskich, o ktérych pisze, ze sg
one ,najpospolitsze i najczesciej uzywane” (s. 104; zatem sa moze takze
inne?): kropka, wykrzyknik, pytajnik, dwukropek, $rednik, przecinek,
mysinik, wielokropek!® (graficznie to w opisie cztery kropki, lecz w przy-
ktadach - trzy), nawias, cudzystéw. Dodatkowo wspomina o odsylaczu
i rozdzielniku (= lacznik). Tak jak niektorzy poprzednicy odréznia dwie
funkcje kropki i wielokropka: jako znaku graficznego uzywa sie kropki
»,po literach oznaczajacych skrocenia typu: np., nr., dr.” [s. 104], a wie-
lokropka ,zamiast opuszczonych liter wyrazu, ktoérego z tych lub innych
powodow nie chcemy lub nie mozemy w calosci napisac¢”, np. Dnia...
maja przybytem... [s. 110].

Jest rzecza znamienna, ze S. Szober za ,gléwne i podstawowe znaki
pisarskie” uwaza kropke, wykrzyknik i pytajnik — ,w zwiazku z trzema
podstawowymi typami znaczeniowymi zdan (lub ich rownowaznikow)”
(jw.). Szczegodlowe reguly przestankowania (oparte na podstawie syntak-
tycznej), aczkolwiek rzeczowe, nie sg tak wnikliwe jak u A. Krasnowol-
skiego.

Trzeba jednak pamietac i o tym, ze zwiazki nauki o zdaniach i prze-
stankowaniu sa obustronne. Proby naukowego czy nawet tylko szkolno-

9 Szober 1917.

10 O terminie wielokropek pisalem, na podstawie (niepewnych, jak sie oka-
zuje) zrodel, ze wprowadzit go dopiero S. Jodlowski w roku 1935 [por. Podracki
2004, 12].
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-normatywnego opracowania przepisow polskiej interpunkcji zmuszaty
oczywiscie do obserwacji i analizy budowy konstrukcji pojedynczych
i ztozonych.

Nie ulega watpliwosci, ze rozwiazanie zapoczatkowane przez S. Grusz-
czynskiego jest pod wzgledem teoretycznym i przede wszystkim meto-
dycznym wlasciwe, zwlaszcza w podrecznikach szkolnych. Stosowane
jest zreszta po dzis dzien.!! Moze dziwic jedynie fakt, ze ta koncepcja
tak dtugo musiala torowac sobie droge, bo sa przeciez liczne podreczniki
XX-wieczne, ktore po staremu umieszczajq interpunkcje jako osobny,
koncowy dzial sktadni czy tez w ogole gramatyki. Tak jest np. u A. Man-
czarskiego [1912], E. Krzoski [1919], R. Kubinskiego [1928], K. Zimow-
skiego [1931], E. Szajowskiego i M. Reinowny [1933]. Zresztg réwniez
w powaznym opracowaniu teoretycznym Wiktora Wasika z 1919 r. pisze
sie o interpunkcji jako o ,dodatkowej czesci gramatyki”:

Przez interpunkcje rozumiemy czes$¢ dodatkowa gramatyki, ktéra wyklada teorie uzy-
cia znakéw przestankowych, tj. uczy o symbolach graficznych, jakie kladziemy w pi-
$mie w celu oznaczenia pauz, czyli przestankéw w mowie.!?

Natomiast w uniwersyteckich podrecznikach XX-wiecznych nie ma
juz, rzecz jasna, ani ortografii, ani interpunkcji, ktére bytyby traktowane
jako dzialy gramatyki naukowej. Pozostaly dziatami nauczania, waznymi
elementami edukacji polonistyczne;.

Polska interpunkcja byla opisywana i kodyfikowana z jednej strony
w licznych podrecznikach gramatyki (sktadni) — od Kopczynskiego i Mucz-
kowskiego do Krasnowolskiego, Szobera i Klemensiewicza — z drugiej zas
w osobnych opracowaniach pisowni oraz interpunkcji — od Bentkow-
skiego, Lagowskiego, Wasika, Helczynskiego [1929] do Szobera [1917]
i przede wszystkim Jodlowskiego [1935, 1936, 1956, 1972]. Jesli spoj-
rzymy na rozwdj teorii interpunkcji jak gdyby z lotu ptaka, mozemy wy-
rozni¢ najpierw  francuski dualizm”, a nastepnie ,niemiecki monizm”
(okreslenia W. Wasika). Ten pierwszy nurt, czyli laczenie zasady syn-
taktycznej i retorycznej (deklamacyjnej), zapoczatkowal w Polsce Bent-
kowski, wlasnie wzorem Francuzow. Za nim poszli autorzy gramatyk:
Muczkowski, Sierocinski, Suchecki, Mecherzynski. Drugi nurt metodo-
logiczny, czyli oparcie sie przede wszystkim na zasadzie skladniowej,
wida¢ wyraznie u Gruszczynskiego, Mateckiego, Lagowskiego, Krasno-
wolskiego, Szobera — pod wplywem Niemcow (m.in. Weiske, Bieling).!3

Doktadne przedstawienie interpunkcji w dawnych gramatykach je-
zyka polskiego wymagaloby osobnej monografii. Tutaj zatrzymam sie od
razu na naszej bezposredniej tradycji teoretyczno-normatywnej, czyli na-

11 Por. np. Bajerowa 1973; Podracki, Porayski-Pomsta 2000.
12 Wasik 1919, 10.
13 Wasik 1919, 3 i nast.
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turalnie na Stanislawie Jodlowskim. W swoim fundamentalnym opraco-
waniu z roku 1935 pt. Zasady interpunkcji autor pisze tak:

Z jednej strony bowiem starat sie autor uja¢ obowiazujace zasady w forme zwiezlych
i jasnych wskazowek praktycznych, z drugiej zas strony przy szeregu wskazowek za-

miescit uzasadnienia, oparte na analizie poje¢ sktadniowych [podkr. J.P.].14

Wsrod siedmiu komisji, wytonionych przez Komitet Ortograficzny PAU

w roku 1935, znalazta sie komisja interpunkcyjna, z siedziba we Lwowie.

Jej referentem zostal dr Jodlowski, woéwczas najmlodszy (32 lat) cztonek

Komitetu, wtasnie dzieki wspomnianemu opracowaniu, ktérego maszy-

nopis bardzo pozytywnie ocenil prof. K. Nitsch, recenzent ksiazki. Referat

S. Jodlowskiego pt. Interpunkcja, oparty na tej ksiazce, zweryfikowany

w wyniku dyskusji na posiedzeniach komisji (kierowat nig prof. Juliusz

Kleiner), wszed! jako uchwata Komitetu Ortograficznego do tekstu wyda-

nia XI Pisowni polskiej PAU [1936 r., s. 54-78].1° Jak wiadomo, reforma

ortografii polskiej z roku 1936 obowigzuje, z niewielkimi zmianami, do
dzis. Wowczas tez ostatecznie zaczeto kodyfikowac interpunkcje razem

z ortografia sensu stricto. Bo tez zamieszanie w zakresie praktycznego

przestankowania bylo nieporéwnanie wigksze niz w pisowni wtasciwe;j.

Mozna by przytoczy¢ na poparcie tej tezy opinie K. Nitscha, ktore cytuje

za S. Jodlowskim: ,(interpunkcja) to bodaj najbardziej zachwaszczony

dzial naszej ortografii’; dziedzina ta ,dotad byla lekcewazona i pozosta-
wiana zwykle trosce zeceréw i korektorow”.16

Wrocémy jednak do podstaw teoretycznych, wylozonych explicite w Za-
sadach interpunkcji. Swoje reguly (zasady) interpunkcji klasyfikuje autor

wedlug trzech kryteriow [por. s. 13-14, podkr. S.J.]:

1) ,w zaleznosSci od stopnia rozpowszechnienia zwyczajow interpunk-
cyjnych”: a) zasady bezwzgledne, b) zasady dopuszczajace dowolnosé
i swobode;

2) ,ze wzgledu na stopien wyszkolenia piszacych”: a) zasady Scisle,
szczegolowe, przeznaczone dla os6b majacych odpowiednie przygoto-
wanie gramatyczne, b) zasady uproszczone, ogolne, przeznaczone dla
osob szukajacych zasad prostych i latwych;

3) zasady ,zalezne od typu jezyka, w ktérym sa stosowane”: a) inter-
punkcja rozumowana, stosowana w jezyku rozumowanym, reflek-
syjnym (a wiec w rozprawach naukowych, pismach oficjalnych,
obiektywnych sprawozdaniach itp.), b) interpunkcja bezposrednia,
gdy piszacy odtwarza potoczny sposob moéwienia (a wiec bardzo cze-
sto w powiesciach, zywych opowiadaniach, poezjach, felietonach itp.).
Jest wszakze rzecza charakterystyczna, ze w ,urzedowych” Zasa-

dach pisowni i interpunkcji ze stownikiem ortograficznym S. Jodlow-

14 Jodlowski 1935, 6.
15 Jodtowski 1979, 75-76.
16 Jodtowski 1979, 76.
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skiego i W. Taszyckiego z roku 1936 brak jakiegokolwiek podziatu regut
interpunkcyjnych. Pojawia sie on natomiast w niektérych wydaniach
powojennych; wydziela sie tu np. nastepujace ,rodzaje interpunkcji”: re-
toryczna i gramatyczna, gleboka i powierzchniowa, szkolna oraz literacka
i naukowa, wzorowa i niezdyscyplinowana.!”

Chodzi tu w istocie o zroznicowanie normy interpunkcyjnej, stosun-
kowo proste we wstepnej klasyfikacji, trudniejsze znaczniej (a moze i nie-
mozliwe?) przy formulowaniu szczegélowych przepisow, zwlaszcza na
uzytek szkolny. Zauwazmy na marginesie, ze zwolennikiem zréznicowa-
nia normy ortograficznej byt po wojnie Jan Tokarski, ale spotkat sie ze
sprzeciwem wiekszosci jezykoznawcow. 18
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The status of punctuation in old handbooks of Polish grammar
Summary

This paper presents methods of describing and codifying Polish punctuation
in the major grammars of the Polish language of the late 18%, 19t and early
20t centuries. I am interested in connections of punctuation with spelling
and with syntax, as well as the evolution of grammatical concepts and terms
in textbooks and general purpose handbooks of those times (from Onufry
Kopczynski to Antoni Krasnowolski and Stanistaw Szober). I confront the old
Polish theoretical and prescriptive tradition in this field with newer (almost
contemporary) publications, in particular with studies by Stanistaw Jodlowski
and Jan Tokarski.

Trans. Monika Czarnecka
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O (NIE)OBECNOSCI INTERPUNKCJI W SZKOLE!

Opanowanie umiejetnosci poprawnego stosowania znakow inter-
punkcyjnych w tekscie pisanym przysparza uczniom wielu trudnosci.
Analiza szkolnych wypowiedzi pisemnych, a takze uczniowskich wypo-
wiedzi w arkuszach egzaminacyjnych, rowniez obserwacje pracownikow
Okregowych Komisji Egzaminacyjnych,? dowodza, ze z roku na rok po-
garsza sie stan interpunkcji dzieci i mlodziezy. Zwieksza sie zar6wno
liczba popelnianych przez uczniéw btedow interpunkcyjnych (np. coraz
wiecej jest prac, w ktorych autorzy stosuja tylko znaki interpunkcyjne
zamykajace), jak i ich jakos¢ (uczniowie pomijaja znaki interpunkcyjne,
wprowadzaja znaki przestankowe zbedne, niepoprawne w danej pozycji
lub stosuja je w ztej funkcji), por.:

Izabela przezywala strach Ze ojciec przepusci majatek w karty; Wszystko, co zasuge-
ruje hipnotyzer staje si¢ dla nas prawdziwe; Zarowno w marzeniu sennym jak i rze-
czywistosci wszystko zalezalo od niego; Zosia plasata miedzy kwiatami $piewajac
i rozkoszujac sie piecknem natury; Bylica powiedziat jej jednak, ze nawet te pieniadze,
ktore odktadal sobie na pochéwek oddat swej starszej corce; Thumaczyt ja mowiac ,,Bo
sie u nich nie przelewa”; Réznia sie uroda wygladem zachowaniem; Relacje miedzy
nim a cérkami catkowicie sie réznily lepszy kontakt miat ze starsza Hanka do ktérej
jesli przychodzil mégl; Pragmatyzm matrymonialny Telimeny zostaje jeszcze dodat-
kowo podkreslony w dwoch momentach — gdy zdecydowawszy sie wyjs¢ za Rejenta
mowi Hrabiemu, ze jest gotowa natychmiast zmienic¢ zdanie oraz gdy snuje plany ze-
swatania Hrabiego z Zosia, aby zapewni¢ sobie w ich domu potencjalne schronienie
na przysztosé; Jej serce sie ozywito gdy oprzytomniata zapalilta sie iskra nadzieji (!) ze
wszystko bedzie dobrze jej czarne mysli uszly gdzie§ daleko gdyz ujrzata (!) panne(!)
Florentyne (!) zaraz w jej sercu zajasniato ze byl to tylko sen ktoéry ja dreczyt i nie-
pokoil; Mlody czyzyk nie wie co to jest wolnosé i tylko dziwi sie staremu czyzykowi
ze narzeka bo w klatce ma wszystko czego mu trzeba procz wolnosci bo pamieta on
jak byt mlody czasy na wolnosci i mtodos¢ jaka spedzil zanim trafit do klatki, teskni
za nia tak samo jak Adam Mickiewicz i Kazimierz Przerwa-Tetmajer bo obaj pisarze
zanim sie zestarzeli pamietaja czasy mlodosci a teraz jak spojrza oni na mtodziez (!) to

1 Tytul artykutu, a takze niektore jego tresci nawiazuja do referatu D. Krzy-
zyk i H. Synowiec wygloszonego na I Kongresie Dydaktyki Polonistycznej w Kra-
kowie 22 listopada 2013 roku [por. Krzyzyk, Synowiec 2014, 93-104].

2 Informacja przekazana przez pracownikéw Pracowni Sprawdzianéw i Egza-
minéw Gimnazjalnych Okregowej Komisji Egzaminacyjnej w Jaworznie.
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wiedza, ze nie umia (!) sie oni cieszy¢ z lat mtodosci, ktére maja bo przecierz (!) zycie
jest krotkie trzeba zy¢ cieszy¢ sie z kazdej chwili dnia, zy¢ tak jakby jutra nie byto bo
zapare (!) czy nawet kilkadziesiat lat jak juz bedziemy starzy i patrzyli na mtodziez (!)
i zeby$ my nie zalowali mtodosci, ze tego niezrobitem (!), tamtego tylko jak ten osiot
chodzilem bez celu bo niemialem ochoty na nic; Natomiast w ojczyznie autora, do-
strzegamy tylko marazm Swiata; Do ostrych sporéw miedzy Baryka, a Gajowcem do-
chodzilo czesto; Nie dane im bylo dorasta¢ w radosci i beztrosce. Teraz pytaja, kto im
to zwroci? Niestety nie wiedza ze nikt nie przywrdci im utraconego szczescia; Chciat
pomobc corce, nawet ciezko pracowac¢ mimo, ze byl stary i schorowany; W wierszu
tym ocenione zostalo pokolenie ojcéw — racjonalistow dla, ktorych kierowanie sie
uczuciami, emocjami bylo czym$§ niepojetym; Mozg cztowieka zahipnotyzowanego jest
w takim transie, ze nie dziala poprawnie i — reaguje na sugestie hipnotyzera.?

Wszystkie przywotane przyktady zostalty wynotowane z prac matural-
nych. Opisywane jeszcze niedawno zjawisko ekspansji przecinkéw — byta
to najczesciej wskazywana tendencja w zakresie interpunkcji [por. Kar-
powicz 2009, 143] — ustepuje miejsca innej modzie: stopniowemu zani-
kowi interpunkcji, takze w tekstach oficjalnych.

Sami uczniowie potwierdzaja, ze w swoich wypowiedziach pisem-
nych nie stosuja regul poprawnego przestankowania, por.: ,interpunk-
cja to zbiodr nieistotnych ozdobnikoéw, ktore w efekcie op6zniaja czytanie,
a w elektronicznej korespondencji niepotrzebnie zajmuja miejsce w tek-
Scie” [Polanski 2015, 48]; ,to wymyst jezykoznawcow; cos, co niczemu
nie shuzy i tylko utrudnia zycie uczniéw”. Swoja nieche¢ do interpunk-
cji i nierespektowanie norm interpunkcyjnych uzasadniaja nastepujaco:

Interpunkcja w ogéle nie ma wplywu na rozumienie tekstu!; Przecinek (...), interpunk-
cja to blahostki, drobiazgi, sprawy bez znaczenia (...) [Polaiski 2015, 48];
[Interpunkcja] to strata czasu i kasy; Nigdy nie wiem czy mam postawic¢ przecinek
czy nie. To go w ogéle nie stawiam; Rzadko trafiam z wlasciwym znakiem interpunk-
cyjnym wiec ograniczam sie do kropki na koncu zdania. Niekiedy stawiam przecinek
przed ktory i ze; Nie umiem interpunkcji, bo nigdy nie miatam o niej lekcji. Stawiam
znaki interpunkcyjne na wyczucie, nie znam regul; Tylko moja nauczycielka z pol-
skiego w szkole podstawowej ostro oceniata interpunkcje, potem to juz byto réznie.
W liceum polonistka poprawia nam btedy interpunkcyjne, ale chyba nie maja one
wplywu na ocene; Szkoda czasu na przecinki, na egzaminach i tak nie sg one wazne.
A koledzy i tak wiedza co chce im napisac.*

Na podstawie przytoczonych wypowiedzi i wczesniej przywotanych
fragmentow prac maturalnych mozna stwierdzi¢, ze trudnosci w po-
prawnym przestankowaniu wynikaja z nieznajomosci przez uczniow od-
powiednich regut (wielu uczniow potrafi przywotac tylko podstawowe
zasady), mechanicznego (bezrefleksyjnego) ich opanowania. Rzadko tez
uczniowie, stawiajac znaki interpunkcyjne, kieruja sie zrozumieniem
tresci i struktury zapisywanego wypowiedzenia (nie wigza interpunkcji

8 Wypowiedzi uczniéw cytuje w niezmienionej formie.
4 Cytuje wypowiedzi uczniow I Liceum Ogolnoksztatcacego im. K. Miarki
w Mikolowie.
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z budowsg skladniowg zdania). Bywa tez, ze btedy interpunkcyjne (upor-
czywe pomijanie znakow przestankowych) sa przejawem niedbalstwa je-
zykowego, zle rozumianej ekonomii jezyka czy tez swoistej mody na luz
jezykowy, na bylejakos¢ pisania. Przede wszystkim jednak sa one kon-
sekwencjg niewlasciwego wprowadzania, utrwalania i sprawdzania tre-
Sci z zakresu interpunkcji lub w ogodle braku systematycznej pracy nad
interpunkcja, zwlaszcza w gimnazjach i szkotach ponadgimnazjalnych.
Ksztalcenie umiejetnosci poprawnego przestankowania czesto ogranicza
sie tam do okazjonalnego sprawdzania umiejetnosci uczniow (zazwy-
czaj w zwiazku z pisaniem wypracowan), nauczycielom brakuje bowiem
czasu na ¢wiczenia profilaktyczne i korekcyjne, nierzadko tez takich ¢wi-
czen nie znajdujg w podrecznikach szkolnych. Na III i IV etapie eduka-
cyjnym nie wprowadza sie najczesciej nowych wiadomosci, a przeciez
niektore reguly interpunkcyjne uczniowie sa w stanie przyswoic¢ wlasnie
w gimnazjum badz w liceum. Dopiero bowiem wowczas moga je w pelni
zrozumied, powiazac z wiedza z zakresu skladni, opanowac i Swiadomie
wykorzysta¢ w praktyce, gdyz wymagaja one m.in. odwotania sie do my-
Slenia logiczno-abstrakcyjnego, do rozumowania przez analogie, a takze
umiejetnosci samodzielnego i prawidlowego wnioskowania, uogélniania
oraz osadzenia w wiedzy jezykowej wprowadzanej co najmniej na III eta-
pie edukacyjnym.

Rodzi sie oczywiscie pytanie, dlaczego sprawnos¢ interpunkcyjna®
mtodych Polakéw obniza sie, dlaczego tak mato czasu poswigca sie in-
terpunkcji w szkole. Wydaje sie, ze istnieja trzy zasadnicze grupy przy-
czyn: instytucjonalne, dydaktyczne i cywilizacyjno-kulturowe.

Prace nad interpunkcjg w szkole w znacznym stopniu warunkuja
czynniki instytucjonalne, przede wszystkim wpisany w dokumenty mini-
sterialne (podstawe programowa) model edukacji polonistycznej, zakres
materiatu, sposéb jego uporzadkowania.

W obowiazujacej podstawie programowej tresciom dotyczacym inter-
punkcji nadano uklad liniowy [por. Komorowska 1999, 44]: nie powia-
zano ich ze soba, nie ulozono w logicznej kolejnosci i zgodnie z zasada
stopniowania trudnosci, w niewielkim stopniu skorelowano z nauka
skladni.

Podstawa programowa zostala napisana, jak wiemy, w jezyku wy-
magan [PpSJZ, 55].6 Deklaracja ta w niewielkim stopniu znajduje
odzwierciedlenie w odniesieniu do nauczania zasad poprawnego prze-
stankowania. Zazwyczaj autorzy podstawy ograniczaja sie do ogoélnych,
matlo precyzyjnych stwierdzen: etap I — ,uczen czyta teksty i recytuje
wiersze, z uwzglednieniem interpunkcji i intonacji” [Ppew, 26]; ,uczen

5 Sprawnos$¢ interpunkcyjna — praktyczna umiejetno$é poprawnego stoso-
wania znakow przestankowych, poparta znajomoscia odpowiednich regutl inter-
punkcyjnych, powigzana przede wszystkim z umiejetnoscia budowania zdan.

6 Objasnienie skrotow znajduje sie na koncu artykutu.
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dba o poprawnosc ortograficzna i interpunkcyjna” [Ppew, 27] (wczesniej
jednak nie wskazano, jak uczen ma doj$¢ do tej umiejetnosci, jaki jest
zakres materiatu, z ktoérym trzeba go zaznajomic, ktore reguly interpunk-
cyjne powinien koniecznie opanowac; w ogoble nie powigzano nauczania
interpunkcji z zagadnieniami z zakresu skladni [Ppew, 25, 26]); etap
II — ,uczen poprawnie uzywa znakow interpunkcyjnych: kropki, prze-
cinka, znaku zapytania, cudzystowu, dwukropka, nawiasu, znaku wy-
krzyknika” [Pplll, 32] (kolejnos¢ wyliczanych znakow interpunkcyjnych
nie odpowiada kolejnosci wprowadzania wiadomosci na ich temat i ¢wi-
czenia umiejetnosci ich stosowania w tekscie zgodnie z zasada stopnio-
wania trudnosci); etap III — ,uczen poprawia ewentualne bledy jezykowe,
ortograficzne, interpunkcyjne” [Pplll, 38] oraz ,uczen wykorzystuje wie-
dze o sktadni w stosowaniu regul interpunkcyjnych” [PplIll, 39] (zapis
bardzo ogblny); przy okazji dodano takze informacje: ,stosuje srednik”
[PplIL, 39]. Na IV etapie edukacji nie przewiduje sie poszerzania wiedzy
i umiejetnosci na temat przestankowania. Co wiecej, uczen konczacy
IV etap edukacyjny, jak wynika z zapisow w podstawie programowej, nie
zdobedzie pelnej informacji o polskim systemie interpunkcyjnym, pozna
bowiem tylko osiem znakow interpunkcyjnych. O wielokropku i mysl-
niku’ (ktoéry przeciez nie tylko przez mltodszych uzytkownikéw jezyka
stosowany jest intuicyjne, czesto niezgodnie z obowigzujacymi zasadami)
podstawa programowa milczy.
Dalej w obowiazujacej podstawie programowej czytamy:

w ciagu calej edukacji polonistycznej (...) zasadnicze cele sa identyczne, jednak na
kazdym etapie ksztalcenia zostaly opisane odrebnie, z uwzglednieniem wszystkich
ztozonych kwestii zwiazanych z dana fazg rozwoju intelektualnego i emocjonalnego
ucznia [PpSJZ, 56].

Jednak wbrew tym deklaratywnym stwierdzeniom material z zakresu
interpunkcji zestawiono w sposob przypadkowy, nieuporzadkowany. Nie
zostaly na przyktad w petni uwzglednione mozliwosci poznawcze uczniow
roznych etapow edukacyjnych oraz uwarunkowania skutecznego uczenia
sie. Wydaje sie, ze uklad tresci z zakresu poprawnego przestankowania
nie przystaje do etapé6w nabywania umiejetnosci,® a autorzy dokumentu

7 Najlepiej bytoby, gdyby uczen poznat mys$lnik i jego funkcje przy okazji
omawiania mowy niezaleznej i ¢wiczen w przeksztalcaniu mowy niezaleznej
w zalezna.

8 Wyrézniamy trzy etapy nabywania umiejetnosci, ktore nastepuja po sobie
jeden po drugim w okreslonej kolejnosci. Etap I — poznawczy (deklaratywny) —
zapoczatkowuje nabywanie umiejetnosci, dominuje w nim wiedza deklaratywna.
Uczacy sie potrzebuje wsparcia z zewnatrz, instrukcji stownej lub pozastowne;j
(pokaz). Rozwiazanie problemu wymaga od niego odkrycia, jaki sposob poste-
powania ma zastosowac, jezeli ma taka umiejetnosc, lub jaki sposéb powinien
naby¢. Dzialanie wykonywane jest powoli, nie jest wolne od bledéw (sa one dos¢
liczne), wymaga refleksji i Swiadomej kontroli. Na etapie II — asocjacyjnym (kom-
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nie respektuja faktu, ze ksztalcenie umiejetnosci jest procesem stop-
niowym. Etap poznawczy, a wiec czas, kiedy uczen otrzymuje dokladne
informacje i instrukcje, w jaki spos6b wykona¢ dana czynnosé, zostat
zmarginalizowany, etap asocjacyjny uwzgledniono tylko czesciowo (por.
tresci nauczania dla uczniow szkoly podstawowej i gimnazjum), w ogole
pominieto etap autonomiczny (doskonalenie umiejetnosci) [por. Ledzin-
ska, Czerniawska 2011, 42-43], ktory powinien by¢ wpisany w edukacje
polonistyczna w gimnazjum (ostatnia klasa) i w szkole ponadgimnazjalne;j.

W Koncepcji podstawy programowej z jezyka polskiego znajdujemy
rowniez informacje, ze ,wszystkie wymagania szczegotowe zostaly we-
wnetrznie uporzadkowane w system zhierarchizowanych segmentow”
[PpSJZ, 56]. Tego zhierarchizowania zabraklo jednak przy wprowadza-
niu tresci dotyczacych interpunkcji.

Na temat interpunkcji nie przeczytamy tez w komentarzu Nauka
o jezyku w podstawie programowej [PpJB, 60-62]. Jest tam wprawdzie
zapisana deklaracja: ,W podstawie programowej akcentujemy réwniez
mozliwosci integralnego, funkcjonalnego nauczania gramatyki oraz wia-
zania jej z analiza tekstu i dzialaniami na tekscie” [PpJB, 61], lecz nie
znajduje ona ostatecznie odzwierciedlenia w ukladzie tresci dotyczacych
przestankowania. W konczacej komentarz uwadze, mimo ze zostaly przy-
wolane inne dziaty nauki o jezyku, w tym ortografia, por.:

Na dalszym (nizszym) poziomie ulozono problemy wedle zasady ,od goéry do dotu”, tj.
od ogoblnych probleméw komunikacji i funkcjonowania kodu jezykowego, zréznico-
wania jezyka na odmiany i style, poprzez akty i gatunki mowy, problemy tekstu (wy-
powiedzi) i dziatan na tekscie po stownictwo, czesci mowy, sktadnie, stowotwérstwo
i fleksje, prozodie¢ i fonetyke, a na koniec ortografie),

o interpunkcji w ogoble sie nie wspomina [PpJB, 62].

W ten sposob tworcy podstawy programowej dali niejako przyzwole-
nie zar6wno autorom programoéw i podrecznikow, jak i nauczycielom® na
fragmentaryczne, okazjonalne, a nie systemowe, holistyczne ksztalcenie
umiejetnosci poprawnego przestankowania. Niefortunne zapisy w pod-

pilacyjnym) — dochodzi do przeksztalcenia deklaratywnej reprezentacji umiejet-
nosci w reprezentacje proceduralna (wykonanie). Dzigki temu dziatanie ucznia
staje sie bardziej ptynne, szybsze i zawiera mniej bledéw. Wiedza proceduralna
przybiera postac regul produkcji. Etap ten moze trwac wiele dni lub tygodni.
Z kolei na etapie III — autonomicznym — umiejetnos¢ staje sie w wysokim stopniu
zautomatyzowana, moze by¢ zastosowana szybko, potrzeba kontroli jej stoso-
wania maleje. Wykonanie danej czynnosci w coraz mniejszym stopniu wymaga
koncentracji uwagi i jednostka jest w stanie podjac inne dzialania bez szkody dla
przebiegu tej czynnosci [za: Ledzinska, Czerniawska 2011, 42-43].

9 Zdarza sie, ze nauczyciele czuja sie zwolnieni od odpowiedzialnosci za po-
prawna pisownie (zaréwno ortografie, jak i interpunkcje) swoich wychowankow,
rezygnuja nawet z okazjonalnego nauczania interpunkcji. Ich praca nad popraw-
nym przestankowaniem ogranicza sie jedynie do poprawiania btedow interpunk-
cyjnych w roznego typu uczniowskich wypowiedziach pisemnych.
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stawie programowej sprawiaja tez, ze nauczanie interpunkcji nierzadko
jest oderwane od nauki sktadni (integruje sie je z wiedza o sktadni na
etapie III, ale pomija korelacje na etapie II). A przeciez powiazanie tych
dwoch dziatow ksztalcenia jezykowego sprzyja nabywaniu przez uczniow
umiejetnosci poprawnego stawiania znakow interpunkcyjnych ,nie w wy-
niku automatyzacji i pamieciowego opanowania zasad, ale na podstawie
zrozumienia tresci i struktury zapisywanego zdania” [Polanski, Ortowa
1993, 232].

Dowolnos¢ interpretacyjna, na ktora pozwala ogélna podstawa pro-
gramowa, odzwierciedla sie¢ w podrecznikach szkolnych. Ich autorzy,
kierujac sie zapisami w podstawie programowej, marginalizuja tresci
z zakresu interpunkcji, wybiorczo i w przypadkowej kolejnosci omawiaja
reguly poprawnego przestankowania, bywa, ze w ogole te zagadnienia
pomijaja (np. wiadomosci o imieslowowych rownowaznikach zdania nie
integruje sie z wiadomosciami o zasadach przestankowania [Podrecznik
HK2, 285-287]). Wiadomosci o polskiej interpunkcji i podporzadkowa-
nych przekazanej wiedzy ¢wiczen nie znajdziemy w zadnym podreczniku
dla uczniow szkot ponadgimnazjalnych. W réznym zakresie i w roznych
proporcjach material ten uwzgledniaja podreczniki dla szkél podstawo-
wych i gimnazjalnych. Nie utatwia to nauczycielom pracy, a uczniom zdo-
bywania umiejetnosci, zwlaszcza ze przywolane w podrecznikach reguly
nie zawsze sformulowane sa w sposob precyzyjny, jednoznaczny. Zda-
rzaja sie definicje niepelne, nadmiernie uproszczone lub zbytnio uogol-
nione, niekiedy zestawione w sposob przypadkowy (por. np. informacje
zamieszczone pod naglowkiem Interpunkcja zdania ztoZzonego:

W zdaniu zlozonym podrzednie oddzielamy przecinkiem wszystkie zdania sktadowe.
W zadaniu zlozonym wspolrzednie nie stawiamy przecinka przed nastepujacymi spoj-
nikami: oraz, i, albo, lub, badz, tudziez, ani, ni [PodrecznikCR3, 9];

regule: ,Imiestowowy réwnowaznik zdania oddzielamy przecinkami, tak
samo jak zdanie podrzedne”, ktora uzupelnia informacja w przypisie:

W tekstach literackich nieraz mozna zauwazy¢ pewng dowolnos¢ w stosowaniu zasad
interpunkcji, gdyz moze by¢ ona zalezna od artystycznych zamierzen autora. W szkole
musimy sie stosowac¢ do obowiazujacych zasad [PodrecznikCR2, 85]).

W niektoérych podrecznikach wiadomosci o poprawnym przestanko-
waniu podawane sa w izolacji, nie poprzedza ich oméwienie zagadnien
dotyczacych skladni, a proponowane ¢wiczenia majg charakter odtwor-
czy, nie pomagajg w uzmystowieniu uczniom praktycznego znaczenia
poprawnego stosowania interpunkcji. Autorzy tych ¢wiczen nie zawsze
respektuja zasady postepowania dydaktycznego, np. najpierw proponuja
uczniom zadania trudniejsze, a dopiero potem prostsze, odtworcze — wy-
chodza od ¢wiczen na tekscie, ktore sa przeciez trudniejsze od ¢wiczen
na oddzielnych zdaniach (niekiedy zamieszczone w podrecznikach za-
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dania wymagaja tylko dzialan na tekscie) [PodrecznikHK?2, 157]. Tworcy
podrecznikéw nie stosuja sie takze do ogbélnych zasad przeprowadzania
¢wiczen interpunkcyjnych (np. nie przestrzegaja toku rozumowania pro-
wadzacego od analizy znaczeniowo-syntaktycznej do wnioskow na temat
interpunkcji [Polanski, Niesporek 1985, 136]), por. polecenie: ,W przyto-
czonym tekscie: A. wstaw przecinki; B. podkresl zdania ztozone; C. prze-
prowadz analize sktadniowa tych zdan” [PodrecznikCR3, 37]. Czesto
proponuja uczniom uzupelnienie znakow interpunkcyjnych w tekstach
literackich (np. we fragmentach Pana Tadeusza Adama Mickiewicza,
Krzyzakéw Henryka Sienkiewicza) [PodrecznikKKMB, 34; Podrecz-
nikCR3, 21, 26], a przeciez maja one zazwyczaj swoistg interpunkcje,
ktéra jest w nich ,Srodkiem indywidualnej ekspresji artystycznej” [Polan-
ski, Ortowa 1993, 234]. Teksty zamieszczone w ¢wiczeniach dla uczniow
powinny by¢ nieskomplikowane, zblizone do tekstow jezyka potocznego
badz do tekstow uczniowskich wypowiedzi pisemnych (np. opowiadan,
rozprawek).

W zadnym z analizowanych podrecznikéw nie zostaly uwzglednione
cwiczenia polegajace na samodzielnym ukladaniu przez uczniéw i za-
pisywaniu zdan potwierdzajacych poznana regule, przytaczaniu regut
dla uzasadnienia zastosowanej interpunkcji, w zadnym tez nie znalazly
sie ¢wiczenia wymagajace postuzenia sie stownikiem (fakt ten nie dziwi,
poniewaz w podstawie programowej nie ma nawet wzmianki o korzysta-
niu ze stownika przy okazji nauki interpunkcji). Sporadycznie propo-
nuje sie uczniom obserwacje podanego tekstu (analize tresci i budowy
zdan) i uzasadnianie uzycia w nim poszczegélnych znakéw, okreslenie
ich funkcji (komentowanie) [por. PodrecznikHK3, 111].

Wsrod dopuszczonych do uzytku szkolnego podrecznikow sa i takie
— glownie dla uczniéw szkoly podstawowej, ktorych autorzy respektuja
zasady ulatwiajace efektywne nauczanie interpunkcji (np. Ewy Horwath
i Anity Zeglen [PodrecznikHZ], Anny Wojciechowskiej i Agnieszki Mar-
cinkiewicz [PodrecznikWM]): urozmaicaja proces nauczania przez gry
i zabawy, wykorzystuja w ¢wiczeniach zabawne teksty, stosuja srodki
pogladowe (wizualizacje), ciekawie formutuja nagltowki w rozdziatach,
np. ,Koniec i kropka” — rzekto zdanie. Znaki interpunkcyjne [Podrecznik
HZ, 13]. Ponadto motywuja uczniéw do nauki, proponujac ciekawe, nie-
schematyczne ¢wiczenia, ktére wymagaja obserwacji podanego tekstu,
uzupelniania wnioskéw (regul) z obserwacji, samodzielnego uktadania
zdan, wyjasniania. Aktywizuja rézne typy pamieci (np. wzrokowa, emo-
cjonalna, takze — mimowolna i dowolna), dostarczaja materiatu do ¢wi-
czen powtorzeniowych, respektuja zasade stopniowania trudnosci.

Sposrod gtéwnych przyczyn dydaktycznych, ktore maja wplyw na ob-
nizajace sie umiejetnosci interpunkcyjne dzieci i mtodziezy, wskazac na-
lezy brak jasnej koncepcji nauczania poprawnego przestankowania na
kolejnych etapach edukacyjnych, brak indywidualizowania pracy nad
jezykiem uczniowskich wypowiedzi (w tym ich poprawnoscia interpunk-
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cyjna), brak czasu na utrwalanie i powtarzanie regut (a przeciez przej-
Scie danego elementu z pamieci krotkotrwatej do pamieci dtugotrwalej
zalezy od czestotliwosci powtorzen i sposobu, w jaki ich sie dokonuje)
oraz brak czasu na zastosowanie zdobytych wiadomosci w praktyce. Za-
pomina sie jednoczesnie, ze poprawne przestankowanie jest po pierwsze
warunkiem skutecznej komunikacji (znak interpunkcyjny postawiony
niezgodnie z intencja nadawcy moze znieksztalci¢ mysl zawarta w zda-
niu, a nawet znaczaco zmieni¢ sens wypowiedzi); po drugie ma istotny
wplyw na usprawnienie rozumienia czytanych tresci (znaki przestan-
kowe sa zewnetrznym wyrazem uksztalttowania mysli); po trzecie wresz-
cie, jest miernikiem og6lnej kultury osobiste;.

Niski poziom umiejetnosci mtodszych uzytkownikow jezyka w za-
kresie przestankowania wynika zapewne rowniez z niedoceniania inter-
punkcji na egzaminach zewnetrznych. Osiagniecia szkolne uczniow sa
bowiem uzaleznione miedzy innymi od motywacji do uczenia sie, w tym
od ocen szkolnych (stopni) oraz punktow, ktére uczniowie otrzymujq za
zadania egzaminacyjne. ,Uczniowie moga by¢ motywowani do uczenia
sie niezaleznie od tego, czy material nauczania jest dla nich interesu-
jacy oraz czy sam proces uczenia sie jest przyjemny” [Liszka 2014, 198],
musza jednak mie¢ poczucie, ze warto czego$ sie nauczyc, ze bedzie to
docenione, odpowiednio nagrodzone. Do podjecia trudu uczenia sie regut
poprawnego przestankowania i stosowania ich w pracach pisemnych nie
zachecaja uczniow obowiazujace kryteria oceny na egzaminach wiencza-
cych kolejne etapy edukacyjne. Na przyklad na sprawdzianie po szkole
podstawowej za poprawnosc¢ interpunkcyjna w diuzszej wypowiedzi pi-
semnej uczen moze bowiem otrzymac¢ maksymalnie 1 punkt [los, 13],
a na maturze — maksymalnie 4 punkty (punktacja dla prac realizowa-
nych zar6wno na poziomie podstawowym, jak i na poziomie rozszerzo-
nym) [loem, 140, 143, 148, 151].

Poprawnosé zapisu [w rozprawce i interpretacji utworu poetyckiego — poziom pod-
stawowy, w wypowiedzi argumentacyjnej i interpretacji poréwnawczej — poziom roz-
szerzony| ocenia sie ze wzgledu na liczbe bledéw ortograficznych i interpunkcyjnych
(szacowana odpowiednio do objetosci tekstu) oraz ich wage (bledy razace i nierazace).
Za blad razacy uznaje sie blad, ktéry polega na naruszeniu ogélnej reguly ortogra-
ficznej lub interpunkcyjnej w zapisie stéw lub fraz o wysokiej frekwencji [Ioem, 142,
145, 150, 153].

W praktyce uczen, ktory popelnia liczne razace btedy interpunkcyjne,
traci tylko 1 punkt.!©

Warto tez wspomnie¢, ze na lekcjach jezyka polskiego sporadycznie
uwzglednia sie czynniki neurodydaktyczne [por. np. Kaczmarzyk 2012;
Zylinska 2013], nie bierze sie tez pod uwage wplywu mediéw masowych,

10 Autorka odwotuje sie do swoich doswiadczen, jest bowiem egzaminatorem
maturalnym z jezyka polskiego.
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zwlaszcza elektronicznych, na sposob i jakos¢ uczestniczenia mtodego
pokolenia w kulturze.

Wiele zjawisk w jezyku dzieci i mlodziezy ma swoje podloze w prze-
mianach kulturowo-cywilizacyjnych. Nowa kultura pismiennosci elek-
tronicznej wplywa na jezyk mlodego pokolenia: upowszechniaja sie wzory
uproszczonego porozumiewania sie (np. brak znakow diakrytycznych,
rezygnacja z wielkich liter), zywa jest tendencja do ekonomizacji wysitku
i oszczednego operowania srodkami jezykowymi (rezygnacja z tradycyj-
nej funkcji znakow interpunkcyjnych, pomijanie interpunkcji zaréwno
w tekstach pisanych odrecznie, jak i na klawiaturze). Szczegélnie duzo
btedow interpunkcyjnych obserwujemy w tekstach internetowych. Kazi-
mierz Oz0g zauwaza:

Panuje tu programowy luz. Troska o forme przekazu w odczuciu pokolenia sieci spo-
walnia proces tworzenia nowych tekstéw, wiec sie z niej rezygnuje. Przestrzeganiu
norm interpunkcyjnych i refleksji nad wlasna wypowiedzia nie sprzyja tez sposob
(znajdz, zaznacz, kopiuj, wklej), w jaki mltodzi niejednokrotnie tworza teksty elektro-
niczne [Oz6g 2012, 19, 22].

Przedstawione w artykule spostrzezenia (cho¢ ze wzgledow obiektyw-
nych niepelne) sktaniajg do sformulowania kilku konkretnych wnioskow
i postulatow.

1. Nauczanie poprawnego przestankowania wymaga zreformowania.
U jego podstaw powinny znalez¢ sie wyniki najnowszych badan nad
interpunkcja mlodszych uzytkownikow jezyka i jej determinantami.
Wplyw niektoérych determinantéow sprawnosci interpunkcyjnej (np.
czytelnictwa, motywacji) ulegt ostabieniu. Pojawily sie natomiast
nowe determinanty tej sprawnosci w zwiazku miedzy innymi z rozwo-
jem technologii informatycznej.!! Dlatego warto je uwzgledni¢ w toku
dalszych badan nad interpunkcja dzieci i mtodziezy.

2. Rownolegle z pracami badawczymi powinno sie wprowadzi¢ zmiany
systemowe, tzn. docenic interpunkcje w zapisach podstawy progra-
mowej (uzupelic tresci dotyczace nauczania interpunkcji, nadac
im uklad koncentryczny). Reguly interpunkcyjne motywowane za-
sada gramatyczna i gramatyczno-logiczna nalezy wyraznie powiazac
z nauka skladni, przy czym ,Swiadome, oparte na logicznym mysle-

11 K. Ozog zauwaza: ,Nowa kultura piSmiennosci elektronicznej polega na
zmianie paradygmatu przyswajania wiedzy (...). W (...) nowej cywilizacji ekranu
mtody czlowiek gtéwnie oglada i stucha, a nie czyta. Widzie¢ zastapilo rozumiec.
Ogo6lny oglad zjawisk, faktow, takze wiedzy, zastapit rozumienie. Ma to ogromne
konsekwencje, rowniez jezykowe. U mtodych ludzi mozemy zaobserwowac szereg
kryzysow zwigzanych z nowa kultura pismiennosci: kryzys czytania tradycyj-
nych tekstow, kryzys budowy zdania, kryzys rozumienia i tworzenia wiekszych
calosci niz zdanie, czyli tekstow, kryzys ortografii i interpunkcji” [Oz6g 2012, 19].
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niu nauczanie i uczenie sie przestankowania [powinno| zaistnie¢ do-
piero wtedy, gdy rozpoczyna sie systematyczny kurs nauki sktadni”
[Polanski, Ortowa 1993, 231]. Zagadnienia z zakresu interpunkcji,
ktore wynikajq z zasady logicznej, trzeba polaczyc z literacka analiza
tekstu.

Wiadomosci o polskim systemie interpunkcyjnym i réznorodne ¢wi-
czenia interpunkcyjne powinny by¢ uwzgledniane w podrecznikach
szkolnych dla wszystkich etapow edukacji, nie tylko w tych dla uczniow
szkoly podstawowej. Przestrzegac¢ nalezy przede wszystkim zasady
stopniowania trudnosci i zasady systemowosci (systematycznosci).
W ¢wiczeniach raczej nie powinno sie wykorzystywac tekstow lite-
rackich, warto natomiast siega¢ po autentyczne teksty uczniowskie.
W slad za przeformulowaniem zapisow podstawy programowej po-
winny pojs¢ zmiany metod i form pracy nad interpunkcja, miedzy in-
nymi trzeba stworzy¢ warunki do zindywidualizowanego nauczania
interpunkcji, korelowac nauczanie przestankowania z nauka sktadni,
ale takze z ksztalceniem form wypowiedzi, a zatem laczyc¢ ¢wiczenia
interpunkcyjne z ¢wiczeniami gramatycznymi, gramatyczno-styli-
stycznymi, kompozycyjnymi i redakcyjnymi. Warto takze tresci z za-
kresu interpunkcji przywotywac przy okazji ¢wiczen w czytaniu oraz
¢wiczen recytatorskich (zwlaszcza w klasach mltodszych). Koniecznie
w zwiazku z nauka poprawnego przestankowania nalezy wprowadzac
¢cwiczenia w korzystaniu ze stownikow, przede wszystkim interpunk-
cyjnych, ale takze ortograficznych.

Powinno sie doceni¢ interpunkcje w kryteriach oceniania dtuzszych
wypowiedzi pisemnych uczniéw przystepujacych do sprawdzianu po
szkole podstawowej, egzaminu gimnazjalnego i egzaminu matural-
nego (nalezatoby znalez¢ ztoty srodek miedzy obecnym liberalizmem
a panujacym niegdys rygoryzmem).

Skoro pisemny egzamin maturalny z jezyka polskiego ma obecnie
sprawdzac¢ umiejetnosci, ktore uczen nabyl na wszystkich etapach
edukacyjnych (a nie tylko na IV), trzeba najpierw precyzyjnie dookre-
§li¢ w podstawie programowej umiejetnosci absolwentow szkoétl po-
nadgimnazjalnych (pamietajac rownoczesnie, ze jednym z warunkow
ich zdobycia jest wyposazenie ucznia w okreslona wiedze), systema-
tycznie je ksztalci¢ i zapewnic¢ na kazdym etapie edukacyjnym odpo-
wiedni limit czasu na ich utrwalanie.

Warto zagadnieniom interpunkcyjnym poswieci¢ odrebne publikacje
adresowane zarowno do nauczycieli (np. przewodniki dydaktyczne,
zbiory ¢wiczen z komentarzem metodycznym), jak i uczniéw (np.
slowniki interpunkcyjne, podreczniki).
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Dokumenty Ministerstwa Edukacji Narodowej
i Centralnej Komisji Egzaminacyjnej (objasnienie skrotow)

Ios: Informator o sprawdzianie od roku szkolnego 2014/2015 opracowany przez
Centralna Komisje Egzaminacyjnqg we wspélpracy z okregowymi komisjami
egzaminacyjnymi w Gdarisku, Jaworznie, Krakowie, Lodzi, Lomzy, Poznaniu,
Warszawie i we Wroctawiu, Warszawa 2013.

Ioem: Informator o egzaminie maturalnym z jezyka polskiego od roku szkolnego
2014/2015 opracowany przez Centralna Komisje Egzaminacyjna we wspét-
pracy z okregowymi komisjami egzaminacyjnymi w Gdansku, Jaworznie,
Krakowie, Lodzi, Lomzy, Poznaniu, Warszawie i we Wroctawiu, Warszawa
2013.

Ppl: Podstawa programowa edukacji weczesnoszkolnej. I etap edukacyjny: klasy
I [w:] Podstawa programowa z komentarzami, t. 2: Jezyk polski w szkole
podstawowej, gimnazjum i liceum, Warszawa 2009.

Pplll: Podstawa programowa przedmiotu jezyk polski. III etap edukacyjny [w:]
Podstawa programowa z komentarzami, t. 2: Jezyk polski w szkole podsta-
wowej, gimnazjum i liceum, Warszawa 2009.

PpJB: J. Bartminski, Nauka o jezyku w podstawie programowej [w:] Podstawa
programowa z komentarzami, t. 2: Jezyk polski w szkole podstawowej, gim-
nazjum i liceum, Warszawa 2009.

PpSJZ: S.J. Zurek, Koncepcja podstawy programowej z jezyka polskiego [w:]
Podstawa programowa z komentarzami, t. 2: Jezyk polski w szkole podsta-
wowej, gimnazjum i liceum, Warszawa 2009.

Podreczniki (objasnienie skrétéw)

PodrecznikCR2: Z. Czarniecka-Rodzik, Gramatyka i stylistyka. Gimnazjum.
Klasa 2, Warszawa 2013.

PodrecznikCR3: Z. Czarniecka-Rodzik, Gramatyka i stylistyka. Gimnazjum.
Klasa 3, Warszawa 2013.

PodrecznikHK2: E. Horwath, G. Kielb, Blizej stowa. Podrecznik do ksztalcenia
literackiego, kulturowego i jezykowego. Gimnazjum. Klasa 2, Warszawa 2013.

PodrecznikHK3: E. Horwath, G. Kielb, Blizej stowa. Podrecznik do ksztatcenia
literackiego, kulturowego i jezykowego. Gimnazjum. Klasa 3, Warszawa 2013.

PodrecznikHZ: E. Horwath, A. Zeglen, Stowa z usmiechem. Nauka o jezyku i or-
tografia. Podrecznik z éwiczeniami. Szkota podstawowa. Klasa 4. Czesé 2,
Warszawa 2013.

PodrecznikKKMB: A. Kania, K. Ktak, J. Majchrzak-Broda, Czarowanie sio-
wem. Podrecznik z ¢wiczeniami do jezyka polskiego dla szkoty podstawowe;j.
Klasa 4. Cze$é 5, Warszawa 2012.

PodrecznikWM: A. Wojciechowska, A. Marcinkiewicz: Stowa na start! Podrecz-
nik do ksztalcenia jezykowego dla klasy piatej szkoty podstawowej. Czesé II,
Warszawa 2013.
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On (non-)presence of punctuation in schools
Summary

In this paper, the author shares her observations of and reflections on
teaching punctuation at all school levels. She puts forward a thesis that the
condition of punctuation is becoming increasingly poorer among children and
youth, that punctuation gradually vanishes from their statements. The author
makes an attempt at answering the question about the causes of the decreasing
punctuation skills of the young generation. She points to institutional factors
(contents of the core curriculum and, in consequence, insufficient elaboration
of the issues related to correct punctuation in textbooks), teaching factors (the
concept of teaching is unclear, the work on correct punctuation of students’
statements is not individualised, the time for consolidating and repeating rules
and using the acquired knowledge in practice is insufficient, the students’
motivation is weak), civilisation and cultural factors (the influence of the
electronic writing culture on the language of the young generation). In the final
part of the paper, the author formulates conclusions and postulates regarding
teaching punctuation at all educational stages.

Trans. Monika Czarnecka



Edward Luczyriski
(Uniwersytet Gdanski)

DLACZEGO NASZA INTERPUNKCJA
SPRAWIA KLOPOTY PISZACYM?

Udowodnienie, ze uzycie przez piszacych Polakéw znakow interpunk-
cyjnych bywa zrédtem klopotéw, nie jest trudne. O ile znalezienie bledu
ortograficznego czy gramatycznego w tekstach drukowanych, np. w pra-
sie lub w wydawnictwach ksiazkowych, czesto wymaga diugiego werto-
wania stron czasopism czy ksiazek, o tyle stosunkowo tatwo znalez¢ tam
btad interpunkcyjny. Bledy w przestankowaniu sg bardzo czeste w pra-
cach pisemnych uczniéw i studentéow. Znalazlo to potwierdzenie w moje;j
praktyce dydaktycznej. W ramach prowadzonego przeze mnie w Uniwer-
sytecie Gdanskim na kierunku logopedia przedmiotu fakultatywnego na
temat specyfiki jezyka pisanego przewidziana byta praca pisemna stu-
dentow. Wsrod 71 prac, ktorych srednia objetosé wynosita niespeilna
3 strony standardowego wydruku komputerowego, zaledwie 9 bylo bez-
btednych pod wzgledem interpunkcji. W pozostalych odnotowatem 287
ewidentnych (dajacych sie tatwo udowodnic¢ poprzez odestanie do odno-
Snych zapiséw normatywnych) bledéw interpunkcyjnych, co daje sred-
nio 4,6 btedu na prace. Rekordowy pod tym wzgledem okazat sie tekst
pewnej studentki, w ktorym znalaztem 19 przykladow na niewlasciwe
uzycie (badz nieuzycie) znakéw przestankowych. Nalezy nadmienic, ze
tematyka powyzszych prac dotyczyla interpunkcji (sic!) i ze czeS¢ zajec
byta poswiecona normie interpunkcyjnej. Poza tym studenci byli uprze-
dzeni, ze w ocenie prac bede bral pod uwage ich jakos¢ interpunkcyjna.

Statystyke bledoéw w powyzszych pracach przedstawia tabela.

Znak interpunkcyjny,

z ktorym zwiazany jest btad Liczba bledow

Przecinek 259 (90,2%)
Kropka 15 (5,2%)
Myslnik 8 (2,8%)
Cudzystow 3 (1%)

Dwukropek 2 (0,7%)
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Niedoskonatosci interpunkcyjne tekstow pisanych studentow (a takze
uczniow) mozna thumaczy¢ niedouczeniem mlodych ludzi lub ich zwykla
niestarannoscia. Wczesne zaniedbania w edukacji rzutujg na pézniejsze
lata, stad duzy procent bledéw interpunkcyjnych wsrod innych usterek
w jezyku pisanym doroslych uzytkownikéw polszczyzny. Jednak zrédio
tego stanu wydaje sie glebsze. Stosowanie znakoéw przestankowych w pi-
Smie zgodnie z normami okazuje sie trudnoscia nie do pokonania takze
w grupach os6b wyksztalconych. Niektore z nich zdaja sobie z tego sprawe,
ale nie podejmuja wysitku, by nauczy¢ sie pisa¢ bezblednie pod wzgledem
interpunkcyjnym. To moze oznaczac, ze reguly uzycia znakéw przestanko-
wych w polszczyznie sa wyjatkowo skomplikowane, trudne do opanowania
i stosowania w praktyce. Jesli sie zgodzimy z tym twierdzeniem, to trzeba
sie zastanowic, co jest tego przyczyna. Co jest powodem tego stanu, ze bledy
interpunkcyjne naleza zdecydowanie do najbardziej rozpowszechnionych?

Z pozoru nasza interpunkcja jest prosta. W systemie interpunkcyjnym
wspolczesnej polszczyzny zastosowanie ma zaledwie 10 podstawowych
znakéw: kropka, przecinek, myslnik, dwukropek, cudzystow, nawias, py-
tajnik, wykrzyknik, wielokropek i Srednik.! Ich uzycie w tekstach jest nie-
proporcjonalne pod wzgledem frekwencji. Zdecydowanie dominujg dwa
znaki: przecinek i kropka.? Pozostale znaki sa stosowane rzadko lub wy-
jatkowo w tekstach pisanych. Zresztg wydaja sie mniej klopotliwe w uzy-
ciu, bo bledy z nimi zwiazane sa stosunkowo nieliczne. Inaczej rzecz sie
przedstawia w odniesieniu do tych najczestszych znakow przestankowych.

Juz pobiezny przeglad bledow interpunkcyjnych w jakimkolwiek
zbiorze niepozadanych zjawisk jezykowych prowadzi do oczywistego
wniosku, ze bltedy w przestankowaniu w zdecydowanej wiekszosci do-
tycza braku przecinka w tekscie lub niewlasciwego umieszczenia gdzies

1 W niektoérych ujeciach liczba znakéw interpunkcyjnych jest wieksza. Na
przyktad w Zasadach pisowni polskiej i interpunkcji S. Jodlowskiego i W. Taszyc-
kiego jest propozycja wyodrebnienia tzw. pauzy dialogowej, niezaleznie od myslI-
nika [Jodlowski, Taszycki 1985, 145-146]. Jako wariant myslnika lub pauzy
bywa traktowana polpauza, stanowigca znak o swoistych cechach funkcjonal-
nych [Podracki, Gatazka 2001, 33]. W praktyce wydawniczej pauze uwazano za
kreske dtuga (przed dwoma dekadami postugiwano sie nia, by odda¢ myslnik).
Obecnie w tej funkcji powszechnie uzywa sie potpauzy, kreski znacznie krotszej
(cho¢ dhuzszej od lacznika i zapisywanej — procz sytuacji wyjatkowych — z obu-
stronnymi spacjami). Do interpunkcji mozna tez wlaczy¢ ukosna kreske, zwana
ukosnikiem [Luczynski 1997]. Takze sposrod roznych znakéw typograficznych
funkcje interpunkcyjna (miedzywyrazowa) zdaja sie miec strzatka i punktor
(znak rozpoczynajacy wersy w wyliczeniu kolumnowym) [Wolanska i in. 2009,
37-38].

2 Wedtug moich ustalen, sporzadzonych na podstawie zebranego korpusu
wykorzystujacego rézne rodzaje tekstow drukowanych, przecinek i kropka sta-
nowia w sumie ok. % wszystkich znakow interpunkcyjnych wystepujacych we
wspolczesnych tekstach. Przecinkéw w moim badaniu bylo nieco wiecej (41,7%)
niz kropek (34,3%) [Luczynski 1999, 19].
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tego znaku. Wyraznie potwierdzaja to dane z wykorzystanego w artykule
zbioru prac, co wida¢ w powyzszej tabeli. Jesli idzie o druga pod wzgle-
dem frekwencji kropke, to chociaz btedy z jej uzyciem sa rowniez na
drugim miejscu w tabeli, jest ich zdecydowanie mniej. Wynika to stad,
ze prawdopodobienstwo uzycia kropki niezgodne z normami jest niewiel-
kie,? gdyz zasady uzycia tego znaku sa proste. Kropka jest przede wszyst-
kim znakiem konca wypowiedzenia, a podziat tekstu na wypowiedzenia
moze by¢ zwiazany z subiektywng decyzja piszacego. Niemniej jednak
mozna niejednokrotnie mowi¢ o niefortunnym zastosowaniu lub nieza-
stosowaniu tego znaku (o czym w dalszej czeSci niniejszego artykutu).

Istota trudnosci w zakresie interpunkcji, ktorej skutkiem sa liczne
btedy interpunkcyjne w réznych tekstach pisanych, dotyczy przede
wszystkim uzycia przecinka. W standardowej wypowiedzi pisemnej
trudno obejs¢ sie bez tego znaku, gdyz miejsc w tekscie dla niego jest
duzo. Przewiduja to normy interpunkcyjne, o czym swiadczy fakt, ze naj-
wiecej ustalen normatywnych w zakresie interpunkcji dotyczy wtasnie
przecinka.* Zasady uzycia tego znaku sa nie tylko najszerzej opisane,
ale tez najbardziej szczegolowo opracowane. To mogtoby oznaczac dla
piszacych, ze maja do czynienia z odpowiednim przewodnikiem w sztuce
wstawiania przecinka w odpowiednie miejsce w piSmie i ze z rozstrzy-
ganiem watpliwosci w tym zakresie nie powinno by¢ trudnosci. Jednak
w praktyce wyglada to zupelnie inacze;j.

Gdy przyjrzymy sie blizej zasadom uzycia przecinka, to dojdziemy do
wniosku, ze oparte sg one na strukturze sktadniowej wypowiedzenia.
Najczestsze wymaganie normatywne dotyczy uzycia go miedzy czlonami
sktadowymi wypowiedzenia ztozonego. Formalna podstawa normy uzy-
cia tego znaku sprawia, ze podczas pisania nalezy przez caly czas miec
Swiadomos¢ struktury sktadniowej wypowiedzenia. Trzeba wiedzie¢, czy
jest ono proste, czyli oparte na jednym centrum konstrukcyjnym (jesli
jest to zdanie proste, to tym centrum jest jedno orzeczenie), czy tez jest
konstrukcja ztozona, skladajaca sie z dwu lub wiecej niz dwu wypowie-
dzen sktadowych. W tym drugim wypadku zastosowanie przecinka jest
najczesciej konieczne.®

8 Pomijam tu sprawe uzycia kropki w funkcji nieinterpunkcyjnej, na przy-
klad jako znaku stosowanego przy skracaniu wyrazow i wyrazen. W tej funkcji
niewlasciwe uzywanie lub pomijanie kropki spotykane jest znacznie czesciej.

+ W Wielkim stowniku ortograficznym PWN z zasadami pisowni i interpunk-
gji pod red. E. Polanskiego [2003] czes¢ pt. Interpunkcja polska liczy 33 strony,
w tym samemu przecinkowi poswiecono 12 stron. Podobne proporcje sa w innych
wydawnictwach normatywnych, np. w Kieszonkowym stowniczku interpunkcyj-
nym PWN J. Podrackiego i A. Gatazki [Warszawa 2001] w I czesSci zatytulowanej
Znaki interpunkcyjne z 47 stron na przecinek poswieconych jest 19.

5 Wyjatkiem sa tu niektére wypowiedzenia ztozone wspolrzednie, ktorych
czlony sa potaczone spdjnikami lacznymi (np. i, oraz) lub roztacznymi (np. lub,
albo).
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Nalezy zauwazyc¢, ze Swiadomos¢ struktury skladniowej tworzone;j
wypowiedzi jest potrzebna wylacznie w sytuacji, gdy tworzymy tekst (po-
prawny interpunkcyjnie) w formie pisemnej. W jezyku mowionym nie
musimy sie zastanawiac, czy w wytwarzanym przez nas ciagu mowy wy-
stepuja wypowiedzenia proste czy ztozone. Gdy przystepujemy do pisa-
nia, tworzymy plan mentalny tekstu, ktéry nastepnie przechodzi w faze
realizacji jezykowej.® Dla tej postaci wypowiedzi podstawa jest pierwotna
forma jezyka, jaka jest jezyk mowiony, w ktérym nieistotna sprawa jest
formalny podziat na wypowiedzenia proste i zlozone. W jezyku mowio-
nym istotna rzecza jest dtugosé frazy, a podstawowym ograniczeniem
jest dtugos¢ wydechu. Méwiacy stara sie, aby miedzy pauzami znalazta
sie jakas calos¢ komunikacyjna, ktorej na poziomie skladniowym odpo-
wiada jednostka w postaci wypowiedzenia. Gdy wypowiedzenie jest zbyt
dtugie, niezbedne sa wewnetrzne podzialy, ktore sygnalizowane sa pau-
zami i odpowiednio uksztaltowang linig intonacyjna.

Osoba tworzaca tekst pisany z reguly opiera sie na technice wytwa-
rzania ciagu moéwionego, w zwigazku z tym podstawa podziatu tekstu na
segmenty skladniowe, takie jak wypowiedzenie jako calosS¢ czy wypowie-
dzenie jako czton sktadowy wypowiedzenia zlozonego, jest dlugosc¢ da-
nego ciagu jezykowego. Moze to prowadzi¢ do intuicyjnego umieszczania
w piSmie kropki lub przecinka. Gdy sprawa dotyczy przecinka, ktérego
uzycie jest obwarowane dos¢ Scistymi normami o charakterze formalno-
-sktadniowym, moze to prowadzi¢ do btedu interpunkcyjnego. Dlugie
zdanie proste dla piszacego moze sie wydawac ciagiem jezykowym wy-
magajacym wewnetrznego podziatu, gdyz wymowienie takiego ciagu na
jednym poziomie intonacyjnym i bez pauz jest trudne lub niemozliwe.

We wspomnianych wczesniej pracach pisemnych studentéw najwie-
cej jest btedéw interpunkcyjnych, ktére polegaja na niefortunnym wsta-
wieniu przecinka w zdaniu prostym (133 bledy, czyli 51,4% wszystkich
bledow zwigzanych z przecinkiem). W wiekszosci dotyczy to rozbudowa-
nych zdan prostych, ktérych cztony skladajq sie co najmniej z 5 wyra-
zow tekstowych. Oto wybrane (z 62 przykladow) wypowiedzenia z takimi
bledami:

(1) Ze wzgledu na wystepowanie innych znakéw oddzielajacych w zdaniu,(!) kropka
uwazana jest za najwazniejszy znak interpunkcyjny.”

(2) Przyktadem zastosowania przecinka w zwiaqzku z pierwsza funkcja,(!) jest uzycie
go w drugim przytoczonym przeze mnie fragmencie.

6 Nie rozwijam zagadnienia zlozono$ci procesu wytwarzania ciagu mowy
od strony psycholingwistycznej, odsylajac w tej sprawie do odnosnej literatury,
np. do pozycji Gleason, Ratner 2005 (szczegodlnie do rozdziatu pt. Wytwarzanie
mowy, s. 333-374).

7 Poza komentarzem pozostawiam inne usterki i nieporadnosci wystepujace
w cytowanych przyktadach.
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(8) W zwiazku z wyzej wymieniona zasada,(!) nalezy uznaé powyzszy zapis za po-
prawny.

(4) Do analizy interpunkcyjnej wybratam artykut,(!) pt. Bicie rekordu w grillowaniu
w Dolinie Charlotty z popularnej gazety Dziennik Battycki (nr 133, 10.06.2015 r.).

Mozna przypuszczac, ze autorom tych przykladow wydawato sie, ze
uzywaja wypowiedzen ztozonych wymagajacych wewnetrznej segmenta-
¢ji interpunkcyjnej, cho¢ w rzeczywistosci byty to zdania proste, w kto-
rych nie powinno by¢ przecinkéw.

O tym, ze dlugos¢ wypowiedzenia (a nie jego struktura formalna) jest
czesto dla piszacych decydujaca w uzyciu lub pominieciu przecinka,
Swiadcza bledy interpunkcyjne w ponizszych przykladach, pochodzace
rowniez (jak wczesniej cytowane, a takze przytaczane dalej) ze wspo-
mnianych prac studenckich na temat interpunkcji.

(5) Kolejnym znakiem (!) jaki sie pojawia (!) jest tacznik.

(6) Bardzo wazne jest (!) zeby w poczatkowym nauczaniu objasniaé uczniom prawi-
dtowe zastosowanie norm interpunkcyjnych, aby w przysztosci nie sprawiato im
to problemu.

(7) Jak widaé () powyzej tekst nie stracil sensu, mimo zastosowania kropki zamiast
Srednika w tek$cie.

Krotkie zdania skladowe, ktore wystepuja w tych wypowiedzeniach,
zostaly przeoczone przez piszacych. W mowie potocznej najczesciej takie
cztony zdaniowe nie sg wydzielane pauzami. Jednak znéw sie okazuje,
ze cechy prozodyczne jezyka moéwionego nie zawsze sa wystarczajacymi
wskazéwkami w pisaniu zgodnym z normami interpunkcyjnymi jezyka
polskiego.

Rozpoznawanie wypowiedzen ztozonych, w ktorych niezbedne jest za-
stosowanie przecinka, odbywa sie czesto wedlug innej strategii, dajacej
lepsze efekty niz wczeSniej omowiona. Chodzi tu o wykorzystanie wiedzy
o tym, ze wiekszos¢ spojnikow (tez wyrazow w ich funkcji, np. zaimkow
wzglednych) stoi na granicy cztonéw skladowych wypowiedzenia ztozo-
nego, a przed spojnikiem miedzyzdaniowym niezbedne jest uzycie prze-
cinka. Poniewaz lista spojnikéw, zwlaszcza tych czestych, jest w jezyku
polskim niezbyt dtuga, nietrudno zapamietac¢ zasade, iz przed takimi
wyrazami jak ze, ktéry, a, gdy, kiedy, gdyz, jak, wiec, ale itp. stawiamy
przecinek. Cho¢ powyzsza strategia w duzym stopniu pomaga pisza-
cym we wlasciwym interpunkcyjnym dzieleniu wypowiedzen zlozonych,
to jednak jej mechaniczne stosowanie moze tez prowadzi¢ do bledow
w przestankowaniu. Wynika to stad, ze spojniki nie zawsze sa jedno-
znacznymi sygnalizatorami granicy sktadniowej w wypowiedzeniu ztozo-
nym. Gdy automatycznie wstawiamy przecinek przed zZe, gdyz czy kto,
mozliwe sa takie bledy interpunkcyjne jak w ponizszych przykladach.

(8) Uwazam, ze autorka artykutu niepotrzebnie rozdzielita obie czesci, tym bardziej, (!)
Ze druga czesé nie tworzy samodzielnego zdania (...).
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(9) Jako, () ze jest to czton dopowiadany (!) przecinek konsekwentnie powinien poja-
wié sie przed i po wtrqceniu.®
(10) Autor uzyt w tym zdaniu jednego przecinka podczas, (!) gdy wedtug norm po-
winny by¢ dwa.
(11) Mato, (!) kto uswiadamia najmtodsze pokolenie (!) jak wazna jest interpunkcja
w komunikagji (...).°

Bledow tego typu spotkatem jednak niewiele, bo tylko 6, a wiec nie-
porownywalnie mniej niz wczesniej omowionych, co daje podstawy do
stwierdzenia, ze nie sa one charakterystyczne dla tekstow pisanych przez
studentow. Czesciej takie btedy pojawiaja sie w piSmie mniej sprawnych
uzytkownikow jezyka pisanego, takich jak na przyklad uczniowie szkot
podstawowych i gimnazjalnych. Liczniejsze w pracach studenckich oka-
zaly sie bledy interpunkcyjne polegajace na pominieciu przecinka w wy-
powiedzeniach ztoZzonych, w ktorych granica formalna miedzy czlonami
nie jest wyznaczona przez spojnik czy wystepujacy w funkcji spéjnika
zaimek wzgledny.

Wiele przykladéw na pominiecie przecinka spotykamy w wypowiedze-
niach z cztonami wtraconymi. O ile pierwszy przecinek zwykle wystepuje,
gdyz przypomina o nim ktorys ze spojnikow czy zaimkow wzglednych
wprowadzajacych czlon wtracony, o tyle drugi przecinek, zamykajacy
wtracenie, bardzo czesto bywa pomijany. Oto kilka z 43 odnotowanych
przeze mnie przyktadow tego typu.

(12) Tekst, ktory poddatam analizie (!) to fragment z ksiqzki ,Ania z Zielonego Wzgo-
rza” Lucy Maud Montgomery.

(13) Odnoszaqc sie jeszcze do znaku interpunkcyjnego, jakim jest kropka (!) dopowiem,
Ze autor omawianego materiatu empirycznie stosowat je zgodnie z norma w celu
zakoriczenia wypowiedzi.

(14) Jego cecha charakterystycznaq jest to, ze uzywamy go [przecinka — E.L.] wewnaqtrz
wypowiedzenia () oraz fakt, ze posiada dwie bardzo rézne funkcje.

(15) W czesci tej autor w celu podkreslenia, ze minely wtasnie godziny (!) oddzielit bo
nie dni przecinkami.

(16) W tekscie, ktéry omawiam (!) cudzystéow jest zastosowany w celu wyodrebnienia
polaczenia wyrazowego, ktoéry jest tu omawiany, a doktadnie jest to polaczenie
»zaburzenia mowy”.

Brak oczekiwanego zaznaczenia przecinkiem granicy zdania wtraco-
nego swiadczy o tym, ze mechaniczne opieranie sie piszacych na zasa-
dzie uzycia przecinka wraz ze spojnikiem lub zaimkiem wzglednym jest
zawodna strategia, dajaca potowiczne powodzenie w tego typu wypowie-
dzeniach.

8 Brak przecinka po wyrazie dopowiadany jest przykladem bledu zwiaza-
nego z niezamknieciem granicy syntaktycznej wypowiedzenia ztozonego, ktore
charakteryzuje sie swoistym (odwroconym) szykiem (zob. przykitady 17.-20.).

9 W tym przyktadzie jest tez btad interpunkcyjny innego rodzaju, polegajacy
na pominieciu przecinka miedzy czlonami sktadowymi wypowiedzenia ztozonego
(przed wyrazem jak).
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Podobny mechanizm powstawania bledow interpunkcyjnych dostrze-
gamy w wypowiedzeniach zlozonych podrzednie o swoistym szyku, a mia-
nowicie w takich, w ktorych pierwszy czlon jest podrzedny w stosunku
do drugiego. W tego typu konstrukcjach spéjnik pojawia sie na poczatku
wypowiedzenia, wiec nie sygnalizuje wewnetrznej granicy miedzy jego
czlonami. Oto cztery przyklady (sposrod 13) z btedami powyzszego typu.

(17) Aby uzyskaé kompetencje jezykowa na wysokim poziomie (!) nalezy zaznajomic¢
sie z zasadami stosowania znakow przestankowych.

(18) Gdy chcemy podkresli¢ wystepowanie wtracen czy dopowiedzeri (!) mozemy uzyé
myslnikow.

(19) Gdyby autorka nie uzywata zasad interpunkcyjnych (!) jej tekst statby sie trudny
w odbiorze i chaotyczny.

(20) Mimo ze, (!) na co dzien nie zauwazamy waznej roli interpunkcji (!) warto o niej
pamietaé.’?

Aby uniknac¢ bledow z przyktadow 12.-20., niezbedna jest swiado-
mos¢ struktury formalnej wypowiedzenia. Nie wystarczy wiedza o kore-
lacji wystepowania przecinka i okreslonego wyrazu o funkcji spdjnika.
Trzeba wiedzie¢, z ilu cztonow sklada sie dane wypowiedzenie i w ktérych
miejscach wypowiedzenia sa punkty graniczne.

Jak wynika z moich obserwacji, a takze z analizy wspomnianej grupy
prac, do jednych z najtrudniejszych dla piszacych spraw nalezy ziden-
tyfikowanie w wypowiedzeniu czlonu opartego na imieslowie przystow-
kowym. Zgodnie z norma czton imieslowowy wymaga wyodrebnienia
interpunkcyjnego, stad ponizsze wypowiedzenia sa przyktadami btedow
w przestankowaniu (wybrane z 32).

(21) Stawiajac kropke w miejscu $rednika (!) autor nie stracit sensu tekstu.

(22) Analizujac nastepne zdanie (!) nalezy zwréci¢ uwage na dwukropek.

(28) Autor w cytacie zawart zdanie, ze jest to mysl tego filozofa (!) uzywajac myslnikéw
(pauz).

(24) Autor (!) odwotujqc sie do ustawy (!) postuzyt sie znakiem graficznym (!) tworzaqc
skrét.

Odnalezienie przez piszacego czlonu skladowego wypowiedzenia
w postaci imiestowowego réwnowaznika zdania wydaje sie czyms szcze-
g6lnie trudnym, gdyz zadna granica tej podkonstrukcji (poczatkowal!
czy koncowa) nie jest oznaczona przez ktorys z wyrazéw funkcyjnych.
Czlony imiestowowe sa niejednokrotnie kroétkie (tak jak na koncu przy-
ktadu 24.), wiec latwe do przeoczenia.

10 W przyktadzie 20. wystepuje tez oczywisty btad na poczatku. Prawdopo-
dobnie piszacy przez nieuwage postawil przecinek zamiast przed spéjnikiem ze
(co tez byltoby btedem) — po nim.

11 Dotyczy to rownowaznikéw zdania wystepujacych po cztonie zdaniowym
(tak jak w przyktadzie 23. i na koncu przyktadu 24.) lub wplecionych w czton
zdaniowy (jak w wypadku pierwszego rownowaznika zdania w przykltadzie 24.).
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Wymienione wyzej przyktady bledow zwiazane z uzyciem lub nieuzyciem
przecinka wynikajg z nieprzestrzegania normy opartej na strukturze for-
malnej wypowiedzenia. Piszacy koncentruje sie zwykle na tresci tworzonego
tekstu, a budowa uzytych w nim wypowiedzen jest w jego swiadomosci na
drugim planie. Jedyna droga prowadzaca do unikniecia bledow interpunk-
cyjnych tego typu jest znajomos¢ przez piszacego podstaw skiadni jezyka
polskiego i wykorzystanie jej w czasie pracy nad tekstem pisanym.

Kolejne zjawisko, ktore chcialbym omowi¢ w niniejszym artykule, nie
wiaze sie z pojeciem bledu interpunkcyjnego, jednak mozna je zaliczy¢ do
nieporadnosci w zakresie uzycia przecinka i kropki. W podanych ponizej
przyktadach wstawienie przez piszacych przecinkoéw nie wigze sie ze zta-
maniem ktorejs z zasad uzycia tego znaku, jednak trudno o akceptacje
takiego podziatu interpunkcyjnego.

(25) Nastepne zdanie w swojej budowie zawiera mysinik, jest to trzeci najczesciej uzy-

wany znak interpunkcyjny.

(26) Wykrzyknik nadaje wypowiedziom ekspresji, zazwyczaj wystepuje na koricu zda-

nia rozkazujqcego.

(27) W analizowanym tek$cie wystepuje cudzystow, jest to znak graficzny skladajacy

sie z dwdch czesci: pierwszej otwierajacej i drugiej zamykajacej.

(28) Fragment ,Bach-bach-bach!” oznacza odgtosy uderzenia, uzycie tacznika w tym

przypadku jest uzasadnione (...).

(29) W tym zdaniu spéjnik ,i” wyznacza granice zdan sktadowych, nie wymaga on

przecinka, sam petni jego funkcje.

W powyzszych przykladach (wybranych z 29) przecinek wystepuje do-
ktadnie na granicy cztonéw sktadowych wypowiedzen ztozonych, a wiec zgod-
nie z normg interpunkcyjna. Jednak znacznie lepszym rozwiazaniem bytoby
uzycie kropek zamiast przecinkoéw i zastosowanie podziatu tekstu na samo-
dzielne wypowiedzenia proste. Powodem niefortunnego podzialu interpunk-
cyjnego w tym wypadku wydaje sie brak swiadomosci stylistycznej u oséb
piszacych. W jezyku pisanym wypowiedzenie powinno stanowi¢ spdjna jed-
nostke komunikacyjna. Jesli jest to wypowiedzenie zlozone, jego czlony po-
winny byc¢ ze soba powiazane (najlepiej z uzyciem spojnikow). Gdy nie ma
wyraznej wiezi znaczeniowej i formalnej miedzy potencjalnymi cztonami wy-
powiedzenia, piszacy powinien te cztony uczyni¢ osobnymi wypowiedzeniami.
W jezyku méwionym, zwlaszcza w jego wersji potocznej, wystepowanie luzno
powiazanych czlonéw w jednym ciagu jest zwykle czym$ niezauwazalnym.
Nie musimy zreszta mie¢ Swiadomosci, czy w danym ciagu sa samodzielne
wypowiedzenia proste czy wypowiedzenia ztozone bezspdjnikowe. Gdy prze-
nosimy sposob tworzenia ciagdéw jezykowych z jezyka mowionego do tekstow
pisanych, mozliwe sa takie niepozadane zjawiska, jak w przyktadach 25.-29.

Omowione w tym artykule zjawiska wiaza sie z przecinkiem (w ostat-
nich przykladach posrednio tez z kropka!?). Nie ma watpliwosci co do

12 Btedy interpunkcyjne zwiazane $cisle z kropka w zebranym materiale
w wiekszosci dotycza zastosowania tego znaku na koncu tytulu w nagléwku
tekstu, np. Analiza interpunkcji w wybranym tekscie (!).
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tego, ze wlasnie ze wzgledu na ten znak przestankowy nasza interpunk-
cja wydaje sie trudna, o czym swiadczy wiele bledéw interpunkcyjnych,
ktore pojawiaja sie nawet w wypowiedziach pisemnych oséb o wyzszej od
przecietnej kompetencji jezykowej (do takich os6b mozna zaliczy¢ studen-
tow). Wyglada to na paradoks, bo normy uzycia przecinka sg najbardziej
szczegOlowo opracowane, oparte na Scistych podstawach formalnych.
Okazuje sie, ze te formalne zasady sa przyczyna klopotow piszacych, bo
wymagaja od nich praktycznej wiedzy skladniowej przy tworzeniu tek-
stow pisanych. Piszacy zwykle wybieraja prostsza droge: odwoluja sie do
swojej kompetencji w zakresie jezyka moéwionego i podzialy interpunk-
cyjne opieraja na niej albo wykorzystuja wiedze o korelacji spojnikow
i zaimkow wzglednych z przecinkiem. Analiza tekstow pisanych dowodzi,
ze taka droga moze prowadzi¢ do btedow interpunkcyjnych.

Z wystepowaniem bledow interpunkcyjnych wynikajacych z nie-
wlasciwego uzycia przecinka zwiazane jest zjawisko coraz szerszego
stosowania przez piszacych myslnika. Myslnik w statystyce znakow in-
terpunkcyjnych plasuje sie na trzecim miejscu.!® W odréznieniu od prze-
cinka myslnik nie ma Scisle okreslonych norm uzycia, wiec popelnienie
btedu w uzyciu badz niezastosowaniu tego znaku zachodzi stosunkowo
rzadko. W zwiazku z tym obserwujemy stosunkowo czesto wystepowa-
nie myslnika w tych miejscach, w ktérych moégltby byc¢ uzyty jakis inny
znak, np. dwukropek, kropka, srednik, a takze przecinek.!* Zwlaszcza
ucieczka przed przecinkiem poprzez stosowanie myslnika pozwala na
unikniecie btedu interpunkcyjnego, jednak prowadzi czesto do gorszej
jakosci wypowiedzenia, jesli chodzi o jego wewnetrzny podziat.

Czesciej (przynajmniej tak to wyglada w swietle materiatu wykorzysta-
nego na uzytek tego artykutu) myslnik pojawia sie w roli dwukropka, gdy
czesS¢ wypowiedzenia po znaku interpunkcyjnym stanowi dopowiedzenie,
uszczegolowienie lub uzupelnienie informacji zawartej w pierwszej cze-
Sci wypowiedzenia. Chodzi o malo znana zasade uzycia dwukropka [zob.
Polanski 2003, 146, zasada nr 429]. To zapewne jest jednym z powodow
umieszczania w takich sytuacjach ekspansywnego i wygodnego w uzyciu
mysSlnika (tak jak w ponizszych przykladach, wybranych z 14). Chociaz
uzycia myslnika w tych przykltadach nie mozna uznac za btad, to jednak
lepiej byloby, gdyby zamiast tego znaku pojawit sie dwukropek.

(80) Posiada [przecinek — E.L.] dwie podstawowe funkcje — rozdzielanie cztondw (zdar)
sktadowych oraz rozdzielanie skladnikéw w wypowiedzeniu pojedynczym.

(81) We fragmencie ksiazki dwukropek petni inna role — wprowadza przytoczenie,
ktére z kolei jest dodatkowo wyréznione cudzystowem.

13 Wedtug moich danych prawie 10% wszystkich znakéw w tekstach druko-
wanych stanowia myslniki [buczynski 1999, 19].

14 O ekspansji myslnika we wspoélczesnych tekstach polskich i o tendencji
uzywania tego znaku w miejscach nieprzewidzianych dotad przez normy inter-
punkcyjne zob. Luczynski 2005.



52 EDWARD LUCZYNSKI

(82) W podanym fragmencie wystapit on [dwukropek — E.L.] w takiej funkcji, w jakiej
najczesciej wystepuje w tekstach — wprowadza jakis fragment tekstu.

Po przegladzie wybranych bledéw i nieporadnosci w zakresie prze-
stankowania wré¢my do tytulowego pytania niniejszego artykutu: Co
sprawia, ze pisanie zgodne z zasadami interpunkcyjnymi jest zwigzane
z licznymi trudnosciami i klopotami?

Odpowiem — moze nieoczekiwanie — ze uzycie znakow interpunk-
cyjnych przez piszacych bynajmniej nie wiaze sie z jakimikolwiek ich
klopotami. Wiele osob, ktore zmuszone sa cos napisac, wstawia znaki
przestankowe (badz ich nie stawia) intuicyjnie, nie zastanawiajac sie¢ nad
tym. Podobnie jest z czytaniem. Wiekszos¢ ludzi w czasie czytania nie
zwraca uwagi na interpunkcje. Poza tym czytamy, jak wykazuja bada-
nia, coraz mniej.

Odkrycie, ze ktos nie umie sie postugiwac znakami interpunkcyj-
nymi i popelnia bledy w tym zakresie, jest czesto dla tej osoby czyms
zaskakujacym. Moi studenci byli zdziwieni, gdy odbierali swoje prace
z krytycznymi uwagami z mojej strony na temat ich interpunkcji. Sadze,
ze z analogiczng sytuacjg mozemy sie spotkaé, gdy mamy do czynienia
z osoba popelniajaca réoznego rodzaju btedy (np. btedy wymowy czy agra-
matyzmy). Na ogot taka osoba zupelnie dobrze sobie radzi w komunikacji
z otoczeniem i dopiero gdy ktos zwrdci jej uwage na bledy, jest w stanie
to sobie uswiadomic.

Uwazam zatem, ze zjawisko nieumiejetnego poslugiwania sie zna-
kami interpunkcyjnymi ma podtoze psycholingwistyczne. Chodzi o matg
Swiadomos¢ uzytkownikow jezyka w odniesieniu do swoistosci tekstow
pisanych, w ktorych niezbedne sa wlasciwe podzialy interpunkcyjne.
Uzytkownicy jezyka na ogot nie zdaja sobie sprawy z réznicy miedzy tech-
nikg tworzenia wypowiedzi ustnej i pisemnej. Tekst pisany wydaje im
sie graficzng wersja mowy, a w tej — co jest oczywiste — interpunkcja nie
wystepuje.

Ale gdy ktos juz sobie uswiadomi, ze pisanie bez interpunkcji lub bez
uwzglednienia zasad uzycia znakéw przestankowych prowadzi do ztej ja-
kosci tworzonych tekstow, najczesciej dochodzi do wniosku, ze wlasciwe
przestankowanie jest sztuka, ktorej opanowanie wymaga czasu. Moi stu-
denci, zmuszeni do pisania prac poprawkowych, oddawali nowe wersje
swoich prac, w ktorych najczesciej tez byly bledy. Mieli za mato czasu,
aby uzupeknic braki w wiedzy i praktycznie przyswoic sobie reguly uzycia
znakow interpunkcyjnych.

Rodzi sie pytanie, czy mamy do czynienia z pozadanym stanem rze-
czy, w ktorym niemozliwe jest opanowanie w krotkim czasie zasad prze-
stankowania. To wbrew zalozeniom tworcow norm interpunkcyjnych.
Znaki przestankowe powinny pomagac piszacym w tworzeniu tekstow,
a czytajacym — pomagac¢ w efektywnym docieraniu do tresci tekstow.
Stanistaw Jodlowski, uwazany za ojca polskiej normy interpunkcyjnej,
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obowigzujacej w wiekszosci do dzi§, uwazal, ze interpunkcja powinna
by¢ tatwa, dajaca sie stosowaé w sposob naturalny, najlepiej mechanicz-
nie.’> W rzeczywistosci okazalo sie, ze jest inaczej. Bezbtedne pod wzgle-
dem przestankowania pisanie nie jest tatwe, nie przychodzi piszacym
naturalnie, a mechaniczne wstawianie znakow interpunkcyjnym czesto
prowadzi do btedow.

Rodzi sie pytanie, czy jest jakas rada na trudnosci interpunkcyjne,
bedace udzialem wielu (jesli nie wiekszosci) piszacych. By¢ moze, wspot-
czesne normy interpunkcyjne sa zbyt rygorystyczne i nalezy je zlibe-
ralizowac? Czy oparte na formalno-skladniowych podstawach zasady
uzycia przecinka, bedacego zrodlem zdecydowanej wiekszosci btedow
w przestankowaniu, nalezy zmieni¢, aby staly sie bardziej przystepne
dla piszacych? A moze nalezy pracowac¢ nad doprecyzowaniem zapisow
normatywnych?

Osobiscie nie jestem za radykalnymi zmianami normatywnymi
w przestankowaniu. Moim zdaniem racjonalne wykorzystanie wspoélcze-
snych norm interpunkcyjnych w tworzeniu tekstéw pisanych zapewnia
im odpowiednia jakos¢. Odchodzenie od nich moze prowadzi¢ do powsta-
wania takich wypowiedzi pisemnych, w ktorych podzialy interpunkcyjne
beda niezgodne z logicznym podzialem tresci, a przez to trudniejsze w od-
biorze.

Uwazam, ze lepsza droga prowadzaca do poprawy jakosci tekstow pi-
sanych pod wzgledem interpunkcyjnym jest podjecie pracy od podstaw
nad zmiang Swiadomosci jezykowej uzytkownikéw jezyka w stosunku
do jego pisemnej postaci, w ktorej niezbedne sa odpowiednie podziaty
interpunkcyjne.

Konieczna jest tez zmiana statusu interpunkcji jako sktadnika kom-
petencji jezykowej. Znajomos¢ przestankowania jest na samym dole
sztuki postugiwania sie jezykiem. W poréwnaniu z innymi niepozada-
nymi zjawiskami jezykowymi bledy interpunkcyjne nie sa czyms wsty-
dliwym. Czesto bywaja tolerowane. W dydaktyce szkolnej maja znacznie
mniejsza wage niz bledy ortograficzne czy gramatyczne.

Aby to zmienic, nalezy zmodyfikowac¢ programy szkolne, ktore po-
winny od poczatku uwzglednia¢ interpunkcje w nauce jezyka. Dzieci od
pierwszych lat edukacji powinny rownolegle zapoznawac sie z literami
i znakami przestankowymi. Nauka skladni w szkole powinna by¢ od po-
czatku Scisle powigzana z interpunkcja. W czasie studiow jest zdecydo-
wanie za p6zno na efektywna nauke przestankowania.

Niezbedna jest tez praca nad swiadomoscia jezykowa uczniow w za-
kresie stylistyki, w ktorej nalezne miejsce powinna znalez¢ problema-
tyka swoistosci jezyka pisanego, gdzie obligatoryjne sa wyraziste podzialy

15 (...) pozadana cecha interpunkgcji to tatwo$¢ i prostota; zasady inter-
punkcji nie powinny by¢ skomplikowane, lecz o ile mozliwosci — jak najbardziej
mechaniczne” [Jodlowski 2002, 55].
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logiczne i zwiazane z nimi podzialy formalne (skladniowe). Te podziaty
wymagaja odpowiedniego zastosowania systemu interpunkcyjnego.
W segmentacji tekstow pisanych wzorcem nie moze by¢ jezyk mowiony.

Musimy tez by¢ swiadomi tego, ze pisanie jest wieksza sztuka niz
mowienie, bo wymaga kompetencji na wyzszym poziomie. W naturalnej
nauce jezyka (jak to si¢ odbywa w ontogenezie) najpierw opanowujemy
jezyk moéwiony, a znacznie pozniej uczymy sie pisac. W sztuce pisania
niezbedne jest wykorzystanie glebszej wiedzy o jezyku, w tym wiedzy
o strukturze pisanego tekstu, a takze o wewnetrznych podziatach w nim
wystepujacych. Dopiero odpowiedni stan takiej wiedzy jezykowej pozwala
na unikniecie bledow i nieporadnosci w zakresie interpunkc;ji.
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Why is Polish punctuation troublesome for its users?
Summary

Punctuation errors are common in Polish texts. The author of this paper
provides numerous examples of this kind of errors from students’ written works
in evidence. According to the data, the use of commas proved to be most difficult
for the students. From the author’s point of view, the cause of problems with
using punctuation is poor knowledge of the difference between spoken and
written language. When you treat spoken language as a model for writing, you
cannot avoid punctuation errors. The author believes that awareness about
the specificity of written language needs to change. Moreover, curricula must
be modified with respect to teaching grammar and syntax should be learnt in
connection with punctuation.

Adj. Monika Czarnecka
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O UCHYBIENIACH INTERPUNKCYJNYCH
(BEZ POBLAZANIA)

Opierajac sie na wlasnych badaniach dotyczacych znajomosci regut
przestankowania przez studentoéw zaréwno uczelni panstwowych, jak
i prywatnych,! a takze dziennikarzy i autorow tekstow naukowych oraz
uczestnikow szkolen,? moge z calg pewnoscia skonstatowad, ze interpunk-
cja jest pieta achillesowa Polakow. Lwia czes¢ piszacych stawia znaki prze-
stankowe w tekstach intuicyjnie, na wyczucie, tam gdzie przy czytaniu
»glos im sie zawiesza”, w miejscach, w ktorych jest to niedozwolone (np.
gdy w wypowiedzi przypada jedynie tzw. przestanek oddechowy poltaczony
nieraz z zawieszeniem glosu, tzw. antykadencja), badz pomija sie je w kon-
strukcjach zdaniowych, ktére tego wymagaja (np. trzeba zamknac zdanie
podrzedne).

Na przyklad zaskakujaco wiele os6b blednie sadzi, ze nigdy nie
stawia sie przecinka przed i, zawsze zas stawia sie go przed ze. Jakzez
znamienne i wcigz aktualne pozostaja stowa na ten temat wypowiedziane
kiedys przez Jana Miodka [1991, 208-209]:

1 Przed rozpoczeciem zajec z przedmiotéw dziennikarstwo prasowe, popraw-
noéé i kultura jezyka oraz warsztaty redakcyjne w latach 2006-2008 na Uniwer-
sytecie Papieskim Jana Pawla II i w latach 2005-2010 w Krakowskiej Akademii
im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego studenci rozwiazywali trudny test inter-
punkcyjny (50 zdan, w ktérych nalezato wstawic¢ wszystkie znaki przestankowe).
Od roku 2003 do dzisiaj przeprowadzam 6w sprawdzian wsrod studentow polo-
nistyki i komunikacji spolecznej na Uniwersytecie Pedagogicznym w Krakowie.

2 Wiele lat pracowatem jako sekretarz redakcji: w latach 1984-1990 w tygo-
dniku ,Glos Nowej Huty”, w latach 1992-1995 w dzienniku ,,Czas Krakowski”,
w latach 1996-2001 w miesieczniku Krakowskiego Okregu Wojskowego ,Re-
fleks” oraz w ogo6lnopolskim miesieczniku ,Nafta & Gaz Biznes”, a od 1996 roku
do dzisiaj jestem odpowiedzialny za strone jezykowa tekstow w kwartalniku Kra-
jowej Reprezentacji Samorzadowych Kolegiow Odwotawczych ,,Casus”. Prowadze
tez szkolenia z zakresu poprawnosci jezykowej (np. redagowania pism urzedo-
wych) dla urzednikéw panstwowych i samorzadowych, pracownikéw bibliotek
miejskich i gminnych, a takze przedstawicieli zawodow prawniczych (np. dla
Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Olsztynie) czy technicznych (np. In-
stytutu Techniki Budowlanej w Warszawie).
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Od lat walcze ze ztymi nawykami w nauczaniu zasad przestankowania. Szczegodl-
nie denerwujace jest mechaniczne operowanie formutami typu: stawiamy przeci-
nek przed spéjnikami z grupy ze — ktéry — gdy, nie stawiamy za$§ przecinkéw przed
i —lub — ani. (...) Reguta-dogmat o niestawianiu przed i — lub — ani powoduje zjawisko
masowego niezamykania przecinkiem zdan podrzednych, po ktorych nastepuja owe
spojniki. Jesli na ogoét nikt nie ma watpliwosci, ze w wypowiedzeniu ztozonym typu
bylismy u znajomych, ktorzy mieszkaja przy ulicy Sienkiewicza, i spedziliSmy z nimi
kilka godzin musi by¢ umieszczony przecinek przed zdaniem ktérzy mieszkaja przy
ul. Sienkiewicza (no bo jest ktérzy!), to mato kto pamieta o zamknieciu tego zdania
przecinkiem. Mato nawet ten i 6w wyczuwa koniec zdania i poczatek nastepnego, ale
przeciez funkcjonuje formula-dogmat: przed i przecinka nie stawiaj! W ten sposéb
schematyczne zasady zabijaja logiczno-sktadniowa interpretacje poszczegélnych wy-
powiedzen.

Trudno sie z owa, niezwykle trafna, konstatacja nie zgodzi¢. Prze-
Swiadczenie o takiej interpretacji rzeczonej reguly prezentowane przez
duza grupe piszacych, wyniesione jeszcze ze szkoly, bywa tak silne, ze
spotyka sie niekiedy wrecz elementarne uchybienia przestankowe, po-
legajace wlasnie na niezamykaniu przecinkiem zdan hipotaktycznych
wprowadzanych spéjnikami zZe, ktéry, jaki, gdzie, gdyz itp. Oto kilka
przyktadow niepoprawnych wypowiedzen podrzednych zawierajacych
usterki przestankowe:3

Wyjedziemy w tym roku do Turcji, gdyz nigdy tam nie byliSmy i spedzimy tam dwa
tygodnie (popr. Wyjedziemy w tym roku do Turcji, gdyz nigdy tam nie byliSmy, i spe-
dzimy tam dwa tygodnie);

Zolnierze narzekajq na warunki, jakie zastali i na to, ze majq mato czasu na sen (popr.
Zotnierze narzekaja na warunki, jakie zastali, i na to, Ze maja malo czasu na sen);

Miedzy Radomiem, ktéry mineliSmy szybko a Kielcami droga stawala sie coraz piek-
niejsza (popr. Miedzy Radomiem, ktéry mineliSmy szybko, a Kielcami droga stawata
sie coraz piekniejsza);

Nauczyciel poczekatl chwile, az uczniowie usiadaq i rozpoczat lekcje (popr. Nauczyciel
poczekat chwile, az uczniowie usiada, i rozpoczal lekcje);

Po angielsku ma opisaé, jak ewoluuje znaczenie stéw i na przykladach okreslié, czy to
jest generalizowanie znaczenia, specyfikacja czy przeniesienie (popr. Po angielsku ma
opisaé, jak ewoluuje znaczenie stéw, i na przyktadach okreslié, czy to jest generalizo-
wanie znaczenia, specyfikacja czy przeniesienie).

Dzieje sie tak dlatego, ze na réznych szczeblach edukacji szkolnej
nauce przestankowania nie poswieca sie zbyt wiele czasu i uwagi, a na
studiach (z polonistycznymi, jezykoznawczymi wilacznie) prawie nikt
sie tym nie przejmuje. Tymczasem jest to wiedza jak kazda inna, ktérg
trzeba posiasé, a nastepnie umie¢ wykorzystywaé¢ w praktyce, analizu-

3 Wszystkie przyktady zostaly zaczerpniete ze wspoélczesnych tekstow pra-
sowych.



58 MACIEJ MALINOWSKI

jac przy pisaniu sktadniowo konkretne wypowiedzenie parataktyczne czy
hipotaktyczne.

Jan Miodek [1983, 223] tak komentowal swego czasu nieznajomosc¢
interpunkcji przez duza czesc piszacych:

Nie znajduje zadnego usprawiedliwienia dla kompletnego chaosu interpunkcyjnego
panujacego w wiekszosci tekstow polszczyzny — od wypracowan uczniowskich poczy-
najac, na tekstach prasowych i naukowych (tak!!) skonczywszy.

Wroclawski lingwista znany jest z tego, ze przywiazuje do popraw-
nosci interpunkcyjnej wielka wage, a bezmyslnie postawiony w tekscie
przecinek zlosci go bardziej niz niejedno uchybienie gramatyczne czy or-
tograficzne.*

Tak samo krytycznie wypowiada sie Jerzy Podracki [1998, 8]:

Poziom ,praktycznej interpunkcji” (w zeszytach uczniowskich, w prasie, a nawet
w ksiazkach) jest w Polsce zatrwazajacy.

Niestety, do dzisiaj nic sie w tym wzgledzie nie zmienilo. Poza nie-
liczna grupa osob pracujacych w renomowanych wydawnictwach ksiaz-
kowych i niekiedy w redakcjach prasowych mainstreamowych tytutow
(cho¢ i oni nie sa juz tak dobrzy jak ich starsze kolezanki i starsi koledzy)
malo kto w miare dobrze radzi sobie z przestankowaniem, umie w zda-
niu podrzednie ztozonym postawic¢ wlasciwie przecinek lub pytajnik itp.
O dziwo, wcale sie tym nie przejmuje i nawet o owej ignorancji szczerze
mowi, na co zwraca uwage Edward Luczynski [1997,199]:

O ile rzadko slyszymy, by ktos sie glosno przyznawat do brakéw w znajomosci ortogra-
fii, o tyle z przyznawaniem sie do nieznajomosci zasad uzycia znakéw przestankowych
spotykamy sie dos¢ czesto, i to nawet w Srodowiskach literackich czy naukowych.

Jak wiadomo, wsrod zasad interpunkcji polskiej znajduja sie przepisy
bezwzglednie obowigzujace oraz przepisy fakultatywne. Pierwsze na-
kazuja zastosowanie w wypowiedzi pisanej danego znaku interpunk-
cyjnego lub stanowczo tego zakazuja. Drugie pozostawiaja autorowi
wieksza swobode w kwestii uzycia albo pominiecia komatu pojedyn-
czego, a ponadto umozliwiaja mu wybér takiego lub innego znaku (np.
kropki albo srednika, dwoch myslnikow lub dwoch przecinkow, nawiasu
itp.). Nieznajomosc¢ ustalen normatywnych co do zasad przestankowania
(dos¢ rygorystycznych), a przede wszystkim nierespektowanie gtownego
kryterium interpunkcji polskiej, tzn. kryterium syntaktycznego, i btedne
(prawie ze nagminne!) mniemanie, ze przecinki wstawia sie w zdaniu

4 Jan Miodek zdradzit kiedyS w rozmowie ze mna: ,Jestem psem na prze-
cinki...”. W jednym z wywiadow z przykroscia powiedzial, ze interpunkcji nie
znaja nawet filolodzy. ,Moge to stwierdzi¢ na podstawie prac, ktore recenzuje.
Ostatnio na 110 stronach jednej z takich rozpraw znalaztem ponad 300 bledoéw
interpunkcyjnych” [Miodek 1993, 94].
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w miejscach pauz intonacyjnych, wydaja sie — wedlug mnie — gléwnym
powodem kompletnego chaosu interpunkcyjnego panujacego od lat (i po-
glebiajacego sie) w wiekszosci wypowiedzen pisemnych.

Przyjrzyjmy sie wyrywkowo zdaniu uzytemu jako egzemplifikacja po-
ruszanego przeze mnie problemu przestankowania, napisanemu przez
Marcina Mellera [2015, ,Newsweek” nr 4], zaakceptowanemu przez wy-
dawce i korektora (korektorow?) i opublikowanemu w powaznym tygo-
dniku opiniotworczym:

Profesor walczacy (nieskutecznie) z polszczyzna i narracja w swoich zabéjczo powaz-
nych tekstach, zazdrosci blyskotliwemu, mlodszemu i co najgorsze dowcipnemu pi-
sarzowi.®

Natrafiamy tutaj na klasyczny blad przestankowy polegajacy na od-
dzieleniu grupy podmiotu od orzeczenia (przecinek po tekstach). Su-
biectum w przytoczonym zdaniu pozostaje oczywiscie stowo profesor, po
ktorym felietonista uzyl dhugiego, rozbudowanego wyrazenia opisowego
zaczynajacego sie od imiestowu walczqcy, a konczacego sie na tekstach.
Poniewaz prawdopodobnie przy pisaniu ,glos mu sie zawiesil”, nie zwa-
zajac na sktadnie, postawil przecinek po formie zaleznej tekstach. Tym
samym uchybienie interpunkcyjne stato sie faktem... Ciekawe, Ze btad —
przed ukazaniem sie tekstu w druku — mogli jeszcze wytapaé wydawca,
adiustator i korekta (korektorzy), ale tego nie uczynili. Wynika z tego, ze
ich wiedza na temat interpunkcji byta rownie niezadowalajaca.

Jak wiadomo, poprawnie zapisane zdanie powinno wygladac¢ naste-
pujaco (sa az trzy mozliwosci):

Profesor walczacy (nieskutecznie) z polszczyzna i narracja w swoich zab6jczo powaz-
nych tekstach zazdrosci blyskotliwemu, mtodszemu i co najgorsze dowcipnemu pisa-
rzowi [brak jakichkolwiek znakéw przestankowych w omawianej frazie zdania].

Profesor, walczacy (nieskutecznie) z polszczyzna i narracja w swoich zabojczo powaz-
nych tekstach, zazdrosci blyskotliwemu, mlodszemu i co najgorsze dowcipnemu pi-
sarzowi [ujecie omawianej frazy w dwa przecinkil.

Profesor — walczacy (nieskutecznie) z polszczyzna i narracja w swoich zabdjczo po-
waznych tekstach — zazdrosci blyskotliwemu, mlodszemu i co najgorsze dowcipnemu
pisarzowi [wyodrebnienie omawianej frazy za pomoca dwoch myslnikow].

Jeszcze wicksza wpadka przytrafila sie kiedys Kubie Wojewodzkiemu
[2014, ,Polityka” nr 37]. W jednym z felietonow Mea pulpa napisat tak:

Wreszcie zauwazalny sukces Michata Milowicza. Aktor, piesniarz, deweloper i po wieki
wiekow Elvis, zostal twarza marki McDonald’s.

Oddzieli¢ przecinkiem podmiot szeregowy (Aktor, piesniarz, dewelo-
per i Elvis) od orzeczenia (zostai) potrafi wytacznie ktos, kto do inter-

5 Chodzilo o Jana Hartmana i Zygmunta Miloszewskiego.
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punkcji nie przywiazuje zadnej wagi. I tym razem owemu elementarnemu
wykroczeniu przeciw regutom przestankowania mogly zapobiec osoby
odpowiedzialne w ,Polityce” za strone jezykowa tekstow kwalifikowanych
do druku.

Poddajmy lingwistycznej egzegezie inne (wybrane) uchybienia inter-
punkcyjne w tekstach (dokument panstwowy, ksiazki, artykuly pra-
sowe), a przekonamy sie, ze sprawa dotyczaca znajomosci przez rodakow
regul przestankowania pozostawia naprawde wiele do zyczenia i powinna
sklania¢ do podjecia natychmiastowych srodkow zaradczych.

W karcie do glosowania w wyborach prezydenckich z 10 maja 2015 .
znalazt sie powazny blad interpunkcyjny, ktoéry na szczeScie nie wply-
nal negatywnie na tres¢ catego komunikatu, a tym samym nie wypaczyt
wynikéw. Owo uchybienie jezykowe wystawia jednak jak najgorsza opi-
nie cztonkom Panstwowej Komisji Wyborczej i pracownikom Krajowego
Biura Wyborczego,® ktorzy redagowali tresc i kwalifikowali p6zniej do
druku dokument wagi panstwowej. Ze wzgledu na krotki (jedynie dwu-
tygodniowy) czas miedzy I a II tura glosowania prezydenckiego usterka
z zakresu przestankowania w pierwszej karcie do glosowania (14 maja)
zostala powielona w drugiej (24 maja).”

Chodzi o kardynalny blad interpunkcyjny w karcie do glosowania,
ktory pojawil sie w zdaniu umieszczonym na koncu, po nazwiskach
iimionach kandydatow (taka kolejnos¢ personaliow jest w tym wypadku
konieczna):

Postawienie znaku ,X” przy nazwisku wiecej niz jednego kandydata lub nieposta-
wienie znaku ,x” przy zadnym z nazwisk kandydatow, powoduje niewaznos¢ glosu.®

Fatalna wpadka jezykowa oséb przygotowujacych w Warszawie 6w
wazny dokument (z pewnoscia czytato to wiele osob) polegala na tym, ze
ktos piszacy dos¢ rozbudowane gramatycznie zdanie, ale stabo znajacy
zasady przestankowania w ojczystym jezyku — po formie kandydatéw po-
stawil przecinek, a przelozeni tego nie zauwazyli albo wrecz uznali, Ze...
wszystko jest w porzadku.® Tymczasem wstawienie po czlonie kandy-

6 Krajowe Biuro Wyborcze (KBW) jest urzedem zapewniajacym obshuge Pan-
stwowej Komisji Wyborczej (PKW), komisarzy wyborczych oraz innych organéw
wyborczych w zakresie okreslonym w Ustawie z 5 stycznia 2011 r. — Kodeks wy-
borczy oraz innych ustawach.

7 Opisatem to wszystko w jednym z numeréw ogélnopolskiego tygodnika
[Malinowski 2015, ,Angora” nr 21].

8 https://www.google.pl/ [dostep 2015 r.].

9 Nawiasem mowiac, interpunkcja dotyczaca potaczen albo raczej, lub raczej,
czy raczej, albo lepiej, lub lepiej, ani tez, ani nawet, i to itp. z przystowkami i za-
imkami sprawia piszacym rownie wiele trudnosci. Regula [322] 90.E.1. Wielkiego
stownika ortograficznego PWN [Polanski 2010, 131] (czeS¢ wstepna) mowi wyraz-
nie o tym, ze kiedy mamy do czynienia z polaczeniami o charakterze uzupetnien
wtraconych czy dopowiedzianych, polaczenia typu albo raczej, lub raczej, czy ra-
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KARTA DO GLOSOWANIA

w wyborach Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej w dniu 10 maja 2015 .

Kandydaci na Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej

01.0 BRAUN Grzegorz Michat

02.00 DUDA Andrzej Sebastian

03.0 JARUBAS Adam Sebastian

04.01 KOMOROWSKI Bronistaw Maria
0s5.0 KORWIN-MIKKE Janusz Ryszard
6. KOWALSKI Marian Janusz

07.0] KUKIZ Pawet Piotr

0s. [ OGOREK Magdalena Agnieszka
09. 1 PALIKOT Janusz Marian

10.0 TANAJINO Pawel Jan

1.0 WILK Jacek

INFORMACIA

Glosowaé mozna tylko na jednego kandydata, stawiajac w kratce z lewej strony obok jego
nazwiska znak ,x” (dwie przecinajace si¢ linie w obrgbie kratki). Postawienie znaku ,.x™
przy nazwisku wigcej niz jednego kandydata lub niepostawienie znaku ,x" przy zadnym z
nazwisk kandydatow, powoduje niewainosc glosu.

czej, albo lepiej, lub lepiej, ani tez, ani nawet, i to itp. oddzielamy od reszty tekstu,
np. Byt cztowiekiem uszczypliwym, czy raczej ztosliwym; Bylem w goérach, i to
przez dwa tygodnie; Nie bylem w Hiszpanii, ani tez w Portugalii. Nie wspomina
sie tam ani stowem o mozliwosci niepostawienia przecinka przed albo raczej, lub
raczej, czy raczej, albo lepiej, lub lepiej, ani tez, ani nawet, i to, a bywa to prak-
tyka i zwyczaj dos¢ powszechne (por. zapis zdania: Watpliwosci poprawnosciowe
zwiazane z uzywaniem zaimkéw dotycza najczesciej wyboru koricowek i form
rodzajowych czy nawet samych zaimkéw (...) w Wielkim stowniku poprawnej
polszczyzny pod redakcja A. Markowskiego [2004, 1691]). Spotkatem sie z opinia
(dwukrotnego wicemistrza ortografii polskiej Michala Gniazdowskiego), ze ,Jesli
W wyrazeniu czy nawet nie postawiamy przecinka przed nawet, wowczas okresla
ono jedynie czlon drugi, rownorzedny. Jesli postawimy, czlon drugi stanie sie
dopowiedzeniem — na dalszym planie, dodany z pewna rezerwa: Byt dla niego jak
przyjaciel czy nawet brat = Byt dla niego jak przyjaciel czy — nawet — brat; Byt dla
niego jak przyjaciel, czy nawet brat = Byt dla niego jak przyjaciel; moze jak brat”.
Wydaje mi sie, ze nalezatoby owg oboczng interpretacje dotyczaca potaczen typu
albo raczej, lub raczej, czy raczej, czy nawet, albo lepiej, lub lepiej, ani tez, ani
nawet, i to zawrze¢ w nowym wydaniu przygotowywanego wlasnie do druku Wiel-
kiego stownika ortograficznego PWN pod redakcja Edwarda Polanskiego.
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datow przecinka spowodowato oddzielenie grupy podmiotu szeregowego
(postawienie i niepostawienie) od orzeczenia (powoduje), co polskie prze-
pisy interpunkcyjne uznaja za jedno z najwiekszych przewinien w zakre-
sie przestankowania.

Przede wszystkim nalezy sobie uzmystowic, ze w zdaniu, ktére znala-
zlo sie¢ w karcie do glosowania przygotowanej przez Panstwowa Komisje
Wyborcza i Krajowe Biuro Wyborcze, mieliSmy do czynienia z wypowie-
dzeniem pojedynczym, czyli zawierajacym wylacznie jedno orzeczenie,
a nie z konstrukcja podrzednie ztozona (wowczas przecinek bylby uza-
sadniony). To uwaga nieslychanie istotna, wrecz podstawowa. Doko-
najmy rozbioru logicznego zdania pochodzacego z karty do glosowania,
czyli poszukajmy w nim podmiotu i orzeczenia.

Jak wspomniatem, wystepuje w nim podmiot szeregowy, czyli taki,
ktory sklada sie z dwoch wyrazow. Sa nimi gerundia postawienie i nie-
postawienie. Stusznie wiec napisano niepostawienie (lacznie), gdyz
rzeczowniki zapisuje sie z partykula przeczaca nie tacznie. Klopot inter-
punkcyjny wzial sie z tego, ze podmiotowi postawienie towarzyszy roz-
budowana przydawka dopetniaczowa (znaku ,x” przy nazwisku wiecej
niz jednego kandydata), a podmiotowi niepostawienie — rozbudowana
przydawka dopelniaczowa (znaku ,x” przy zadnym z nazwisk kandy-
datéw). Polaczone spojnikiem roztacznym lub, utworzylty dosé ,dluga”
grupe podmiotu, po ktérej w naturalny sposob podczas czytania wyste-
puje przestanek oddechowy polaczony z zawieszeniem glosu. Ktos, kto
nie zna regut przestankowania (jak wlasnie urzednik z Panstwowej Ko-
misji Wyborczej i Krajowego Biura Wyborczego), wstawil w tym miejscu
przecinek i... popelnit ciezkie wykroczenie przeciw zasadom interpunkc;ji,
gdyz podmiot zostaje wtedy oddzielony od orzeczenia. W karcie do gloso-
wania nalezalo wiec 6w bezsensownie postawiony znak interpunkcyjny
pominac i napisac:

Postawienie znaku ,x” przy nazwisku wiecej niz jednego kandydata lub niepostawie-
nie znaku ,x” przy zadnym z nazwisk kandydatéw powoduje niewaznosc¢ glosu.

Mozna sie tez bylo ewentualnie poshuzy¢ myslnikiem ( —) przed sto-
wem powoduje, ktory ma te wlasciwosé, ze nie rozdziela czesci zdania
(jak przecinek), ale je sobie przeciwstawia:

Postawienie znaku ,x” przy nazwisku wiecej niz jednego kandydata lub nieposta-
wienie znaku ,x” przy zadnym z nazwisk kandydatéw — powoduje niewaznos¢ glosu.

Nie skorzystano z zadnej mozliwosci, siegnieto za to po znak inter-
punkcyjny najgorszy ze wszystkich — przecinek.

Do niezwykle czestych (pojawiajacych sie rowniez w tekstach na-
ukowych, nie wylaczajac publikacji polonistycznych, jezykoznawczych)
uchybien przeciwko interpunkcji polskiej nalezy stawianie przecinka po
okolicznikach rozpoczynajacych wypowiedzenie. Zwykle dotyczy to poje-



O UCHYBIENIACH INTERPUNKCYJNYCH (BEZ POBLAZANIA) 63

dynczych okolicznikow rozbudowanych, ale zdarza sie i tak, ze przecinek
pojawia sie blednie po okolicznikach krotkich, np.:

Po wyprowadzce ojca, na najstarsza spadnie teraz lawina sprzecznych oczekiwan,
roszczen i rad [Zakowski 2014, ,Polityka” nr 38|.

Po pierwszym §wietnym i drugim stabym, trzeci, przedostatni odcinek teatralnego mi-
niserialu Strzepki i Demirskiego jest powrotem do Swietnej formy duetu [Kyziot 2014,
sPolityka” nr 28|.

W obydwu wypadkach nie wolno bylo postawic¢ przecinka po for-
mach przypadkow zaleznych rzeczownika ojciec i przymiotnika staby.

Spotyka sie takze uchybienia zwiazane z oddzielaniem dopelnienia od
orzeczenia i podmiotu, np.:

Z nagranych, jeszcze nieujawnionych tasm, najwieksza ciekawo§é budza rozmowy
Jana Kulczyka z cztonkami rzadu [Solska 2014, ,Polityka” nr 28].

Postawienie przecinka po formie ta$m spowodowato oddzielenie do-
pelnienia (Z nagranych, jeszcze nieujawnionych tasm, najwiekszaq ciekawosé
budza rozmowy Jana Kulczyka z cztonkami rzadu) od grupy orzeczenia
i podmiotu, co pozostaje wykroczeniem przeciwko przestankowaniu row-
nie duzym, co przy okoliczniku [Jodlowski 2002, 101]. Nalezato rzecz
jasna napisac:

Z nagranych, jeszcze nieujawnionych, taSm najwieksza ciekawo§¢ budza rozmowy
Jana Kulczyka z czlonkami rzadu [tutaj czlon jeszcze nieujawnionych mozna potrak-
towac jako dopowiedzenie|

Iub

Z nagranych, jeszcze nieujawnionych tasm najwieksza ciekawos¢ budza rozmowy
Jana Kulczyka z czlonkami rzadu [dwie rézne przydawki, dlatego drugiej nie zamyka
sie przecinkiem].

Wyjasnijmy jeszcze te kwestie na kilku przykladach zawierajacych
zdania zaczynajace sie od okolicznikow:

(1) Mimo usilnych i namolnych staran ze strony bytego chtopaka // byta nieugieta
w postanowieniu o zerwaniu znajomosct.

(2) Dzieki nadzwyczajnym zdolnosciom i wielkiej pracowitosci // osiagnat to, o czym
marzyt.

(38) Z powodu dtugiej przerwy w grze spowodowanej kontuzjq // nie mégl pokazaé
wszystkich umiejetnosci, jakie miat.

(4) Zgodnie z wcezesniejszymi zapowiedziami // Chevrolet zaprezentowal podczas
wystawy samochodowej w Nowym Jorku nowq odstone Corvette C7.

(5) Po zakoriczeniu trwajacej wiele lat kariery sportowej // nie wiedziat, co ze soba
poczacd.

(6) W miare zstepowania w gtab ziemi // stwierdzamy podnoszenie sie temperatury.
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(7)
(8)
)

(10)
(11)

(12)

Wobec zblizajacego sie zewszad niebezpieczeristwa // musiat sie bardzo pilnowac.
Na skutek przerwy w doplywie pradu // wstrzymano zajecia w szkotach.

W przypadku potencjalnego konfliktu intereséw // doradca podatkowy powinien
podjaé kroki zmierzajace do wyeliminowania zagrozenia.

Zamiast na pole karne przeciwnika // pitka poszybowala kilka metréw od bramki.

W mys$l powszechnie uznanych regut prawa miedzynarodowego // kazde pari-
stwo ma obowiazek wypetniaé w dobrej wierze swe zobowigzania.

Whbrew radom i podpowiedziom rodziny i znajomych // zrobit tak, jak wczesniej
postanowil.

Mimo przestanku oddechowego po okolicznikach (dwie ukosne kreski
//) nie moze by¢ mowy o wstawianiu tam przecinka, gdyz w ten
sposob zostalyby oddzielone one od orzeczen, a — jak wiadomo — okolicz-
niki tworza z nimi Scisty zwiazek wyrazowy. By nie by¢ gotostownym,
warto przytoczy¢ odpowiedni passus znajdujacy sie w Zasadach inter-
punlkcji Stanislawa Jodlowskiego [2002, 112]:1°

Podstawowa zasada interpunkcji polskiej przy okoliczniku jest brak jakichkolwiek
znakow przestankowych (...) Wynika to stad, ze na ogét okoliczniki pojedyncze maja
charakter integralny (calosciowy). Okolicznik pozostaje integralny wtedy, gdy
jest konieczny dla zrozumialosci struktury oraz tworzy z wyrazem okreslanym Scisty
zwiazek wyrazowy.

Dlatego przytoczone konstrukcje zdaniowe powinny przybrac¢ naste-
pujacy ksztalt interpunkcyjny:

(1)
(2)
(3)
(4)
o)
(6)
(7)
(8)
)

(10)
(11)

(12)

Mimo usilnych i namolnych staran ze strony bytego chlopaka byta nieugieta w po-
stanowieniu o zerwaniu znajomosci.

Dzieki nadzwyczajnym zdolno$ciom i wielkiej pracowitosci osiagnal to, o czym
marzyt.

Z powodu dtugiej przerwy w grze spowodowanej kontuzja nie mogt pokazaé
wszystkich umiejetnosci, jakie mial.

Zgodnie z wcezesniejszymi zapowiedziami Chevrolet zaprezentowat podczas wy-
stawy samochodowej w Nowym Jorku nowaq odstone Corvette C7.

Po zakoriczeniu trwajacej wiele lat kariery sportowej nie wiedzial, co ze soba poczaé.
W miare zstepowania w glab ziemi stwierdzamy podnoszenie sie temperatury.
Wobec zblizajacego sie zewszad niebezpieczeristwa musiat sie bardzo pilnowaé.
Na skutek przerwy w doptywie pradu wstrzymano zajecia w szkotach.

W przypadku potencjalnego konfliktu intereséw doradca podatkowy powinien
podjacé kroki zmierzajqce do wyeliminowania zagrozenia.

Zamiast na pole karne przeciwnika pitka poszybowala kilka metréw od bramki.
W mys$l powszechnie uznanych regul prawa miedzynarodowego kazde paristwo
ma obowiazek wypetniaé¢ w dobrej wierze swe zobowiqzania.

Whbrew radom i podpowiedziom rodziny i znajomych zrobil tak, jak wczesniej po-
stanowit.

10 Scislej: rozdziat 28. Okolicznik; a) Brak przecinka.
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Niekiedy jednak w wypowiedzeniach, o ktérych mowa (parataktycz-
nych), konieczne okazuje sie wstawienie po okoliczniku jakiegos znaku
przestankowania, by bylo wiadomo, ze nastepny czton zdania do niego
nie nalezy. Takim znakiem jest myslnik [Jodlowski 2002, 113-114],
ktory — jak wspomniatem — ma te wlasciwos¢ (i zalete), ze nie rozdziela
czesci zdania, ale je sobie przeciwstawia. Jesli w zdaniu:

Dzieki badaniom naukowym nad mechanizmami angiogenezy w ostatnich dekadach
poczynita medycyna postepy w patogenezie raka jajnika nie wstawimy po formie an-
giogenezy niczego [zgodnie z opisana przeze mnie regula przestankowanial,

nie bedzie jasne, czy wyrazenie w ostatnich dekadach pozostaje okresle-
niem czasownika poczynita czy tez rzeczownika badaniom. Wstawienie
mysSlnika zapobiega takiej dwuznacznosci:

Dzieki badaniom naukowym nad mechanizmami angiogenezy — w ostatnich dekadach
poczynita medycyna postepy w patogenezie raka jajnika.

Gdyby zamiast mysSlnika pojawil sie tam przecinek:

Dzieki badaniom naukowym nad mechanizmami angiogenezy, w ostatnich dekadach
poczynita medycyna postepy w patogenezie raka jajnika,

bytoby to powazne uchybienie przeciwko regutom interpunkc;ji.

Niestety, nie znal tego normatywnego ustalenia Melchior Wankowicz.
W Karafce La Fontaine’a [1984, 674] pokusit sie o nastepujacy komen-
tarz do tego, o czym przeczytal w gazecie:

W opisie z pogrzebu Tomasza Arciszewskiego przeczytaliSmy w ,Dzienniku Polskim”,
ze ,po odprawieniu modiow przez duchowienstwo w imieniu Centralnego Komitetu
Zagranicznego PPS zegnat $p. Tomasza Arciszewskiego min. Jan Kwapinski...”. Oczy-
wiscie po stowie ,duchowienstwo” opuszczono przecinek.

Tymczasem o zadnym btledzie interpunkcyjnym mowy by¢ nie mogto.
Zeby jednak uniknaé dwuznacznosci, nalezatlo tam po cztonie ducho-
wienstwo wstawi¢ myslnik:

po odprawieniu modtéw przez duchowieristwo — w imieniu Centralnego
Komitetu Zagranicznego PPS zegnal $p. Tomasza Arciszewskiego min.
Jan Kwapinski...

Ale nie przecinek.

Identycznie blednie zareagowal swego czasu na rzekomy blad w tekscie
prasowym ,Presswtopiacz” Jerzy Skoczylas [2012, ,Press” nr 5], tropi-
ciel od lat w miesieczniku ,Press” potknie¢ jezykowych dziennikarzy, po
przeczytaniu w ,Przekroju” [Stanistawski 2012, ,Przekréj” nr 15] zdania:

Po odkryciu Indian w Europie toczyla sie debata nad tym, czy oni sa ludzmi, czy zwie-
rzetami.
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Przekonany o swej racji, napisal pozniej kasliwie:

Po odkryciu Indian w Europie, przed autorem duzo trudniejsze wyzwanie: nauczyc¢ sie
interpunkcji (po ,Indian” powinien by¢ przecinek).

I trafit kula w plot... Tak jak w pierwszym wypadku (w zdaniu za-
kwestionowanym przez Melchiora Wankowicza) — zadnego btedu w prze-
stankowaniu nie byto. W sytuacji kiedy zaszta obawa, ze tres¢ datoby sie
odczytac¢ opacznie (a tak sie wlasnie stato), nalezato uzy¢ myslnika (Po
odkryciu Indian — w Europie toczyla sie debata nad tym, czy oni sq ludzmi,
czy zwierzetami). Postawienie po Indian przecinka stusznie uznane by zo-
stalo za wykroczenie przeciwko regutom interpunkcji polskie;.

Z tego wlasnie wzgledu rowniez dwanascie przyktadéw przytoczonych
przez mnie wczesniej zdan mogtoby przybrac postac¢ z myslnikiem:

(1) Mimo usilnych i namolnych staran ze strony bytego chtopaka — byta nieugieta
w postanowieniu 0 zerwaniu znajomosct.

(2) Dzieki nadzwyczajnym zdolnosciom i wielkiej pracowitosci — osiagnat to, o czym
marzyl.

(38) Z powodu dtugiej przerwy w grze spowodowanej kontuzja — nie mégt pokazacé
wszystkich umiejetnodci, jakie miat.

(4) Zgodnie z wezesniejszymi zapowiedziami — Chevrolet zaprezentowat podczas wy-
stawy samochodowej w Nowym Jorku nowa odstone Corvette C7.

(5) Po zakoriczeniu trwajqcej wiele lat kariery sportowej — nie wiedzial, co ze soba
poczad.

(6) W miare zstepowania w glab ziemi — stwierdzamy podnoszenie sie temperatury.

(7) Wobec zblizajacego sie zewszaqd niebezpieczeristwa — musial sie bardzo pilnowac.

(8) Na skutek przerwy w doptywie praqdu — wstrzymano zajecia w szkotach.

(9) W przypadku potencjalnego konfliktu intereséw — doradca podatkowy powinien
podjaé kroki zmierzajqce do wyeliminowania zagrozenia.

(10) Zamiast na pole karne przeciwnika — pitka poszybowalta kilka metréw od bramki.

(11) W mysl powszechnie uznanych regut prawa miedzynarodowego — kazde paristwo
ma obowiazek wypetniaé¢ w dobrej wierze swe zobowiqzania.

(12) Wbrew radom i podpowiedziom rodziny i znajomych — zrobit tak, jak wczesniej
postanowil.

Opisujac te kwestie, z przykroscia trzeba skonstatowac, ze wciaz wielu
autoréw, a takze redaktorow, adiustatorow i korektorow wydawnictw
ksiazkowych czy prasowych, nie przestrzega normatywnego ustalenia in-
terpunkcyjnego dotyczacego niestawiania przecinka po wielowyrazowych
okolicznikach rozpoczynajacych wypowiedzenie. Blednie sadzi sie, ze te
czesci zdania, bedace nierzadko dtugimi ciagami wyrazowymi, wymu-
szaja niejako naturalna potrzebe pauzy oddechowej, i dlatego wychodzi
sie z zalozenia, ze postawienie po takim okoliczniku przecinka bywa za-
sadne. Niektore osoby tak uwazajace powoluja sie przy tym na stanowi-
sko w tej kwestii Walerego Pisarka zawarte w Kieszonkowym stowniczku
ortograficznym [1987, 218]:
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Ponadto wolno uzy¢ przecinka:

1. aby oddzieli¢ od reszty zdania diugi, wielowyrazowy okolicznik (np.: Mimo nie
sprzyjajacych [dzisiaj — niesprzyjajacych] warunkéw atmosferycznych i ogélnego
wyczerpania, przybyli na czas);

2. zawsze, jesli jego brak mogltby spowodowaé¢ dwuznacznosc.

To dos¢ odosobnione stanowisko w tej kwestii bagatelizujace to, ze
okolicznik, po ktérym stoi przecinek, zostaje oddzielony od reszty
zdania, tymczasem stanowi z nim integralng calo$s¢, wypowiadang
wbrew jednoznacznym rozstrzygnieciom normatywnym dokonanym
przez tworce polskich zasad z 1935 roku Stanislawa Jodlowskiego [2002,
49]. Szkoput tylko w tym, ze niejednokrotnie spotyka sie uwagi wyrazane
przez doswiadczonych redaktorow i korektoréw oficyn naukowych, kto-
rzy uwazaja, ze ,w dlugiej konstrukcji wspotrzedno-podrzednej zawsze
mozna po dlugiej frazie wstawi¢ przecinek, zeby zapobiec nieporozumie-
niu i nielogicznosci w «odczytaniu» tresci”.!! Nic bardziej btednego, w ta-
kich sytuacjach — co wykazatem — przychodzi nam z pomoca myslnik,
ale nie przecinek.

Wszyscy znamy stynne (zartobliwe) zdanie zamieszczone przez Bene-
dykta Chmielowskiego w ,Nowych Atenach” [1745-1746], pierwsze]j pol-
skiej encyklopedii powszechnej kori jaki jest, kazdy widzi. Chetnie sie je
dzisiaj przywotuje badz parafrazuje (np. teatr jaki jest, kazdy widzi, stuzba
zdrowia jaka jest, kazda widzi). Jesli zajrzymy do oryginalu,!? to przeko-
namy sie, ze jest tam napisane: KON idki ieft, kdzdy widzi — autor wsta-
wil przecinek jedynie po czlonie ieft, opuscit go za to przed forma idki.
W owym wypowiedzeniu mamy do czynienia z inwersja; ze wzgledu na
wymogi redagowania encyklopedii na pierwszym miejscu musialo sie po-
jawic stowo kori, wskutek czego zaimek idki przesunat sie dalej. Nie mialo
to jednak zadnego wplywu na przestankowanie...

XVIII-wieczna konstrukcja koni jaki jest, kazdy widzi odpowiada
wspoélczesnemu wypowiedzeniu podrzednie ztozonemu jaki jest kon,
kazdy widzi (lub kazdy widzi, jaki jest kor)), w ktorym — jak wiadomo
— mozliwy jest wylacznie jeden przecinek odpowiadajacy granicy skla-
dniowej zdania nadrzednego i zdania podrzednego (jedna catostka syn-
taktyczna to zdanie jaki jest kori, a druga — kazdy widzi). Zwraca na
to uwage Jan Miodek [1999, 209]. Tymczasem dzisiaj wielu uzytkow-
nikéw polszczyzny (nie wylaczajac redaktorow i korektorow zatrudnio-
nych w renomowanych wydawnictwach), majac zakodowane w pamieci,
ze przed spojnikiem jaki (a takze ktéry) wprowadzajace zdanie podrzedne
zawsze stawia sie przecinek, wstawia go z rozpedu i w zdaniu kori jaki

11 Osoba ta pracuje na kierowniczym stanowisku w wydawnictwie nauko-
wym jednej z prywatnych uczelni w Krakowie, w przeszlosci za§ zatrudniona
byla w Krajowej Agencji Wydawniczej i Wydawnictwach Szkolnych i Pedagogicz-
nych w Krakowie.

12 https:/ /www.google.pl [dostep 2015].
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jest, kazdy widzi, pisze... kon, jaki jest, kazdy widzi. Na omawiane uchy-
bienie natrafiamy niezwykle czesto!® [Malinowski 2015]. Machinalne po-
stawienie przecinka przed jaki sprawia, ze nolens volens czton jaki jest
oddzielony zostaje od podmiotu kori dwoma przecinkami, a tym samym
mozna go potraktowac jako dopowiedzenie, wyodrebnienie z czesci wy-
powiedzenia, czyli opuscic (i wtedy zostanie... Kont kazdy widzi, a tak na
pewno sie nie mowi i nie pisze).

Interpunkcja jest szkotqa myslenia — potworzmy za Janem Miodkiem
[1991, 208-209; 1999, 212]. Wydaje sie, ze wobec coraz bardziej uwi-
daczniajacego sie spadku kompetencji jezykowych oséb piszacych,
a takze redaktorow i korektoréw zatrudnionych w oficynach ksigzkowych
i wydawnictwach prasowych czy naukowych, warto pomysle¢ o wprowa-
dzeniu do programu studiow polonistycznych i dziennikarskich (a moze
iinnych) przedmiotu pn. Interpunkcja na poziomie rozszerzonym. W prze-
ciwnym razie z przestankowaniem w tekstach prasowych i naukowych
bedzie z roku na rok gorzej.
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On Polish punctuation shortcomings (no turning of a blind eye)
Summary

This text analyses selected examples of punctuation shortcomings
encountered in Polish statements (an official document, scientific and journalistic
texts, a known idiom). The errors consist mainly in misusing commas (unjustified
insertion after a phrase in a clause or omission from a subordinate clause). The
author puts forward a thesis that the punctuation confusion in Polish texts
results from insufficient familiarity with punctuation rules among numerous
editors and proofreaders of articles before approving them for publishing.
The author admits that, at times, a statement is not as unambiguous when it
comes to evaluating punctuation as it seems. In such a situation, optionality
of the punctuation standard should be permitted. In the conclusion part, the
author points to the fact that “punctuation is a lesson of thinking” and that, as
a result of the noticeable deterioration of linguistic competence among authors
and editors, a subject such as Advanced Punctuation should be introduced for
students of Polish Philology and Journalism.

Adj. Monika Czarnecka
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SPECJALNE I SPECJALISTYCZNE UZYCIA
NAWIASOW, CUDZYSLOWOW
I KRESEK TYPOGRAFICZNYCH

WPROWADZENIE

Pismo tacinskie przebylo na przestrzeni ponad dwoéch i pét tysiaca lat
istnienia dluga droge — od 21 liter kapitatowych zapisywanych w stylu
scriptio continua (bez odstepow miedzywyrazowych, a nawet miedzyzda-
niowych) w kierunku od prawej ku lewej lub w sposéb naprzemianle-
gly (tzw. bustrofedon, z gr. boustrophédén, dost. ,zawracajacy jak woly
w orce”) do pisma, jakim postugujemy sie wspolczesnie. Pisma, ktore
charakteryzuje sie kierunkiem zapisu od lewej do prawej i z gory na dot,
dwupostaciowoscia (mate i wielkie litery), di- i trigrafami, znakami dia-
krytycznymi, znakami interpunkcyjnymi i pisarskimi, cyframi, ideogra-
mami i symbolami specjalnymi, bogactwem form i typow graficznych.
Wszystko to mialo na celu przede wszystkim usprawnienie i ujedno-
znacznienie komunikacji za posrednictwem pisma. Komunikacji, w kto-
rej nadawca i odbiorca przekazu nie spotykaja sie ze soba i nie moga na
biezaco uzgadniac znaczen niesionych przez tekst.

Od czasow swoich narodzin ok. 200 r. p.n.e. do czaséw niemal wspol-
czesnych interpunkcja w pisowniach wielu jezykoéw miata charakter in-
tonacyjno-retoryczny. Do XVIII wieku w polskich tekstach dominowaty
znaki poszczegolnych dzialow intonacyjnych (przecinek, srednik, dwu-
kropek i kropka) oraz znaki prozodyczne (pytajnik i wykrzyknik). Poza
nimi byt tylko nawias i znak przeniesienia (semipunctus). Z czasem polska
interpunkcja nabrata charakteru logiczno-sktadniowego. Wspoélczesnie
system znakow interpunkcyjnych taczy sie z pozostatymi nieliterowymi
znakami typograficznymi i zaczyna tworzyc¢ rodzaj markeréw nadajacych
znaczenie poszczegolnym fragmentom tekstu lub przynajmniej stano-
wiacych o semantycznej repartycji tekstu. Wlasnie o takich edytorskich
— specjalnych i specjalistycznych, ale pozainterpunkcyjnych (lub przy-
najmniej parainterpunkcyjnych) — uzyciach niektorych znakoéw przestan-
kowych i typograficznych méwi niniejszy artykut.

Omawiane tu znaki — mimo iz maja bezposredni wplyw na znaczenie
przekazu — naleza zasadniczo nie do tekstu dzieta (w znaczeniu filologicz-
nym), lecz do formy zewnetrznej publikacji, ktora to forme mozna okre-
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Sli¢ mianem edytorskiej.! Zasady ksztaltowania tej formy okreslane sg
przez normy edytorskie, ktore w zakresie tekstu stanowia swego rodzaju
dopelnienie norm ortograficzno-interpunkcyjnych na poziomie zapisu
(tzw. ortotypografia) oraz norm stylistyczno-gatunkowych na poziomie
elementow skladowych tekstu i ich kompozycji.

Normy edytorskie nie sa skodyfikowane w taki sposob, jak norma jezy-
kowa czy pisowniowa. W niniejszym artykule starano sie ukazac rozwiazania
normatywne — w odniesieniu do omawianych zjawisk — obecne w powszech-
nym zwyczaju, lecz zarazem kodyfikowane w publikacjach z zakresu edy-
torstwa [por. np. Wolanski 2008]. W wypadku edytorstwa ksiazek i prasy to
wlasnie normy zwyczajowe staly sie podstawa kodyfikacji. Zdarza sie jednak,
ze mamy do czynienia z tzw. rozchwianiem norm. Zwyczaj jest rozny lub tez
dochodzi do rozdzwieku miedzy uzusem a kodyfikacja. Woéwczas dominu-
jace w artykule podejscie deskryptywne ustepuje miejsca preskryptywnemu.

Do egzemplifikacji opisywanych znakéw uzyto przykladéw orygi-
nalnych (fragmenty autentycznych publikacji ksiazkowych, prasowych
oraz internetowych) i preparowanych (teksty konstruowane na podsta-
wie obserwacji i ekscerpcji materialu empirycznego). Wprowadzane do
przyktadow skroty czy adaptacje nie wplywaja w zaden sposéb na istote
omawianych zagadnien. Przyklady oryginalne przytacza sie w wigkszo-
Sci bez podawania ich zrodla. Ukazywane rozwiazania naleza bowiem do
formy edytorskiej tekstu, okreslanej w gtownej mierze przez anonimo-
wych wydawcow, edytorow, redaktorow, typografow itp., co czyni sprawe
autorstwa poszczegbdlnych tekstéw nieistotna.

NAWIASY

Nawias jako parzysty znak interpunkcyjny pojawil sie stosunkowo
pozno w pismie tacinskim. Nawiasy okragle znajdujemy po raz pierw-
szy na poczatku XVI wieku w tekstach tloczonych pismami gotyckimi
i postgotyckimi, takze antykwa, kursywg oraz pisanka. Znaki nawiasow
charakteryzuja sie w tych drukach rézna wysokoscia — od zblizonej do
korpusow liter minuskulowych do réwnej dtugosci dolnych i géornych
lasek. Znaki maja mniej lub bardziej zaokraglony dukt pisma. Nawias
kwadratowy, ktory pojawia sie nieco po6zniej, opiera sie na obu liniach
pomocniczych pisma [Juda 2001, 331].

1 Por. np. rozwazania J. Trzynadlowskiego [1976, 1979] na temat elemen-
tow nalezacych do tekstu jako dzieta i jako edycji. Pojecie formy edytorskiej
mozna znalez¢ m.in. w Zasadach typowego opracowania edytorskiego [Marsza-
tek (red.) 1962, 3], przy czym forme edytorska nalezy tu wyraznie odr6znic¢ od
formy pisSmienniczej (ksztalt jezykowo-stylistyczny publikacji) oraz formy wyda-
nia (wydawnictwo zwarte jedno- lub wielotomowe, wydawnictwo periodyczne,
wydawnictwo zbiorowe, wydawnictwo seryjne itp.).
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Od poczatku swego istnienia gléwng interpunkcyjna funkcja nawia-
sow bylo hierarchizowanie tresci tekstu pisanego poprzez wydzielanie
informacji podstawowej i niepodstawowej. Nawias jest bowiem najwy-
godniejszym znakiem interpunkcyjnym do oznaczania parentezy — tekstu
pobocznego niewiazacego sie formalnie z fragmentem poprzednim i na-
stepnym, niezawierajacego zazwyczaj sktadniowych wyktadnikoéw powia-
zania z sasiadujacymi fragmentami.

Wspoblczesnie wiracenia nawiasowe wystepuja najczesciej w publika-
cjach niebeletrystycznych. Rzadziej spotkac je mozna w tekstach arty-
stycznych, lecz bywa, iz postuguja sie nimi w swej tworczosci takze poeci,
por. np. fragment wiersza Moja biblioteka autorstwa W. Broniewskiego:?

Ja na taborach radzieckich

w dziewietnastym, dwudziestym roku (ledwie przypominam)

czytatem (podporucznik) prawie dzieckiem
ksiazki Lenina...

Wtracenia nawiasowe zawieraja roznego rodzaju dodatki tresciowe do
tekstu glownego w formie uszczegotowien, uscislen, uzupelnien, dopo-
wiedzen, przykladow, alternatywnych sformutowan, wyjasnien, wskazo-
wek, uwag czy komentarzy.> Moga miec nie tylko posta¢ wyrazéw czy ich
czastek, lecz takze catych zdan. Co wiecej, w nawiasach moga sie znajdo-
wac oprocz elementow werbalnoliterowych takze znaki nieliterowe, por.:

Autor uzasadnia teze, ze chrzeScijanstwo szerzylo sie w Polsce jeszcze za zycia §w. Me-
todego (16 IV 885).

Specjalne i specjalistyczne uzycia nawiasow wiaza sie przede wszyst-
kim z gatunkiem tekstu (naukowy, popularnonaukowy, dokumentalny,
dydaktyczny, informacyjny itd.) i/lub dziedzina wiedzy, nauki czy tech-
niki, ktorej tekst dotyczy.

Do celow specjalnych stosuje sie caly repertuar oferowanych przez
typografie form nawiasow:

a) nawiasy okragte: (),

b) nawiasy kwadratowe, inaczej prostokatne, zwane dawniej grania-
stymi [por. Jodlowski 2002, 241]: [ ],

c) podwojne nawiasy kwadratowe: [ [,

d) nawiasy klamrowe, zwane potocznie wasami: {},

e) nawiasy katowe: ();

f) nawiasy ostrokatne w formie znakéw wiekszosci i mniejszosci: <>,*

g) nawiasy proste w formie ukosnikow: / /.

2 Por. W. Broniewski, Moja biblioteka [w edycji:] tegoz, Wybor wierszy, oprac.
T. Bujnicki, 2014, s. 484-485.

3 Probe sklasyfikowania wstawek nawiasowych w tekstach prasowych pod-
jeta M. Marcjanik [1978, 261-268].

4 Nawiasy ostrokatne w formie znakéw wiekszosci i mniejszosci <> staja
sie coraz popularniejsze, poniewaz sa w kazdym kroju pisma, a ponadto sa do-
stepne bezposrednio z klawiatury komputera. Tradycyjne nawiasy katowe () wy-
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Norma zwyczajowa (zwana tez uzytkowa lub uzualng) w odniesieniu
do oznaczania elementéw edytorskich — takich jak ingerencje w tekst cy-
tatu, informacje bibliograficzne, odsytacze kierujace do innych fragmen-
tow tekstu gtownego lub czesci sktadowych publikacji — jest rozchwiana.
W praktyce wydawniczej w omawianych tu funkcjach stosuje sie za-
rowno nawiasy okragtle, jak i kwadratowe. Norma skodyfikowana zaleca
uzycie nawiasow kwadratowych, przy czym moga by¢ one zamieniane na
okragle tylko wowczas, jesli sa to jedyne nawiasy wystepujace w tekscie
publikacji. W rozstrzygnieciu tym chodzi o jednoznaczne rozréznienie
tego, co nalezy do dziela, od tego, co nalezy do edycji.

Ingerencje w tekst cytatu to wszelkiego typu opuszczenia, uciecia,
wtracenia, komentarze czy wyréznienia. Stowniki oraz poradniki in-
terpunkcyjne dopuszczaja uzycie wielokropka bez nawiasé6w na ozna-
czenie opuszczenia srodkowego fragmentu cytowanego tekstu, a takze
umieszczenie wielokropka bez nawiaséow po cudzystowie na oznaczenie
koncowego uciecia przytaczanego tekstu przez cytujacego. Tymczasem
wielokropek bez nawiasow moze wprowadzac czytelnika w btad, gdyz za-
rowno cytat, jak i tekst odautorski moga zawiera¢ 0w znak uzyty w innej
funkcji. Odbiorca nie bedzie miat pewnosci, czy dany wielokropek nalezy
do dziela (oznacza przerwanie toku wywodu z powodow merytorycznych,
np. zawieszenie glosu), czy do edycji (oznacza mechaniczne uciecie cyto-
wanego tekstu), por. zapis:

W. Gombrowicz napisal: ,On sam wydawat sie bardzo przyjemny..., inteligentny, kul-
turalny... ale jego wielkoS¢?”.

wobec:

W. Gombrowicz napisal: ,On sam wydawal sie bardzo przyjemny |...], inteligentny,
kulturalny... ale jego wielkoS¢?”.

Normy edytorskie wymagajg obligatoryjnie oznaczania wielokropkiem
W nawiasie opuszczenia wystepujacego w srodku cytatu, por.:

Senat zwrocit sie ze stosownym zapytaniem w tej sprawie do wszystkich tamtejszych
ksiegarzy i drukarzy i juz 20 sierpnia listownie powiadomit Krasickiego, ze wymie-
nione dzieto ,nie znajduje si¢ [...] ani pod ich prasa, ani w ksiegarniach”.

Dotyczy to réwniez utworow wierszowanych, w ktorych stosuje sie nie
wielokropek, lecz wykropkowanie ujete w nawias, por.:

Cele i zalozenia humoru sowizdrzalskiego najlepiej okreslit Jan Dzwonowski
w Statucie:

Ile teraz frasunkow, z kazdej miary dosyc,
Jakimkolwiek sposobem trzeba zarty wnosic.

chodza z uzycia, poniewaz sa dostepne tylko w niektorych fontach zawierajacych
rozszerzony zestaw znakoéw matematycznych.
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Wprawdziec¢ widze, zekpial swiat, trzeba go poprawic,
Kedy placza, tam cieszy¢, kedy smutno, bawic,

A kedy sie wesela, weseli¢ sie z nimi,

Niechaj bedzie dobra mysl w naszej polskiej ziemi.

Uciecie poczatkowych lub koncowych wyrazow w cytowanym zdaniu
nie musi by¢ koniecznie oznaczone wielokropkiem w nawiasie, w szcze-
golnosci gdy cytowany fragment ttumaczy sie sam przez sie. Czestokroc
jednak autorzy lub redaktorzy pozostawiajg te oznaczenia takze w pozy-
cji inicjalnej i finalnej cytatu dla podkreslenia, iz przytaczany tekst nie
stanowi catostki formalnej, por.:

W artykule dowodzono, ze ,|[...] tworczos¢é Norwida nalezy do najciekawszych zjawisk
w literaturze europejskiej drugiej potowy XIX wieku”.

W. Reymont wspomina: ,Dziecinstwo miatem dos¢ smutne. Bylo nas dzieci dziewie-
cioro |[...]".

Nawias stuzy takze do oznaczenia zmiany wielkosci litery na poczatku
cytowanego tekstu. Zmiany takiej dokonuje sie w dwojakiego rodzaju sy-
tuacjach. Po pierwsze, kiedy w obreb odautorskiego zdania wprowadza
sie cytat bedacy formalnie zdaniem ortograficznym, a wiec zaczynajacy
sie od wielkiej litery. Litera taka w Srodku zdania moze razic¢, wiec czesto
zmienia sie ja, oznaczajac to nawiasem, por.:

Moégltbym nawet w ogdle nie dostrzec mej omytki, wychodzac z zalozenia, ze ,[n]ajpierw
obliczmy korelacje, a pézniej sie to wszystko jakos wyjasni”.

Po drugie, kiedy z kolei tekst odautorski stanowi wprowadzenie w for-
mie samodzielnego zdania zakonczonego dwukropkiem, po ktérym ma
nastapi¢ dhuzszy cytat, lecz niezaczynajacy sie od poczatku zdania, por.:

Jay David Bolter twierdzitl: ,[T|eoretycy postmodernizmu — od entuzjastéw teorii rezo-
nansu czytelniczego do dekonstrukcjonistow — mowili o tekscie w sposob, ktéry wy-
dawatl sie niezwykle pasowa¢ do komputerowych hipertekstow”.

Jezeli cytowany fragment nie thumaczy sie sam przez sie lub wymaga
komentarza, w tekscie przytoczenia umieszcza sie stosowne wyjasnienia
(brakujace wyrazy lub ich czesci, rownoznaczniki itp.) ujete w nawiasy,
np.:

Wyrazem swiadomosci tej ,sensualistycznej” zasady tworzenia sa slowa samego Sien-
kiewicza z cytowanego juz Listu z Rzymu: ,Dziwne mys$li przychodza do glowy podréz-
nikowi, gdy sie raz tu [w Rzymie| znajdzie i stanie jakby oko w oko z przeszloscia”.

Jezeli do tekstu cytatu wprowadza sie dodatkowe wyrédznienia typo-
graficzne (np. pismo rozstrzelone lub potgrube) majace na celu zwréce-
nie uwagi czytelnika, to wowczas w nawiasie podaje sie autorstwo owych
wyroznien, np.:
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Co ujawnia sie takze w strukturze sktadniowej i wersyfikacyjnej tej strofy, jakby
w mysl formuly Blonskiego: ,Idealem harmonii [podkr. moje] jest dychotomiczny
podziat strofy, wewnatrz zas§ stworzonych catostek — ponowne symetryczne ciecia, po-
jawiajace sie wszakze mniej regularnie, by zachowac rozmaitos¢ frazowania”.

Zazwyczaj wykrzyknikiem lub tacinskim okresleniem sic albo sic!
(dost. ‘tak’), umieszczonym w nawiasie, sygnalizuje si¢ btad meryto-
ryczny lub jezykowy autora cytowanego tekstu, np.:

Autorka pisze, iz ,[g]atunek ujawnia sie na zasadzie «podobienstwa rodzinnego» (po-
jecie wprowadzone przez australijskiego [sic!] filozofa i logika Ludwiga Wittgensteina)
w konkretnych realizacjach tekstu”.

Podobnie, pytajnik w nawiasie umieszcza sie po fragmencie cytowa-
nego tekstu, co do ktérego autor ma watpliwosci, np.:

Autor podaje, iz ,nauke Spiewu podjal juz w 6smym [?] roku zycia”.

Nawiasy odgrywaja szczegbdlna role przy oznaczaniu w tekscie infor-
macji bibliograficznych. W publikacjach popularyzatorskich i popular-
nych informacje bibliograficzna podaje sie w sposob skrocony w tekscie
glownym, wymieniajac podstawowe dane cytowanej publikacji w nawia-
sie kwadratowym lub okraglym. Podaje si¢ zazwyczaj tylko te informacje,
ktore nie znalazly sie w zdaniu, np.:

Dla Czestawa Hernasa utwor ten jest przyktadem ,libertynskiej swobody rozumo-
wania i $mialosci asocjacji”, w ktérych ,[...] objawia sie tendencja do uratowania
problematyki humanistycznej, do budowania harmonijnej wizji S$wiata ponad drama-
tycznym przeciwstawieniem nieba ziemi, wartosci metafizycznych wartosciom ziem-
skim” [Literatura baroku, 1987].

Publikacje naukowe i akademickie korzystajg z dwojakiego sposobu
nawiasowego oznaczania informacji bibliograficznych. W przypisach re-
dagowanych w systemie ,autor — rok” (Harvard referencing system — sys-
tem harwardzki) w nawiasach kwadratowych lub okraglych podaje sie
nazwisko autora, rok publikacji i numer strony, z ktérej pochodzi cytat
lub zaczerpnieta mysl, por.:

T. Skubalanka, przedstawiajac rozwoj stylow prozy uzytkowej, wyodrebnia wsrod nich
proze ,polemiczna”, majac na uwadze wypowiedzi o charakterze politycznym, czyli
takie, ktére — komentuje badaczka — ,zwykle zalicza sie do tzw. publicystyki” (Skuba-
lanka 1984: 171).

Normy edytorskie zalecaja postugiwanie sie w takich sytuacjach na-
wiasami kwadratowymi, poniewaz utatwia to umieszczanie wstawek na-
wiasowych zagniezdzonych (,nawias w nawiasie”), por.:

Tworcy tego typu publikacji okreslaja je mianem ,liberatury” [por. Fajfer 1999, Ba-
zarnik (red.) 2002].
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W przypisach redagowanych w systemie ,autor — numer” (Vancouver
referencing system) po kazdorazowym wprowadzeniu cytatu, powotaniu
sie na opinie innego autora itp. umieszcza sie kolejny numer w nawiasie
kwadratowym (na linii podstawowej pisma, nie we frakcji gornej), np.:

Znalez¢ ja mozna w takich klasycznych, tradycyjnych dzielach poswieconych zarza-
dzaniu marketingowemu, jak pochodzace ze Stanéw Zjednoczonych prace Philipa Ko-
tlera [1] oraz Johna O’Shaughessy’ego [2], klarowne opracowania wydane w Wielkiej
Brytanii przez Michela Bakera [3], Toma Cannona [4], Gordona Foxalla [5], Davida
Jobbera [6], Davida Mercera [7], Petera Doyle’a [8], jak rowniez w prébach zniwelowa-
nia luki pomiedzy amerykanskim i europejskim modelem podejscia do marketingu [9].

Z nawiasow kwadratowych, rzadziej okragtych, korzysta sie tez przy
sporzadzaniu tradycyjnej bibliografii zalacznikowej. W wypadku publika-
cji wieloautorskich przyimek w — zazwyczaj z dwukropkiem i w nawiasie
kwadratowym — nastepuje po tytule czesci niesamodzielnej wydawniczo,
poprzedzajac wlasciwy tytul ksiazki, np.:

W.H. McConnell, Constitutional history [w:] The Canadian encyclopedia, Toronto 1993.

Kiedy w bibliografii zatacznikowej umieszcza sie cata publikacje wie-
loautorska, szereguje sie ja wedlug nazwiska redaktora naukowego, do-
pisujac te wlasnie role w nawiasie, por.:

K. Klosinska (red. nauk.), Formy i normy, czyli poprawna polszczyzna w praktyce,
Warszawa 2013.

Nawiasy stuza takze w bibliografii zalacznikowej do umieszczania
w nich wszelkich obligatoryjnych lub fakultatywnych uzupeinien, spro-
stowan itd. (zazwyczaj po elemencie, do ktérego sie odnosza), np.:

J. Alex [wlasc. M. Stomczynski|, Gdzie przykazan brak dziesieciu, Wroctaw 2014.
(wlasciwe nazwisko autora postugujacego sie pseudonimem)

[L. Zychliriski] Lambda, Z pamietnika Wielkopolanina, Poznan 1862. (nazwisko autora
ukrytego w dokumencie Zrodtowym pod pseudonimem niemajacym formy imienia
i nazwiska)

[J. Stowacki] ***, Do autora trzech Psalmoéw, Lipsk 1848. (nazwisko autora ukrytego
w dokumencie zrodlowym pod kryptogramem)

K. Przerwa-Tetmajer . * . [Lubie, kiedy kobieta...], [w:] tegoz, Poezje. Seria druga, Kra-
kow 1894. (incipit wiersza bez tytulu, oznaczonego w dokumencie zZrodtowym aste-
ronimem)

M. Magnien, W kraju 600 milionéw [tyt. oryg. Au pays de Mao-Tsé-Toung|, Warszawa
1954. (dodanie oryginalnego tytutu jest stosowane szczeg6lnie wowczas, gdy tytut
przektadu odbiega od oryginatu)

K. Burke, Treatise on Communication, [b.m.] 1935. (informacja o braku miejsca wy-
dania w dokumencie zZrédtowym)

E. de Amicis, Serce. Ksigzka dla chiopcéw, thum. M. Konopnicka, Warszawa [b.r.].
(informacja o braku roku wydania w dokumencie zZrédlowym)

S.G. Wheeler, Typografia komputerowa, Warszawa [1997]. (rok wydania ustalony na
podstawie danych spoza dokumentu Zrédtowego)

Z. Nowak, Drukarki laserowe, Gliwice 2002 [wtasc. 2003]. (skorygowana data wydania)



SPECJALNE I SPECJALISTYCZNE UZYCIA NAWIASOW... 77

Najczesciej w powyzszych sytuacjach stosuje sie nawiasy kwadratowe,
aby nie mylily sie z nawiasami uzytymi w oryginalnych zapisach, por.:

H. Koltataj, Wytozenie nauk dla szkét nowodworskich krakowskich podtug przepisu
Przeswietnej [!] Komisji nad Edukacja Narodowa w tabeli (na szkoly wojewddzkie)
utozonego, [Krakow 1777]. (w nawiasie kwadratowym oznaczenie bledu pisowni
w tytule dokumentu zrédlowego, dodatkowo miejsce i rok wydania ustalone na pod-
stawie danych spoza dokumentu; w nawiasie okraglym oryginalny element tytutu)

W nawiasach okraglych badz kwadratowych umieszcza si¢ takie ele-
menty edytorskie dzieta, jak odsylacze kierujace do innych fragmentow
tekstu glownego lub czesci sktadowych publikacji, np.:

Relacyjnosc¢ ta przejawia sie w sieci wzajemnych powiazan, jakie zachodza pomiedzy
wyizolowanymi kryteriami, a takze i w tym, ze dopiero ich harmonijne wspétdziatanie
konstytuuje tekst jako udany akt komunikacji (zob. tez 2.2., 2.6.).

Zazwyczaj odestania w nawiasach kieruja do innej czesci publika-
cji, np. (patrz cz. IX), do innego rozdzialu lub podrozdziatu, np. [por.
rozdz. 7], (zob. p. 4.2.3.), do ilustracji, np. (patrz fot. 7.2), do tabeli, np.
[zob. tab. 4.2].

W publikacjach naukowych i akademickich, ktore zawieraja wydzie-
lone do osobnych akapitéw przyklady, wzory matematyczne lub formuly
chemiczne, elementy te opatruje sie kolejnymi numerami w nawiasach
kwadratowych lub okraglych, np.:

Komunikowanie grupowe za posrednictwem SMS-6w odbywa sie w grupach spotecz-

nych i zawodowych (kierowcy, biznesmeni, osoby grajace w lotto), np.

[018] 16.01 Fotoradary na ulicach POWSTANCOW SLASKICH i ROSOLA. Wyslij L
na numer 7123 a otrzymasz liste glownych tras, aby otrzymywac informacje
o korkach.

[019] Wiadomosc: 20011221:PT. otwarcie: WIG20:-1,11%(1.193,29);WIG:-0,8%
(13.714,88); ciagle:9 spolek-wzrost; 34-spadek; 2-b.zmian; NFI:2-wzrost;9-
-spadek;2-nie wyznaczono kursu#

Przy powolywaniu sie na te elementy tekstu uzywa sie tylko odpowied-
nich numeréw, takze ujetych w nawiasy kwadratowe lub okragte, np.:

Mozna wiec stwierdzi¢, ze wzoér (5.31) przedstawia sume fal de Broglie’a, rozchodza-
cych sie w dodatnim (pierwszy skladnik) i ujemnym (drugi sktadnik) kierunku osi x.

Swoista symbolike oznaczen nawiasowych stosuje sie¢ w edytorstwie
naukowym dziet literackich, przy czym nie ma tu jednej powszechnie
przyjetej konwencji uzycia poszczegodlnych znakéw [por. np. Loth 2006,
132-151]. Najczesciej stosuje sie nastepujace rozwigzania:

a) Skreslenia w autografie poczynione przez autora badz kopiste oznacza
sie nawiasami katowymi ( ), ostrokatnymi <> lub podwojnymi kwadra-
towymi [ |, np.:

(Po)Sréd miriadow jestestw i ogroméw
Jestesmy nikle atomy z atomow;
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b) Dodatki edytora (uzupelnienia, rekonstrukcje itp.) ujmuje si¢ w na-
wiasy kwadratowe [ | lub katowe (), np.:

Zewszad tu chca mnie rozmaici Sciagnac¢ do siebie, Azeglio, Klub Cir-co[lo] Romano,
Pantaleone, ktory stal sie teraz tu waznag figura, a w stronnictwie umiarkowanych,
wczoraj przyniost mi od Circo[lo] Romano zaprosiny na posiedzenie.

c) Edytorskie uzupelnienia oczywistych skrotow poczynionych w auto-
grafie przez autora badz kopiste oznacza sie nawiasami okraglymi (),

np.:

M(arcus) Cicero s(alutem) d(ixit).

d) Sygnatl watpliwosci w odczytaniu poprzedzajacego fragmentu oznacza
sie pytajnikiem w nawiasach kwadratowych [?], np.:

Wiem juz, dlaczego w [?] tej [?] chwili [?]
Idac ku zachodowi

e) Wyraz nieczytelny w autografie oznacza sie dwoma tacznikami w na-
wiasie kwadratowym [- -], a w wypadku nieokreslonej liczby wyrazow
oznacznik przyjmuje postac trzech lacznikéw w nawiasie kwadrato-

wym [- - -], np.:
Jest piesn [- -] [- -] i $wieta —

Podobne systemy oznaczen nawiasowych stosuje sie w edytorstwie
dokumentoéw historycznych [por. np. Lepszy 1953; IThnatowicz 1962;
IWSZH 1925].5 Obowigzujace tu instrukcje nakazuja do oddania nawia-
sow podstawy wydania uzywac¢ nawiaséw okraglych. Nawiasy kwadra-
towe nalezy stosowac do wszelkiego rodzaju oznaczen wprowadzanych
przez edytora.

Nazwy wlasne osobowe i geograficzne podane w przekazie zrodio-
wym tylko przez poczatkowe litery uzupelnia sie w nawiasie kwadrato-
wym. Jesli imiona wlasne, nazwiska, tytuly, nazwy miejscowosci podane
sa w formie kryptonimu, pseudonimu badz w szyfrze, pozostawia sie je
w tej formie, a bezposrednio po nich podaje sie rozwiazanie w nawiasie
kwadratowym. Daty podawane w tekscie wedtug kalendarza rzymskiego,
koscielnego, mahometanskiego, julianskiego, republikanskiego itp. po-
zostawia sie w oryginalnej postaci, lecz obok w nawiasie kwadratowym
umieszcza sie date wedtug dzisiejszej rachuby czasu.

5 Projekt J. Siemienskiego [1927] proponowal niezwykle skomplikowany,
a przez to matlo czytelny, system oznaczen graficznych, w tym nawiasowych.
Przewidywal m.in. r6zne oznaczenia nawiasowe dla uzupelnienia miejsc znisz-
czonych, miejsc nieczytelnych, opustek umyslnych, opustek nieumyslnych,
uzupetlnien liter opuszczonych przy skrocie nieprawidlowym itd.
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Braki w tekscie zrodtowym spowodowane zniszczeniami dokumentu,
zamazaniem zapisu, opustka umyslng i nieumyslng itp. uzupelnia sie,
obejmujac dopisany fragment nawiasem kwadratowym. Jesli edytor nie
moze uzupelnic miejsca zniszczonego, nieczytelnego lub opustki umysl-
nej i nieumyslnej, zaznacza je w nawiasach kwadratowych mniej wiecej
tylu kropkami, ilu liter brakuje.

Btedy jezykowe i/lub logiczne — o ile nie znieksztalcajg tekstu i nie
czynia go niezrozumialym — zazwyczaj sie pozostawia, przy czym bledy
takie potwierdza sie skrotem okreslenia sic/ w formie pojedynczej litery
s w nawiasie kwadratowym (oznaczenie umieszczane po pojedynczym
wyrazie, do ktérego sie odnosi) lub podwojonej litery s w nawiasie kwa-
dratowym (oznaczenie umieszczane na koncu zdania, ktérego dotyczy).

Jesli rozwiazanie skrotu, uzupelnienie braku lub poprawienie bledu
nie jest do konica pewne, to owa watpliwos¢ oznacza sie pytajnikiem w na-
wiasie kwadratowym. Interpolacje, czyli poczynione w tekscie w wyniku
bledu kopisty wstawki w postaci stow lub zdan, ktore oryginalnie sie w tym
tekscie nie znajdowaly, zamieszcza sie w nawiasach ostrokatnych < >.

Nawiasy roznego typu stosowane sa tez powszechnie w jezyku oraz
zapisach niewerbalnych uzywanych w réznych dyscyplinach nauko-
wych. W matematyce i naukach na niej opartych uzywa sie nawiaséw
do grupowania okreslonych czesci wyrazenia algebraicznego w celu
wskazania kolejnosci wykonywania dzialan matematycznych w tym wy-
razeniu. Nawiasy czynia takie wyrazenia jednoznacznymi. Jesli napi-
szemy badz powiemy w jezyku naturalnym: dwa razy pieé minus trzy
plus siedem, to — w zaleznosci od tego, jak zostana zgrupowane ope-
racje za pomoca nawiaséw — wynik moze wyniesc¢: 18, 11, —10, 14
lub 0. Po zastosowaniu nawiasow wyrazenia staja sie jednoznaczne,
por.2x(5-3+7)=18,2x(5-3)+7=11itd.°

Wbrew powszechnemu przekonaniu” w algebrze ogélnej kolejnosc
stosowania poszczegolnych typow nawiasow — okraglych, kwadratowych
i klamrowych — nie jest znormalizowana. Tylko w publikacjach eduka-
cyjnych zwyczajowo stosuje sie nastepujaca kolejnos¢ nawiasow: {[( )]}
w celu odwzorowania hierarchii dziatan, por. np. b+ {2 — a [2 (x + y)]}.

Uzycie nawiasow w tekstach z dziedziny chemii kodyfikowane jest
zasadniczo w publikacjach dotyczacych nomenklatury chemicznej (or-
ganicznej i nieorganicznej) o zasiegu miedzynarodowym. W nazwach
stosuje sie nawiasy okragle, kwadratowe i klamrowe w celu jasnego
przekazania w nazwie struktury zwigzku, przy czym gdy zachodzi po-
trzeba zastosowania réznego rodzaju nawiaséw, porzadek ich uzycia
jest nastepujacy: {{({[( )]})]} itd., np. tris(heksacyjanidozelazian) tetraze-
laza, kwas 2-[(4-karboksycykloheksylo)metylo|cykloheksano-1-kar-
boksylowy, 1-[(cykloheksylometoksy)metylo]|-4-{[4-cyheksylometylo]

6 Przyktad za: Hockett [1968, 620].
7 Por. np. buczynski [1999, 132, przyp. 129].
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cykloheksylo|metylojcykloheksan, kwas 1-[({5-[(4'-cyjano[1,1 -bifenyl]-
4-yl)oksy]pentylioksy)-3-oksopropano-1,2-diylo]dibenzoesowy, kwas
(3895)-2-{(29)-2-[((29)-1-etoksy-1-okso-4-fenylobutan-2-ylo)amino]propa-
noilo}-6,7-dimetoksy-1,2,3,4-tetrahydroizochinolino-3-karboksylowy.8
W sumarycznych wzorach chemicznych nawiasy okragle i kwadratowe
shuza przede wszystkim do grupowania wielokrotnie powtarzajacych sie
grup atomoéw w jednej czasteczce, np. Cr(OH),;, NH[C,H,(NO,),],.

Nawiasy roznego typu stosuje sie nie tylko w naukach $cistych i przy-
rodniczych, lecz takze w humanistyce. Przykladowo: w jezykoznawstwie
uzywa sie nawiasow prostych w formie ukosnikéw / / do oznaczania fo-
nemow, nawiasow kwadratowych [ | — do oznaczania glosek oraz nawia-
sow ostrokatnych < > — do oznaczania grafemoéw, por.:

Przyktadem alternacji fonotaktycznej jest /p/ w chleb wobec /b/ w chleba, jako ze
/p/ w chleb wynika z ogdlnej zasady fonotaktycznej jezyka polskiego orzekajacej, iz
w wyglosie spoélgloska zwarta, traca lub zwarto-traca jest zawsze bezdzwieczna.

Wymowa glosek dziastowych moze wystepowac jako artykulacja glosek ciszacych i sy-
czacych, wymowa glosek przedniojezykowo-zebowych [s, z, c, 3] moze wystepowac jako
wymowa glosek ciszacych, a wymowa wibrantu [r] jako wymowa gloski [1, j].

Przykladowo w jezyku polskim nie istnieje zaden wyraz rozpoczynajacy sie ciagiem
liter <gje> ani zaden wyraz konczacy sie litera <6>, nie ma wyrazu zawierajacego ciag
liter <ni> itp.

Nawiasy stosuje sie rowniez w skonwencjonalizowanej formie w okre-
Slonych rodzajach pismiennictwa, gatunkach tekstow badz typach doku-
mentow. W ksigzkowych wydaniach utworéw scenicznych i scenariuszy
filmowych didaskalia zlozone kursywa ujmuje sie w nawiasy okragte, np.:

STOMIL
Pdzniej, pézniej. (wypija tyk kawy z filizanki, podstawionej tymczasem przez Edka.
Patrzy na katafalk) Czy wreszcie ktos usunie to pudlo?

Praktyka ta przeniosta sie rowniez do gazet i czasopism, gdzie w wy-
wiadach opis zachowan niewerbalnych rozmowcow umieszcza sie takze
W nawiasie, por.:

Zdaje sie, ze Pani program nie znosil tez swetrow? A przeciez mole ksiazkowe,
ktore w nim wystepowaly, uwielbiaja swetry.

($miech) Tepitam te sweterki. Byta moda na tureckie, takie szarobure. O, nie! Ale, wie
pan, to tez zalezalo od regionu Polski. Zawodnik z Poznanskiego przyjezdzat wyprany,
wykrochmalony, jakby swiezo wyszed! z pralni, a w teczce miat koszule zapasowa, bo
w podrozy jedna wygniecie. Z innymi regionami bylo nieco gorzej. (§miech)

W publikacjach stownikarskich i encyklopedycznych w okreslonych ty-
pach nawias6w pojawiaja sie skonwencjonalizowane elementy struktury arty-

8 Przyklady nomenklatury chemicznej organicznej za: Achmatowicz, Achma-
towicz, Bodalski, Szechner [2015, passim].
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kuhu hastowego. W stownikach jedno- i dwujezycznych oraz w encyklopediach
ileksykonach wymowe wyrazow stanowiacych hasto podaje sie zwyczajowo
w nawiasach kwadratowych. W nawiasach ostrokatnych lub katowych podaje
sie w stownikach jednojezycznych etymologie wyrazow hastowych, a w stow-
nikach dwujezycznych — elementy wymienne w zwrotach i frazach, por.:

Coburn [ko'bon] Frederick Simpson

ecu [wym. eki]

edytor «wydawca ksiazek» <fr. éditeur>

jest goraco (zimno, cieplo, pochmurno itd.) it is hot (cold, dark, cloudy etc.)

W dokumentach urzedowych wydawanych przedstawicielom obojga
plci w nawiasie okraglym umieszcza sie alternatywna forme zakoncze-
nia czasownika osobowego (zazwyczaj zenska), np. urodzony(-a) w roku,
otrzymal(-a) ocene.

W ostatnich dwéch dekadach szerzy sie uzycie nawiasu w obrebie po-
jedynczego wyrazu w celu osiagniecia swoistej kontaminacji leksykalne;j.
Pozwala ona nie tylko wskazac¢ na dwuznacznosc¢ okreslonego sformuto-
wania, lecz takze osiagnac¢ efekty komiczne czy satyryczne. Poczatkowo
ten Srodek wyrazu stosowany byt w tekstach prasowych i reklamowych
[por. Ochman 1997, 131-144; Burska 2012, 42-52], teraz mozna go
takze spotkac¢ w artykutach (popularno)naukowych, por.:

K(r)uszace zarobki (nagléwek informacji prasowej o kwestionowanych przez prokura-
tora zarobkach cztonkéw rady nadzorczej spotki Porcelana)

(Po)ciag alkoholowy (nagtéwek informacji prasowej o pijanym maszyniscie, ktéry spo-
wodowal wykolejenie sie pociagu)

Cwiczenia (nieJuczace pisania szkolnej recenzji — na przyktadzie podrecznikéw i ,szko-
tek pisarskich” dla gimnazjum

Stan (nie)Swiadomosci jezykowej pracownikow telewizji

W niektorych sytuacjach nawiaséw uzywa sie nieparzyscie. W tek-
stach niebeletrystycznych czesto stosuje sie wyliczenia skltadane w ciagu
lub akapitowo i wowczas kolejnym cyfrowym badz literowym oznaczni-
kom towarzysza nawiasy okragle zamykajace, np.:

6. a) Komitet Wykonawczy:
i) przygotowuje projekt porzadku dziennego Zgromadzenia;
ii) przedstawia Zgromadzeniu, z odpowiednimi wyjasnieniami, okresowe spra-
wozdania Dyrektora Generalnego;
iii) wykonuje wszelkie inne zadania powierzone mu w ramach niniejszej konwencji.

Podczas sktadu utworéw poetyckich, jesli ktorys z werséw nie miesci
sie w formacie kolumny, do nastepnego wiersza przenosi sie ostatni, nie-
mieszczacy sie wyraz (oraz poprzedzajace go jednoliterowe spoéjniki lub
przyimki) i umieszcza sie go z wcieciem z prawej strony wiersza. Przenie-
siony do nastepnego wiersza wyraz poprzedza si¢ nawiasem kwadrato-

wym (lewym), np.:
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Nikt tam podobnag fraszka nie $miat rady mieszac!”
,To nie fraszka — zawotat Klucznik — totrow
[wieszac!”

W edycjach naukowych dziet literackich nawiasem kwadratowym (pra-
wym) oddziela sie w rejestrze odmian kolejne warianty tekstu utworu, np.:

s.309 w. 11  ipodat je]ipodat go Prz 25,, P, ,
s. 310 w. 2 siedm osob | siedem oséb P,

CUDZYSLOWY

Cudzyslow jako parzysty znak interpunkcyjny pojawil sie w pismie ta-
cinskim stosunkowo p6zno. W tekstach w jezyku polskim rozpowszech-
nit sie na przetomie XVIII i XIX wieku.? Jako ze pojawil sie pdzno, przyjat
bardzo réozne formy podstawowe (standardowe) w ortografiach réznych
jezykow, np. “...” (angielski w odmianie amerykanskiej, portugalski w od-
mianie brazylijskiej, turecki, wietnamski), ,,...“ (albanski, bulgarski, cze-
ski, macedonski, niemiecki, rumunski), ”...” (bo$niacki, szwedzki), ,,...”
(chorwacki, polski, wegierski), ...” (angielski w odmianie brytyjskiej, wa-
lijski), «...» (biatoruski, francuski, grecki, wloski, norweski, rosyjski) i »...«
(dunski).

Cudzystow jest znakiem interpunkcyjnym shuzacym wyodrebnieniu
wszelkiego typu przytoczen — w najszerszym znaczeniu tego stowa. Obej-
muje sie nim bezposrednie przytoczenia wyjatkow z cudzych utworow
lub wypowiedzi, przytoczenia tytuléw rozmaitego typu dziet i dokumen-
tow, omawiane wyrazy i wyrazenia, takze uzyte w jakims specjalnym,
najczesciej przenosnym lub ironicznym znaczeniu.

W tekstach polskich uzywane sa nastepujace rodzaje cudzystowow:
a) podwojny cudzystow apostrofowy, zwany tez typograficznym: ,,...”,

b) cudzystow ostrokatny z ostrzami skierowanymi do srodka, tzw. nie-
miecki: »...«,

9 Wspoblczesny cudzystow wywodzi sie bezposrednio od znaku diple (>), kto-
rego twoérca byt Arystarch z Samotraki, grecki gramatyk i dyrektor Biblioteki
Aleksandryjskiej (od ok. 153 r. p.n.e.). Nazwa znaku (gr. podwojny) pochodzi od
dwoch budujacych go pociagniec narzedzia pisarskiego. W pisanych po lacinie
chrzescijafiskich manuskryptach znak diple wskazywat cytaty z Pisma Swietego.
Podwojony przecinek w funkcji znaku cytowania pojawit sie na poczatku XVI w.
Jedng z pierwszych publikacji, ktora go zawierata, byt opublikowany w 1525 r.
traktat Defensio regie assertfijo[n]is co[n/tra Babylonicam captivitate Johna Fi-
shera. Podwojone przecinki, wskazujace cytowany tekst, umieszczono na margi-
nesach. Na stronach lewych (verso) przecinki sktadano w nastepujacy sposob: “,
a na stronach prawych (recto) odwracano je o sto osiemdziesiat stopni: ” [por.
Houston 2015, 204-214]. Nazwe cudzymoéw na znak interpunkcyjny w formie (,,),
ktory otwieral kazdy wiersz przytaczanego tekstu, wymyslit i rozpowszechnit
O. Kopcezynski [1817, 25-27].



SPECJALNE I SPECJALISTYCZNE UZYCIA NAWIASOW... 83

c) cudzystow ostrokatny z ostrzami skierowanymi na zewnatrz, tzw.
francuski: «...»,

d) pojedynczy cudzystow apostrofowy, zwany tez cudzystowem definicyj-
nym, a potocznie — tapkami; wystepuje w formach alternatywnych:
‘... irzadszej ...

Wszelkie inne znaki pisma i ich kombinacje wystepujace w funkcji
cudzystowow (np. ,...., "...", <<...>> €7 ...) nalezy uznac za bledy or-
totypograficzne.

Standardowym polskim cudzystowem jest podwéjny cudzystow apo-
strofowy: ,...”. Jednak normy edytorskie dopuszczaja, by cudzystowem
pierwszego stopnia byl takze — uznawany za bardziej estetyczny — cu-
dzystow ostrokatny z ostrzami skierowanymi na zewnatrz, tzw. francu-
ski: «...». Stosuje sie go m.in. podczas przytaczania wypowiedzi postaci
w utworach wierszowanych, np.:

Zamilktem. Trudno méwic¢, a dopieroz mruczyc.

Wiec milcze. Jejmosé znowu o kucharza pyta.

«Mam, moscia dobrodziejko». <Masz wacpan stangryta?»
«Wszak nas wiezie». «To furman. Trzeba od parady

Mie¢ inszego. Kucharza dla jakiej sasiady

Mozesz wacpan ustapicr. «Dobry». — «Skad?» «Poddany».

Cudzystowow francuskich uzywa sie takze do oznaczania definicji
wyrazow haslowych w stownikach jednojezycznych (uzywa sie tez cudzy-
slowéw w formie: “..." lub ,...”), np.:

dwéjczyna pot. lekcew. «dwdjka, mierna ocena w szkole»: Dostat zaledwie dwéjczyne.

Zasadniczo cudzyslow francuski (takze niemiecki) jest znakiem przy-
toczen zagniezdzonych, tzw. cytatow w cytacie, por.:

Wybitny archeolog Konrad Jazdzewski stwierdza, iz ,w wielu wypadkach dane arche-
ologiczne «zrehabilitowalyby» niejako wiarygodnosé tradycji ustne;j”.

Niezwykle rzadko mamy do czynienia z sytuacja potréjnego zagniez-
dzenia przytoczen. Do wyréznienia cytatu trzeciego stopnia stuzy za-
sadniczo pojedynczy cudzystow apostrofowy: ‘..."; przykladem moze by¢
fragment Switezi A. Mickiewicza:

Do brzegu dazy; a gdy jedni z trwogi
Na miejscu staneli glazem,

Drudzy zwracaja ku ucieczce nogi,
Lagodnym rzecze wyrazem:

»Mlodziency, wiecie, ze tutaj bezkarnie
Dotad nikt statku nie spusci,

Kazdego $miatka jezioro zagarnie

Do nieprzebrnionych czelusci.
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Nim $ciagnat wojsko z odleglej granicy,
Do ojca mego napisze:

«Tuhanie! w tobie obrona stolicy,
Spiesz, zwolaj twe towarzysze».

«Ojcze — odpowiem — lekasz sie niewczesnie,
Idz, kedy stawa cie wola,

Bog nas obroni: dzi§ nad miastem we $nie
Widziatam jego aniota.

Okrazyt Switez miecza blyskawica
I nakryt ztotymi piory,

I rzekt mi: ‘Péki meze za granica,
Ja bronie zony i cory™.

Choc¢ czas te dzieje wymazal z pamieci,
Pozostal sam odglos kary,
Dotad w swych basniach prostota go swieci

I kwiaty nazywa cary”1°.

Wspblczesnie pojedynczy cudzysiow apostrofowy: “..." staje sie coraz
czesciej cudzystowem drugiego stopnia, w szczegdlnosci w tekstach pra-
sowych i internetowych,!! np.:

»The Sunday Times” napisat o Wielkim glodzie: ,Dikétter wykonat imponujaca prace
(...), ukazujac zwiazek glodu z Wielkim Skokiem lat piecdziesiatych oraz ‘rewolucja kul-
turalna’ lat szescédziesiatych. Dzieki niemu Chinczycy znaja teraz imiona tych, ktorzy
sa temu winni, chociaz w wielu przypadkach na zadoscuczynienie jest juz za p6zno”.
Latkowski pisze, ze przestuchiwani przez komisje swiadkowie skarzyli sie na ,atmos-
fere strachu i niepewnosci przed nieprzewidywalnymi zachowaniami naczelnego Fak-
tow”, moéwili o wybuchach ztosci i ,wykrzykiwaniu obrazliwych stwierdzen”.

Pojedynczy cudzystow apostrofowy: ‘...” bywa tez uzywany jako znak
przytoczenia pierwszego stopnia. Stosuje sie go w tekstach z dziedziny
botaniki w nazwach uprawnych odmian gatunkowych (tzw. kultywarow),
por. Clematis ‘Last Dance’, Clematis ‘Blekitny Aniol’, Betula ‘Hoseri’. Z kolei
w publikacjach filologicznych oraz stownikach jednojezycznych uzywa sie
go do wyroézniania definicji znaczeniowych wyrazow i potaczen wyrazowych.

10 Por. A. Mickiewicz, Switez [w edycji:] tegoz, Wybér poezyj, oprac. C. Zgo-
rzelski, 1986, s. 108-113.

11 Powody tego stanu rzeczy moga by¢ dwa. Po pierwsze, pojedynczy cudzy-
slow apostrofowy jest cudzystowem drugiego stopnia w amerykanskiej odmianie
jezyka angielskiego i jego przeniesienie do polskiej pisowni mozna traktowac jako
zapozyczenie, por. np. Professor Flynn began with, “Even if you’ve never read
a word of Shakespeare, I'm sure you’ve heard ‘To be or not to be’ a thousand
times.” Po drugie, znaki pojedynczego cudzystowu apostrofowego sg tatwo do-
stepne bezposrednio z klawiatury komputera, przez co tatwiej jest je wprowadzac
w pisanych pospiesznie tekstach prasowych i internetowych.
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Znak cudzystowu standardowego moze by¢ uzywany nieparzyscie.
Na przyktad, gdy kazda stronice rozdziatowa lub inny fragment publi-
kacji rozpoczynamy literg inicjalowa (wieksza, ozdobna w stosunku do
standardowego kroju pisma), a jest ona zarazem pierwsza literg cytatu
ujmowanego w cudzystowy, to wowczas pomijamy znak cudzystowu
otwierajacego, np.:

tak jakbym znalazl nowego przyjaciela,
a gdy przeczytam ksiazke, ktora juz
czytatem, to tak jakbym spotkal sie ze starym
przyjacielem” — méwi stare przystowie chinskie.

K IEDY PRZECZYTAM NOWA KSIAZKE, to

Inna sytuacja zwiazana z nieparzystoscia cudzystowow wystepuje
przy przytaczaniu dhuzszego tekstu, skladajacego sie z kilku akapitow.
Woéwczas cudzyslow otwierajacy stosuje sie na poczatku kazdego akapitu
cytatu oraz na koncu ostatniego wiersza, np.:

Ksiega Przypowiesci Salomona przekazuje szczegélnie wiele madrosci
i ostrzezen odnosnie do lenistwa: ,Idz do mrowki, leniwcze, przypatrz sie jej
postepowaniu, abys zmadrzal.

,Nie ma ona wodza ani nadzorcy, ani wtadcy.

»A jednak w lecie przygotowuje swéj pokarm, w zniwa zgromadza swoja
Zywnosc.

sLeniwcze! Jak dtugo bedziesz lezal, kiedy podniesiesz sie ze snu?

s,Jeszcze troche pospad, troche podrzemad, jeszcze troche zatozyc rece,
aby odpoczac.

»Tak zaskoczy cie ubostwo jak zbdjca i niedostatek, jak maz zbrojny”.

Nieparzyscie uzyty cudzystow (otwierajacy) pojawia sie w prasie
w tzw. cytatach wyréznionych. Zazwyczaj sa to jedno- lub dwuzdaniowe
fragmenty tekstu gléwnego o szczegolnej wartosci informacyjnej dla czy-
telnika, ktore sktada sie pismem wiekszym od zasadniczego. Znak cu-
dzyslowu umieszczony przed pierwszym wierszem tekstu jest dodatkowo
wyrozniony typograficznie, por.:

99 Ustawa 500+ wejdzie najszybciej, jak to bedzie mozliwe. Ja przewiduje, ze moze to
by¢ okoto 1 marca 2016.

Pojedyncze i podwéjne cudzyslowy apostrofowe (prawe) oraz ich potacze-
nia sg nagminnie uzywane blednie zamiast znakow: prim (ang. prime): ', bis
(ang. double prime): " i ter (ang. triple prime): " w okreslonych kontek-
stach znaczeniowych. W tekstach niebeletrystycznych znaku prim uzywa
sie do symbolicznego oznaczenia stép lub minut (czasu), a znaku bis do
oznaczania cali lub sekund (czasu), np.:

Rytm zatokowy miarowy powr6cit po 2'30” od zakoniczenia testu.

Jeden punkt angielski rowna sie 0,01389".

Bramki strzelili — Andrzej Jarosik (18’ i 68') oraz Kazimierz Deyna (75/).

Nasadki i naped nasadek w rozmiarze 1/2" i 1/4" wykonane sa z wytrzymalej stali
narzedziowej.
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W analizie matematycznej symbole prim (od tac. primus ‘pierwszy’),
bis (lac. ‘dwa razy’) i ter (tac. ‘trzy razy’) shuza do oznaczania kolejnych
pochodnych funkcji, np. f, f', f" (= f prim, f bis, f ter; pochodna funkcji
pierwszego, drugiego i trzeciego rzedu). W geometrii znaki te stosuje sie
do oznaczania tréjkatéw podobnych, np. AABC ~ AA'B'C' (= trojkat ABC
jest podobny do trojkata A prim B prim C prim). Ponadto w matematyce
i jej zastosowaniach praktycznych uzywa sie symboli ' i " na oznaczenie
minut i sekund w mierze katowej, np. 5°2' (= pie¢ stopni i dwie minuty),
5°2'20" (= pie¢ stopni, dwie minuty i dwadziescia sekund).

W chemii stosuje sie znaki ', " i ” do tzw. primowania, ktére pelni
rozne funkcje w zaleznosci od rodzaju zwiazku chemicznego. Primy ('),
podwojne primy ("), potréjne primy (') itd. sa np. uzywane:

a) w nomenklaturze multiplikatywnej do wskazania zwielokrotnionych
jednostek i odpowiedniego zmodyfikowania lokantow, np. 2,2',2"-ni-
trylotri(etan-1-ol),

b) w zwiazkach spiro-skondensowanych do wskazania takich samych
lub réznych pozycji w uktadach policyklicznych, np. 1H,1'H,1"H,3'H-
2,2":'7,2"-dispiroter[naftalen],

c) w zespolach pierscieni do numerowania identycznych sktadnikow
pierscieniowych, np. 1,1'-bi(cyklopropan).

W transliteracji cyrylicy na lacinke znaki prim i bis stuza do ozna-
czania znaku miekkiego (b ») i znaku twardego (b ), np. vjuk (< BbioK),
ob"&€m («— 00bém).

KRESKI TYPOGRAFICZNE

W polskich tekstach stosuje sie trzy rodzaje poziomych kresek typo-
graficznych:
a) dywiz, inaczej nazywany lacznikiem, takze cwiercpauza (ang. hyphen): -,
b) poélpauze (ang. en dash jako ze ma dlugosc tekstowej litery n): —,
c) pauze (ang. em dash jako ze ma dhugosc¢ tekstowej litery m): —.
Uzycie dywizu jako znaku pisarskiego (nieinterpunkcyjnego) jest ob-
szernie omawiane w slownikach ortograficznych i innych wydawnictwach
normatywnych. Publikacje te nie omawiaja jedynie dwoch uzy¢ specjali-
stycznych tacznika. W stownikach jedno- i dwujezycznych w uproszczo-
nym zapisie wymowy uzywa sie go do rozdzielania gtosek, ktore nalezy
wymawiac oddzielnie. Zazwyczaj rozdziela sie:

a) spolgloske potmiekka od gloski i, np.:

cis [wym. c-is, nie: cis] ndm, muz. «dzwiek ¢ podwyzszony o p6! tonu»
Schraubenzieher [szraubenc-ijer] Srubokret

b) dwie gloski, ktére w grafii tworza dwuznaki, np.:

Murzasichle [wym. mur-zasichle, nie: murzasichle]
quatorze [kator-z] czternascie
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W nomenklaturze chemicznej dywiz uzywany jest do laczenia litero-
wych lub cyfrowych oznaczen polozenia podstawnikow z wlasciwa czescia
nazwy lub jej cztonem, np.: o-dichlorobenzen, a,5-dichloroketon, 1,3,5-tri-
chlorobenzen, 1-(chlorometylo)-4-nitrobenzen, 1-(3,4-dihydrochinolin-
-1(2H)-ylo)etan-2-on. Oddziela ponadto czlony nazwy zapisane pismem
prostym i kursywa, np. di-tert-butyl, as-indacen. W koncu takze dywiz
taczy nazwy izotopu z liczba masowa pierwiastka, np. wegiel-14 (= 1*C),
uran-235 (= 23°U).

Znak interpunkcyjny, jakim jest myslnik, przyjmuje w typografii al-
ternatywny ksztalt: pauzy (—) lub poétpauzy (-). Normy edytorskie na-
kazuja, aby w obrebie jednego tekstu lub tekstéw powiazanych (seria,
cykl, czasopismo itp.) w funkcji myslnika stosowac konsekwentnie jeden
z tych znakow. Wspolczesnie — z uwagi na oszczednos¢ miejsca — domi-
nuje uzycie krotszej z kresek, czyli pélpauzy.

Niezaleznie od uzycia potpauzy w funkcji myslnika w toku rozwoju
piSmiennictwa i typografii uzyskata ona wtasciwe tylko dla siebie za-
stosowania edytorskie, niekodyfikowane na razie w stownikach ortogra-
ficznych. Oznacza to, ze jesli w funkcji myslnika uzywamy pauzy, to
w zastosowaniach ,pozamyslnikowych” zmuszeni bedziemy uzy¢ pot-
pauzy. Jesli natomiast w funkcji myslnika uzywamy poétpauzy, nie bedzie
typograficznej roznicy pomiedzy myslnikiem a poétpauza niemyslnikiem.

W funkcjach edytorskich potpauze stosuje sie:

a) W wyrazeniach liczbowych okreslajacych pewien zakres (‘od...
do...)) lub oznaczajacych wielkos¢ przyblizong (‘mniej wiecej’), np.
5-10 procent, 20-30 tysiecy dolaréw, w latach 1989-92, w dniach
21-23 marca, strony 67-89, temperatura 5-7 stopni. W tej funkcji
mozna tez stosowac lacznik bez spacji, np. 5-10 procent. W obrebie
catej publikacji nalezy przyjac jeden sposob taczenia liczb.

b) W wyrazeniach stownych okreslajacych pewien zakres (‘od... do...)
lub oznaczajacych wielkoS¢ przyblizona (‘mniej wiecej’), np. szesé-sie-
dem dni, trzy—cztery miliony.

c) W wyrazeniach stownych i slowno-liczbowych ukazujacych pewne
relacje czasowe (‘czas od... do...)), np. w okresie lipiec-sierpien,
3 maja-2 sierpnia, 43 p.n.e.—23 n.e.

d) W wyrazeniach stownych ukazujacych pewne relacje przestrzenne
(‘kierunek od... przez... do...), np. pocisk ziemia-powietrze, rajd Paryz—
Dakar, lot Paryz—Nowy Jork, o$ Berlin-Rzym-Tokio, zespét miejski
Albany—Scheneckady-Troy. W tej funkcji nie zaleca sie stosowania
lacznika, poniewaz jest on uzywany w niektérych ztozonych nazwach
miejscowych, mogloby zatem by¢ to mylace dla czytelnika, por. np.
trasa Warszawa-Bielsko-Biala (lepiej: trasa Warszawa-Bielsko-Biala).

e) W wyrazeniach stownych ukazujacych pewne relacje miedzy oso-
bami, instytucjami, panstwami itp. (‘miedzy jedna strona a druga)),
np. szczyt Regan—-Gorbaczow, stosunki panstwo-kosciét, mecz Pol-
ska-Anglia. W tej funkcji nie zaleca sie stosowania lgcznika, ponie-
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waz jest on uzywany w nazwiskach dwucztonowych, mogtoby zatem

by¢ to mylace dla czytelnika, por. np. pakt Ribbentrop-Mototow (lepie;j:

pakt Ribbentrop—Mototow), ale: teoria Nowak-Cyzio.

f) W nazwach, terminach itp., w ktorych sklad wchodza nazwiska dwoch
lub wiecej oso6b (zatozycieli, odkrywcow, tworcow, wynalazcow itd.), np.
duet gitar klasycznych Alber-Strobel, choroba Heinego-Medina, prawo
Bouguera-Lamberta—Beera, stownik Kartowicza—Kryriskiego—Niedz-
wiedzkiego. W tej funkcji mozna tez stosowac tgcznik bez spacji.

W niemal wszystkich powyzszych funkcjach stowniki i poradniki in-
terpunkcyjne zalecaja stosowanie myslnika (takze w formie pauzy) ze
spacjami, por. 5 — 10 procent, pie¢ — szes$¢ 0s6b, w okresie 23 grudnia
1812 — 3 stycznia 1813, trasa Warszawa — Opole, linia kolejowa Lodz
— Konin — Poznan, uktad Sikorski — Majski, stosunki NRD — RFN. Jest
to jednak praktyka niezwykle rzadko spotykana.

PODSUMOWANIE

Na podstawie dzisiejszej praktyki edytorskiej mozna domniemywac
ze spora doza prawdopodobienstwa, iz proces rozszerzania funkcji zna-
kow przestankowych o uzycia poza- lub parainterpunkcyjne bedzie po-
stepowal. W szczegdlnosci bedzie dotyczyt publikacji specjalistycznych,
naukowych. Za przykltad niech poshuzy pierwsze skodyfikowane uzycie
pauzy (em dash) w funkcji niemyslnika. W chemicznej nomenklaturze
trzeba jej uzywac bez spacji do oznaczania potaczen dwoéch lub wiecej
zwigzkow chemicznych, tzw. adduktow, np.: koronen—1,3,5-trinitroben-
zen, 9H-fluoren—1-metylonaftalen, 4,5-dichloro-3,6-dioksocykloheksa-
1,4-dieno-1,2-karbonitryl—1-metylo-1 H-perimidyna—jodometan.
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Special and specialised uses of brackets, quotes
and typographic stokes

Summary

This paper discusses special and specialised (yet extra-punctuation or
at least quasi-punctuation) uses of brackets (round, square, double square,
curly, angle, pointy and slash ones), quotes (single and double curly, French
and German angle ones), as well as typographic strokes (hyphen, en dash and
em dash). These marks, along with other non-letter typographic marks, are
a type of markers that assign meanings to individual fragments of a text or at
least determine the semantic repartition of the text in the contemporary writing

practice.
Trans. Monika Czarnecka
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Katarzyna Klosiriska
(Uniwersytet Warszawski)

LOBBY - OD ‘HOLU’ DO ‘SPISKU’

PRAWO

Jednym z obowiazujacych w Polsce aktéw prawnych jest Ustawa
z dn. 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci lobbingowej w procesie stanowienia
prawa.! Okresla ona

zasady jawnosci dziatalnosci lobbingowej w procesie stanowienia prawa, zasady wyko-
nywania zawodowej dziatalnosci lobbingowej, formy kontroli zawodowej dziatalnosci
lobbingowej oraz zasady prowadzenia rejestru podmiotéw wykonujacych zawodowa
dziatalnos¢ lobbingowa.?

Wprowadza niezbedna definicje pojecia nazwanego dziatalnosciq lobbin-
gowaq.

W rozumieniu ustawy dzialalnoscia lobbingowa jest kazde dziatanie prowadzone me-
todami prawnie dozwolonymi zmierzajace do wywarcia wplywu na organy wtadzy pu-
blicznej w procesie stanowienia prawa3

oraz okresla jeden z typow takiej dziatalnosci — zawodowa dziatalnosc
lobbingowa:

W rozumieniu ustawy zawodowa dziatalnos$cia lobbingowa jest zarobkowa dziatalnosé
lobbingowa prowadzona na rzecz osob trzecich w celu uwzglednienia w procesie sta-
nowienia prawa interesé6w tych oséb.*

Regulacje prawne dotyczace lobbingu istniejg tez w innych krajach
(np. w USA — od 1946 r., w Niemczech — od 1972 r.5). Jest wiec lob-
bing terminem prawnym o dosS¢ wyraznie zakreslonych (w przywota-
nym art. 2, ust. 1 ustawy) granicach. W polszczyznie niespecjalistycznej

1 Zrodlo: http://www.sejm.gov.pl/prawo/lobbing/lobbing.htm [dostep:
17 XI1 2015 r.].

2 Ibidem, art. 1.

8 Ibidem, art. 2, ust. 1.

4 Ibidem, art. 2, ust. 2.

5 Gotebiowski 2006.
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(przede wszystkim — w jezyku potocznym, w jezyku polityki i w publicy-
styce) wyraz ten (a takze pozostale leksemy nalezace do tej samej rodziny:
lobby, lobbysta, lobbowad, lobbystyczny) ma dos¢ rozmyte znaczenie, co
sprzyja wyzyskiwaniu go w dzialaniach perswazyjnych.

HISTORIA

Rzeczownik lobby (podstawowy dla grupy omawianych leksemoéw)
wywodzi sie z jezyka angielskiego, do ktorego zostat w XVI wieku zapo-
zyczony z laciny Sredniowiecznej w znaczeniu ‘kruzganek w klasztorze’
(tacinskie lobia, lobium ‘portyk budowli’).® We wspolczesnej angielszczyz-
nie oznacza on rozlegla przestrzen przy wejsciu do ogolnodostepnego bu-
dynku, w ktorej ludzie moga oczekiwac kogos lub sie spotykac.” W tym
znaczeniu uzywany jest takze w polszczyznie, cho¢ rzadko (USJP, ISJP go
nie rejestruja, a NKJP notuje kilka cytatéw) — oznaczmy je jako lobby 1.
Pod wplywem praktyk stosowanych w USA, polegajacych na prébach, po-
dejmowanych przez przedstawicieli roznych sSrodowisk, zalatwiania roz-
nych spraw z urzednikami wlasnie w holach (lobby) budynkow urzedow
panstwowych,® rzeczownik ten nabral w jezyku angielskim (w odmia-
nie amerykanskiej — pod koniec XVIII wieku) nowego znaczenia — ‘grupa
ludzi, ktoérzy préobuja wywiera¢ wpltyw na politykéw w swoich sprawach™
(to samo znaczenie ma w polszczyznie — lobby 2), z ktorego rozwinelo
sie znaczenie specjalistyczne ‘instytucja, ktorej przedstawiciele jakichs
sSrodowisk (np. zawodowych) zlecaja wplywanie na politykow i urzed-
nikoéw po to, by ci wprowadzili korzystne dla nich zmiany w prawie’®

6 OLD, hasto: lobby.

7 ‘A a large area inside the entrance of a public building where people can
meet and wait‘— OLD, haslo: lobby.

8 Zob. OED: ,Political sense of »those who seek to influence legislation« is
attested by 1790s in American English, in reference to the custom of influence-
seekers gathering in large entrance-halls outside legislative chambers“ — hasto:
lobby.

9 ‘A group of people who try to influence politicians on a particular issue’ —
OLD: lobby 3.

10 Zob.: ,W demokratycznych spoteczenstwach lobbing stanowi ich nieod-
laczna czesé. (...) nalezy dopusci¢ aktywna role obywateli i wszelkich ich zrze-
szen (czyli grup interesu (...)) w obronie ich interesow poprzez dzialania majace
na celu wplyw na ksztaltowanie decyzji regulacyjnych i innych. (...) Dotyczy to
wielu grup obywateli i dziatajacych w danym panstwie podmiotow — od wielkiego
biznesu po stowarzyszenia pacjentéw, czy animatoréw kultury. Wszyscy chca
mie¢ wplyw, a wiec staraja sie lobbowac. Lobbysci sg tu jedynie «messengeramiy,
ktorzy sa do tego wynajmowani, poniewaz znaja prawo, procedury, techniki
argumentacji, itp. Zatrudnienie profesjonalisty daje szanse zdobycia przewagi
wobec innych grup konkurujacych czesto o te same zasoby” [Gotebiowski 2013].
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(polskie lobby 3).!''! Ramy leksemu lobby 3 wyznaczone sa przepisami
prawa regulujacymi dziatalnos¢ lobbingowa, zakres uzycia rzeczownika
lobby 2 natomiast zalezny jest od uzusu. W polskiej praktyce jezyko-
wej granica miedzy tymi znaczeniami jest zatarta, o czym bedzie jeszcze
mowa.

Z zapozyczonym rzeczownikiem lobby w znaczeniach 2. i 3. powia-
zane sg inne leksemy nalezace do tej samej rodziny. Sg to jego derywaty,
utworzone juz na gruncie polszczyzny: lobbysta / lobbista (‘osoba, ktora
nalezy do lobby’), lobbowaé (‘o lobby: prowadzi¢ swa dziatalnos¢ polega-
jaca na wywieraniu wplywu na instytucje publiczne w jakich$ sprawach’)
i lobbystyczny / lobbistyczny (‘odnoszacy sie do lobby’), a takze zapo-
zyczony i zaadaptowany do naszego jezyka lobbing (‘dziatalno$¢ prowa-
dzona przez lobby’). Ich obecnos¢ w polszczyznie datuje sie na okres po
1989 roku — w SJPD i SJPS nie sa one notowane, pojawiaja sie dopiero
w SWJP,!?2 pochodzacym z 1996 roku, a nastepnie w stownikach z prze-
tomu stuleci (ISJP3, SWOT!) i nieco pézniejszych (USJP'®). Najwcze-
Sniejsza poswiadczona przez NKJP rejestracja omawianych leksemow
pochodzi z 1989 roku - lobby wystepuje czterokrotnie w artykule publi-
cystycznym poswieconym ekologii, odnoszacym sie do realiéw polskich:

(...) stosunek przedstawicieli lobby przemystowego do naszego srodowiska,!®

Zieloni zaproponowali powotanie zespotu (...), ktéry zneutralizowalby wpltywy waskich
specjalistow i lobby technokratyczno-menedzerskiego,!”

(...) przywodcy nowotworzacego (sic!) sie lobby technokratyczno-menadzerskiego (...)!8

(...) potezne lobby naftowe, ktore za wszelka cene pragnie do reszty zatrué srodowisko,?

11 Stowniki brytyjskie rejestruja jeszcze inne, waskie znaczenia rzeczownika
lobby — jeden z korytarzy w Izbie Gmin, ktérym przechodza deputowani w cza-
sie glosowan’ oraz ‘hall w Izbie Gmin, w ktérym przedstawiciele spoteczenstwa
spotykaja sie z politykami’ [zob. Chambers 21st Century Dictionary: lobby], nie
beda one nas jednak interesowac.

12°S. 468.

13 TI,s. 773.

14 S.519.

15 Hasto: lobby.

16 Zroédto: http:/ /nkjp.uni.lodz.pl/ParagraphMetadata?pid=afc5024b04b53a-
2ca979ef8347d64f1b&match_start=295&match_end=300&wynik=2#the_match
[dostep: 312016 r.].

17 Zrédlo: http://nkjp.uni.lodz.pl/ParagraphMetadata?pid=faf4dc96e940
a2f7eb50a956649c628f&match_start=624&match_end=629&wynik=5#the_
match [dostep: 312016 r.].

18 Zrodto: http:/ /nkjp.uni.lodz.pl/ParagraphMetadata?pid=99e8c27a40f4 1
844b731240d92587843&match_start=313&match_end=318&wynik=4#the_match
[dostep: 312016 r.].

19 Zrédto: http://nkjp.uni.lodz.pl/ParagraphMetadata?pid=68fee528afe033
b3689c4889f23c7dbb&match_start=92&match_end=97&wynik=3#the_match [do-
step: 312016 r.].
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i raz (w liczbie mnogiej: lobbies — w postaci niezaadaptowanej fleksyj-
nie) w ksiazce historycznej, z odniesieniem do realiow amerykanskich.
Z 1989 roku pochodzi tez pierwsze notowanie (juz nie w NKJP) lobbisty
/ lobbysty:

Wiele instytucji chcialoby zrobi¢ z rzecznika praw obywatelskich lobbiste w pewnych
sprawach.?°

W ostatniej dekadzie XX wieku wystepowala jeszcze dwojaka pisow-
nia nazwy osoby stosujacej nacisk na politykéow (lobbista / lobbysta),
nazwy takiej dziatalnosci (lobbying / lobbing) oraz przymiotnika utwo-
rzonego od rzeczownika lobby (lobbistyczny / lobbystyczny) — taki zapis
widnieje jeszcze w SWJP?! oraz w czesci uzy¢ rejestrowanych w NKJP.
Obecnie zwyciezaja formy: lobbysta i lobbystyczny, cho¢ ich warianty:
lobbista, lobbistyczny tez sa notowane przez WSO?2 (i odsytane do hasel:
lobbysta, lobbystyczny). Forma angielskojezyczna: lobbying zostata cal-
kowicie wyparta przez zaadaptowana: lobbing.

SEMANTYKA

Jak to juz zostalo zasygnalizowane, granica miedzy znaczeniami 2. i 3.
polskiego rzeczownika lobby (oraz miedzy odpowiednimi sensami po-
zostaltych leksemoéw z tej rodziny) jest zatarta. Dzieje sie tak zapewne
w duzej mierze dlatego, ze dziatlalnos¢ lobbingowa regulowana ustawowo
uprawia w Polsce bardzo niewiele podmiotéw — w 2006 roku byto ich za-
ledwie 64,22 a w 2014 — 304, z czego tylko 22 deklarowaly podejmowanie
dziatan wobec Sejmu.?* W niewielkich tylko rozmiarach jest wiec lobbing
dziatalnoscia stricte zawodowa; mozna sadzic¢, ze duza czes¢ uzytkowni-
kow polszezyzny nie wie nawet, ze lobbysta jest nazwa profesji. Opinia
publiczna ma okazje stykac sie z nig glownie w tekstach poswieconych
aferom — rzeczownikowi lobbysta towarzyszy wowczas na ogoét nazwisko
(lub jego inicjal) osoby, o ktérej mowa, a cale wyrazenie lobbysta X.Y. po-
jawia sie w kontekscie (niekoniecznie bezposrednim) jednostek leksykal-
nych wskazujacych (systemowo lub tekstowo) na nieuczciwe dziatania
lub na ich skutki, por.:

20 Cyt. za: Smétkowa 2003, 329.

21 S. 468.

22 Zob. lobbista, lobbistyczny.

23 ,Na dzien dzisiejszy w rejestrze podmiotéow wykonujacych zawodowa dzia-
talnosc¢ lobbingowa mamy 64 pozycje. WsSrod nich znajduja sie m. in. kancelarie
prawnicze, agencje PR, roznego rodzaju firmy konsultingowe, stowarzyszenia
i fundacje” [Golebiowski 2006].

24 Zob. Dudkiewicz 2015.
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Informacje o rzekomych zagranicznych kontach bankowych (...) ujawnit (...) podczas
zeznan w katowickiej prokuraturze lobbysta Marek Dochnal. Lobbysta, ktéry uczest-
niczyt w najwiekszych prywatyzacjach i przetargach, podejrzany jest o wreczanie la-
powek politykom i pranie brudnych pieniedzy,?5

(...) interesy zalatwiali lobbysta Piotr Wawrzynowicz i wiceminister sSrodowiska Sta-
nistaw Gawlowski,26

Sledztwo wszczeto na podstawie materialéw z afery tasmowej — podstuchanej w re-
stauracji rozmowy wiceministra skarbu Rafata Baniaka z Piotrem Wawrzynowiczem,
lobbysta przedstawiajacym sie jako wspoélpracownik Jana Kulczyka. W jej trakcie
miata pas¢ sugestia o tapéwce,?”

Znany amerykanski lobbysta Jack Abramoff, ktéry stal sie uosobieniem aferzysty,
zostal skazany przez sad w Miami na 5 lat i 10 miesiecy wiezienia.?®

Skutkiem opisywania przez media gtéwnie nieuczciwych przejawow
dzialalnosci lobbingowej jest czeste wystepowanie leksemu lobbysta
w bezposrednim sasiedztwie rzeczownika aferzysta (w relacji nadrzedno-
-podrzednej: lobbysta aferzysta / aferzysta lobbysta?® oraz wspoltrzedne;j:
aferzysta i lobbysta / lobbysta i aferzysta®®), co powoduje wzbogacanie
jego semantyki o element zwigzany z nieuczciwoscia oraz o komponent
ekspresywny (o czym bedzie jeszcze mowa).

Uzycie rzeczownika lobbysta z deskrypcja okreslona sprawia, ze przy-
pisujemy mu wylacznie znaczenie 3. — o osobach bedacych denotatami
nazwy wiadomo, ze trudnily sie lobbingiem zawodowo. Jednak w bardzo
podobnych kontekstach wystepuje leksem lobbysta takze wtedy, gdy nie
wskazuje na reprezentanta zawodu — gdy element znaczeniowy ‘przedsta-
wiciel instytucji (majacej w imieniu jakiego$ srodowiska za zadanie wpty-
wac na politykéw i urzednikow...’) jest niewyeksponowany, por.:

25 Zrodto: http:/ /www.radiomaryja.pl/bez-kategorii/ ze-szwajcarii-na-wyspe-
-jersey/ [dostep: 312016 r.].

26 Zrodto: http: / /www.radiomaryja.pl/informacje /wprost-opublikowal-kolejne-
kontrowersyjne-rozmowy/ [dostep: 312016 r.].

27 Zrédlo: http:/ /www.rp.pl/Polityka/312089980-NIK-Ciech-sprzedano-za-ta-
nio.html [dostep: 17 XII 2015 r.].

28 Zrodlo: http://nkjp.uni.lodz.pl/ParagraphMetadata?pid=db2f70611a-
a06062a41d629eff973693&match_start=18&match_end=26&wynik=1#the_match
[dostep: 17 XII 2015 r.].

29 Zob. Te ,furtki” sq przyczyna dla ktérej wtadze (aferzysci lobbysci) tak
komplikujaq system podatkowy — zrodlo: http:/ /niezaleznatelewizja.pl/2015/12/
alternews-2-12-2015/ [dostep: 17 XII 2015 r.]; Przestaricie dawac sie ogtupiac tym
samym od lat mordom, Postom, aferzystom, lobbystom i innym cwaniakom (...) — zro-
dlo: http:/ /garlicki.com/zus/ [dostep: 17 XII 2015 r.].

80 Zob. np. Aferzysta i lobbysta — Marek Dochnal — zrodto: http:/ /luxclub.
pl/kat,1016273,wid, 11206951, ,wiadomosc.html?ticaid=6163e0 [dostep: 17 XII
2015 r.].
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Na rzecz interesoéw poteznych firm coraz czesciej w Polsce lobbuja mtode kobiety. Lob-
bysta pojawia sie wszedzie tam, gdzie w gre wchodza duze pieniadze.3!

Uzytkownik polszczyzny ma zatem okazje spotkac sie z rzeczownikiem
lobbysta gtownie w takich tekstach, z ktorych nie wynika, czy oznacza on
osobe probujaca wywrze¢ wplyw na politykéw w imieniu wlasnego sro-
dowiska lub wlasnym (lobbysta 2) czy tez przedstawiciela stworzonej do
tego instytucji (lobbysta 3). W znaczeniu 3. prawie w ogéle nie wystepuje
w tekstach niespecjalistycznych nazwa lobby, a przynajmniej sensu tego
nie da sie odczytac z kontekstu. Leksemowi temu czesto towarzyszy przy-
dawka wskazujaca na srodowisko zainteresowane wywieraniem wplywu
na politykow (lobby rolnicze, lobby energetyczne, lobby gdérnicze, lobby
kobiece, lobby szczepionkowe itp.), co sprawia, ze nie moze on oznaczac
posrednika miedzy takim Srodowiskiem a instytucjami wladzy. Czesc
uzy¢ tego rzeczownika realizuje znaczenie 2. w sposob Scisty — wyraznie
wskazuje na grupe, ktéra w celu osiagniecia korzystnych dla siebie roz-
wigzan probuje wplywac na decyzje os6b stanowiacych prawo:

Wprowadzenie omawianej ustawy bylo sukcesem krajowego lobby rolniczego, chociaz
nie byto tez pozbawione racjonalnych podstaw,3?

Wynika z tego, ze nadal gornictwem rzadza gérnicy. Ze mimo pietnastu lat zmian
systemowych goérnictwem wegla kamiennego nie rzadza prawa ekonomii, a sita gor-
niczych zwigazkow zawodowych i gérniczego lobby (...),33

Celem konkursu jest promocja palcowek handlowych i ich wlascicieli oraz tworzenie
lobby na rzecz ochrony intereséw polskich kupcéw wobec konkurencji zachodnich
supermarketow.3*

Sg tez takie uzycia, w ktorych lobby oznacza grupe probujaca prze-
forsowac jakies decyzje polityczne niezwiazane z ustawodawstwem, por.:

Kandydatura ta juz od dtuzszego czasu forsowana byla przez lobby czarnodunajeckie
z wojtem Kazimierzem Dzielskim na czele,35

31 Zrédto: http:/ /nkjp.uni.lodz.pl/ParagraphMetadata?pid=c7fe6e72b55749¢-
70ce3666€a882d26c&match_start=81&match_end=89&wynik=2#the_match [do-
step: 17 XII 2015 r.].

32 Zrédto: http:/ /nkjp.uni.lodz.pl/ParagraphMetadata?pid=706e5cb819d-
88c83359a8598caa2c597&match_start=567&match_end=572&wynik=4#the_
match [dostep: 17 XII 2015 r.].

33 Zrodlo: http://nkjp.uni.lodz.pl/ParagraphMetadata?pid=96cb4e350
29f1be72811cd60cc081139&match_start=1396&match_end=1401&wynik=1#
the_match [dostep: 17 XII 2015 r.].

34 Zrédto: http:/ /nkjp.uni.lodz.pl/ParagraphMetadata?pid=f1aba490b8fe-
12614c9a34cfbd62d53b&match_start=10&match_end=15&wynik=84#the_
match [dostep: 17 XII 2015 r.].

35 Zrodto: http:/ /nkjp.uni.lodz.pl/ParagraphMetadata?pid=47bce37d417d
271c7c0lee76c2e7410d&match_start=211&match_end=216&wynik=25#the_
match [dostep: 17 XII 2015 r.].
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Woéwczas latwiej tworzy¢ lobby popierajace starania, by Wroctaw byt siedzibg EXPO.36

W zacytowanych wypowiedziach lobby jest neutralne aksjologicznie
i ekspresywnie. Podobny charakter majg pozostale leksemy: lobbing, lob-
bystyczny, lobbowad; one tez zreszta wystepuja glownie w kontekstach
nieodnoszacych sie do dzialalnosci zawodowej (a wigec na ogoél reprezen-
tuja znaczenie 2.):

Okoto 30 os6b z powiatu Zabkowicke Slaskie zawigzato lobbing na rzecz rozwoju swo-
jej »matej ojczyzny”. Wspdlpracujac z wladzami samorzadowymi i administracja rza-
dowa czlonkowie stowarzyszenia beda prowadzi¢ dzialania promujace swoj teren,3”
(...) cztonek Zarzadu Miasta odpowiedzialny za lobbing, promocije (...),8

(...) istnieje wyrazna potrzeba tworzenia coraz szerszego Srodowiska lobbystycznego,
ktérego celem byloby monitorowanie rozwoju ekoturystyki tak, aby nie stata sie ona
kolejng degradujaca przyrode i dziedzictwo kulturowe galtezia gospodarki,3®

Zarzad powiatu buduje strategie jego rozwoju. To kluczowe zajecie, ktore bedzie nam
przyswiecaé¢. Monitowag, lobbowac to nasze zadania (...),*°

Huta miata wielka szanse, jaka trafia sie raz na ¢wieré¢wiecze. Ale nie wykorzystala jej.
Moim zdaniem mogla wygrac ten przetarg. Obnizy¢ nieco cene, skuteczniej lobbowacé
(gtéwnie w komisji obrony narodowej).*!

Warto zauwazy¢, ze czasownik lobbowad oraz zwrot uprawiaé (wyko-
nywad) lobbing bywaja uzywane takze w znaczeniu rozszerzonym, pozba-
wionym elementéw koniecznych do wyodrebnienia pojecia lobby’. Staja
sie zakresowo tozsame z czasownikami przekonywadé czy namawiaé.
Mozna tu zatem mowic o pewnych przejawach mody jezykowej, polegaja-
cych na traceniu przez leksem cech dystynktywnych i jego ekspansji na
obszar zarezerwowany dla innych wyrazow. Oto przyktady takich uzy¢:

36 Zrédlo: http://nkjp.uni.lodz.pl/ParagraphMetadata?pid=223b4a-
843a1b98ae72c72be4cScab285&match_start=1161&match_end=1166&wyni-
k=97#the_match [dostep: 17 XII 2015 r.].

37 Zrédto: http://nkjp.uni.lodz.pl/ParagraphMetadata?pid=6d-
5247705684768cab4f7c00cf558c31&match_start=53&match_end=60&wyni-
k=23#the_match [dostep: 17 XII 2015 r.].

38 Zrodlo: http://nkjp.uni.lodz.pl/ParagraphMetadata?pid=6876b57c6bOf-
3f23978cce90ee65519a&match_start=57&match_end=64&wynik=20#the_
match [dostep: 17 XII 2015 r.].

39 Zrédto: http://nkjp.uni.lodz.pl/ParagraphMetadata?pid=d94da-
3ba3b601f501fc62c63a7636a81&match_start=271&match_end=285&wyni-
k=90#the_match [dostep: 17 XII 2015 r.].

40 Zrédto: http://nkjp.uni.lodz.pl/ParagraphMetadata?pid=4bf8749b6a-
d9462a82810e8f34f3704f&match_start=110&match_end=118&wynik=15#the_
match [dostep: 17 XII 2015 r.].

41 Zrédlo: http://nkjp.uni.lodz.pl/ParagraphMetadata?pid=c06002c-
baa4897d6d27cf2d65ce84bb7&match_start=161&match_end=169&wyni-
k=18#the_match [dostep: 17 XII 2015 r.].
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(...) lobbowaliSmy w tej sprawie na naszych lamach,*?

(...) musi nie tylko dobrze sie uczy¢, ale takze wygrywac wybory do samorzadu, praco-
wac w lokalnej gazecie, organizowac przedsiewziecia biznesowe wspierajace uczelnie,

lobbowac¢ wérdd sponsordw (...),*3
(...) przypominam sobie taki lobbing w wykonaniu pana (...), ktéry w takim znanym
artykule (...) bardzo intensywnie przekonywatl na rzecz realizacji tej transakcji, uzna-

jac, ze to bytoby bardzo wlasciwe rozwigazanie.**

Interesujace nas leksemy wystepuja jednak takze w kontekstach
wskazujacych na ich silne nacechowanie aksjologiczne (jak we wskaza-
nych wczesniej wyrazeniach lobbysta aferzysta, lobbysta i aferzysta oraz
w zacytowanych juz wypowiedziach nawiazujacych do afer z udziatem
lobbystéw). Przypisuje sie im glownie znaczenie zwiazane z nieuczciwo-
Scig oraz natarczywosciq dziatan, por.:

To nielegalna grupa lobbujaca za Spétdzielczymi Kasami Oszczednosciowo-Kredyto-
wymi. Zdaniem PO, chce ona zwolni¢ SKOK-i z jakichkolwiek obostrzen,*>

(...) ze uzywam zasad niezgodnych z prawem, ze lobbuje, ze chodze, ze sie spotykam
z postanka jedna, z postanka druga (...),*

(...) nie mam obowiazku spotykac¢ sie i narazac sie tym samym na zarzuty, ze ja w czy-
ichs interesach lobbuje (...),*”

Nieformalny lobbing, rzesze ,zalatwiaczy” krazacych po sejmowych korytarzach za-
czynaja parlamentarzystom coraz bardziej przeszkadzaé. Zwtaszcza gdy nie wiadomo,
dla kogo tak naprawde pracuja,*®

42 Zrédlo: http://nkjp.uni.lodz.pl/ParagraphMetadata?pid=b2c89719f5e-
Tala274f2ac95fe9aecf3&match_start=286&match_end=298&wynik=33#the_
match [dostep: 17 XII 2015 r.].

43 Zro6dto: http://nkjp.uni.lodz.pl/ParagraphMetadata?pid=48f58e-
ac65217793450b221 1ffaSadaa&match_start=1621&match_end=1629&wyni-
k=11#the_match [dostep: 17 XII 2015 r.].

44 Zrédto: http://nkjp.uni.lodz.pl/ParagraphMetadata?pid=f66941536dd-
9605235dbaae5fdblde25&match_start=43&match_end=50&wynik=40#the_
match [dostep: 17 XII 2015 r.].

45 Zrodlo: http://nkjp.uni.lodz.pl/ParagraphMetadata?pid=667c935
2143ab4c3b35344aba900032b&match_start=20&match_end=29&wyni-
k=30#the_match [dostep: 17 XII 2015 r.].

46 Zrodto: http://nkjp.uni.lodz.pl/ParagraphMetadata?pid=97dc48fa-
9ca68c8f9093084bcScef9d7&match_start=1076&match_end=1083&wyni-
k=101#the_match [dostep: 17 XII 2015 r.].

47 Zrédlo: http://nkjp.uni.lodz.pl/ParagraphMetadata?pid=35e5f-
5711ca524b97de0682778f382a0&match_start=221&match_end=228&wyni-
k=102#the_match [dostep: 17 XII 2015 r.].

48 Zrodlo: http://nkjp.uni.lodz.pl/ParagraphMetadata?pid=d7aa6a6de-
e4b9ed7a395f66e49662cea&match_start=200&match_end=208&wynik=3#the_
match [dostep: 17 XII 2015 r.].
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Nieraz obserwowalem w Sejmie proby lobbingu, ale nie w az tak agresywnej formie.
Przed glosowaniem wielokrotnie dzwoniono do mnie z firm tytoniowych. Pytano na
przyktad, czy mam juz zaplanowany tegoroczny urlop,*’

Wie pan, no, to takie sa opowiesci tych lobbystéw: znam Iksinskiego (...) to jest kla-
syczne lobbystyczne dziatanie: zna caly areopag wtadzy, jest po imieniu... Ilu ja takich
miatem w swoim zyciu kombinatoréw, jak wychodzito potem na jaw?3°

W przywolanych wypowiedziach wystepowaly glownie leksemy lob-
bing, lobbowaé i lobbystyczny. Podstawowy dla calej grupy rzeczownik
lobby takze jest uzywany z nacechowaniem aksjologicznym, ktéoremu
jednak czesto towarzyszy silna ekspresja (czego nie obserwuje sie w od-
niesieniu do czasownika, przymiotnika i rzeczownika nazywajacego
czynnosc¢) — do tego stopnia, ze cechy konotacyjne moga przewazac¢ nad
denotacja. Obserwuje sie¢ nawet pewnag frazeologizacje tego leksemu -
w takich uzyciach wchodzi on na og6t w potaczenia: lobby gejowskie,
lobby homoseksualne,®' lobby LGBT, lobby postkomunistyczne, lobby
aborcyjne, lobby antykoncepcyjne, lobby bankowe, lobby farmaceutyczne
i pojawia sie gtownie w wypowiedziach osob deklarujacych swiatopoglad
prawicowy (katolicko-narodowy):

(...) dlaczego minister edukacji przyzwala innemu ministrowi i organizacjom homo-
seksualnego lobby na coraz $mielsze ingerowanie w proces nauczania i wychowa-
nia?,52

Andrzej Grabowski podpadnie lobby gejowskiemu w teatrze?,53

Lobby farmaceutyczne rozpetuje kampanie za szczepieniami straszac ludzi epidemia
odry,5*

Aborcyjne lobby atakuje,>®

(...) potezne lobby postkomunistyczne, broniace swoich interesow (...),%¢

49 Zro6dto: http://nkjp.uni.lodz.pl/ParagraphMetadata?pid=d198381c-
22fd506aaf0962e7019afd1d&match_start=60&match_end=68&wynik=101#the_
match [dostep: 17 XII 2015 r.].

50 Zrédto: http:/ /nkjp.uni.lodz.pl/ParagraphMetadata?pid=877abd71c936e-
€6481c84c1bf3aa49b8&match_start=367&match_end=379&wynik=88#the_
match [dostep: 17 XII 2015 r.].

51 O wyrazeniu lobby homoseksualne zob. tez: Zimny, Nowak 2009, 136.

52 Zrédto: http://www.radiomaryja.pl/informacje/klosowski-lobby-
homoseksualne-uderza-w-najmlodsze-pokolenie/ [dostep: 3 12016 r.].

53 Zr6dlo: http://www.fronda.pl/a/andrzej-grabowski-podpadnie-
gejowskiemu-lobby-w-teatrze,40496.html [dostep: 17 XII 2015 r.].

54 Zrédlo: odry http://zmianynaziemi.pl/wiadomosc/lobby-farmaceutyc-
zne-rozpetuje-kampanie-za-szczepieniami-straszac-ludzi-epidemia-odry [dostep:
17 XII 2015 r.].

55 Zrédto: http:/ /radioem.pl/doc/2720665.Aborcyjne-lobby-atakuje-Wyslij-
-apel-do-MSZ [dostep: 17 XII 2015 r.].

56 Zrédlo: http://beta.rp.pl/analizy/151219726-zamiast-dobrej-zmiany-
-wojna-totalna.html&template=printart [dostep: 17 XII 2015 r.].
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Urzednicy i politycy napisali ustawe §mieciowa tylko pod dyktando lobby $mieciowego
a za to zwiekszone koszty zaptaca mieszkancy,>’

Homoseksualne lobby konsekwentnie knebluje prawde,>®

Rzekomo walczace o wolnos¢ i przeciw dyskryminacji lobby LGBTI co chwila pokazuje
totalitarne i antywolnosciowe oblicze,>

Polskie lobby aborcyjne jest sterowane przez miedzynarodowego giganta aborcyjnego
(2],

(...) w polskiej nauce lobby postkomunistyczne (naukowcy z bogatym stazem w PZPR,
marksisci, trockisci, agenci, donosiciele) jest w dalszym ciagu bardzo silne. Ono roz-
daje karty, czyli fundusze i wyzsze nominacje.!

W przywolanych wyzej zdaniach nastepuje kolejne przesuniecie ele-
mentoéw znaczenia rzeczownika lobby — na pierwszy plan wysuwa sie
cecha, ktora we wczesniej omoéwionych uzyciach (w znaczeniach 2.1 3.)
nie wystepowala w ogéle lub nie byla eksponowana: ‘potega, wszech-
moc, wielka sita’. Staje sie wiec lobby synonimem spisku — oznacza po-
tezna, zorganizowana site wplywajaca (czesto nielegalnie lub nieetycznie)
na Srodowiska opiniotworcze oraz na decydentow. Tak uzyty rzeczow-
nik lobby zawsze ma referencje nieokreslong — desygnat rzeczownika nie
jest wskazany. Sprawia to, ze cecha nieokreslonosci staje sie waznym
sktadnikiem jego znaczenia. Takze i pod tym wzgledem lobby jest zbli-
zone semantycznie do spisku, w ktérego znaczeniu dominujacym kom-
ponentem jest ‘tajnos¢’. Mamy zatem kolejne lobby — lobby wystepujace
z przydawka: jakie$ lobby / czyjes lobby — ‘potezna, zorganizowana i bli-
zej nieokreslona sita reprezentujaca interesy jakiegos srodowiska (wska-
zanego przez przydawke), ktora probuje wplywac (czesto nielegalnie lub
nieetycznie) na Srodowiska opiniotwércze oraz na decydentéw’ (lobby 4).

Tak rozumiane lobby stalo sie narzedziem w walce politycznej, por.:

Tym, ktérzy tak gtosno dzis krzycza, nie chodzi o demokracje. Tu chodzi o obrone wta-
snych pozycji i wplywéw. Ten krzyk to nie troska o prawa obywatelskie, ale obrona
lobby bankéw, zagranicznych korporacji. Tych wszystkich grup interesu, ktére przez
ostatnie osiem lat bogacily sie kosztem Polakéw. To byt dla nich zloty wiek, ale ten
wiek wlasnie sie skonczy! [Oredzie premier B. Szydlo; 15 XII 2015 r.],52

57 Zrédlo: http://forum.wnp.pl/topic/ 1297 14-konflikt-w-samorzadow-z-
rzadem-o-smieciowe-przetargi/ [dostep: 17 XII 2015 r.].

58 Zrodlo: http://wpolityce.pl/polityka/153821-homoseksualne-lobby-
konsekwentnie-knebluje-prawde-w-londynie-oficjalnie-zakazano-kampanii-
informujacej-ze-homoorientacje-mozna-leczyc [dostep: 17 XII 2015 r.].

59 Zrédlo: http://oir.com.pl/index.php/raporty/lobby-lgbt-w-natarciu [do-
step: 17 XII 2015 r.].

60 Zrédto: http:/ /glosdlazycia.pl/wydanie/w-numerze/lobby-aborcyjne-nie-
-spi/ [dostep: 17 XII 2015 r.].

61 Zrédto: http:/ /www.radiomaryja.pl/bez-kategorii/ medialny-socjalizm/
[dostep: 17 XII 2015 r.].

62 Zrédlo: https://www.premier.gov.pl/multimedia/wideo/wystapienie-pre-
mier-beaty-szydlo.html [dostep: 17 XII 2015 r.].
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Banki w Polsce stoja ponad prawem. Lobby bankowe trzyma sie¢ w polskim parlamen-
cie mocno [Fragment spotu wyborczego Andrzeja Dudy, kandydata na urzad Prezy-
denta RP; wiosna 2015 r.].63

Jest ono budulcem tego obszaru dwuwartosciowego Swiata, ktory re-
prezentuje sfere antywartosci (,oni”) i jest przeciwstawiana sferze war-
tosci (,my”), w ktoérej mieszcza sie obiekty nazwane ludZmilub Polakami
(czesto z przydawka zwykli). Opozycja: ,zwykli ludzie” — ,sily, ktére szko-
dza zwyklym ludziom” tworzy jezyk polskiej polityki od dawna;®* ten pa-
radygmat pojeciowy wypelniany jest roznym materiatem leksykalnym
— po stronie ,onych” pojawialy sie zawsze leksemy wskazujace na ich po-
tege (wiadome sity, okreslone sity — okres przed 1989 r.), na ich obcos¢
kulturowo-aksjologiczna w stosunku do rzadzonych oraz na dzialanie
na szkode ,zwyklych ludzi” (komunisci — czasy tuzpoprzetomowe, elity
— koniec lat 90. XX w. i poczatek nowego stulecia), a takze (nieco poz-
niej — poczawszy od roku 2005) na ich ukryty i zorganizowany charakter
(uktad — kampania wyborcza Prawa i Sprawiedliwosci z 2005, 2007 r.,
lobby — od 2015 r.). Warto zauwazy¢, ze sposrod omawianych tu lekse-
mow zwigzanych genetycznie i znaczeniowo z lobby do pelnienia wska-
zanej funkcji perswazyjnej najbardziej nadaje si¢ wlasnie wyraz lobby,
gdyz moze by¢ on uzywany z referencjg nieokreslona, a ponadto przy-
nosi wazny w kreacji spolaryzowanej rzeczywistosci element zwiazany
z moca, potega. Cech tych nie maja juz wyrazy lobbysta (przynajmniej
uzyty w liczbie pojedynczej) ani lobbowaé, a lobbing ma je w mniejszym
stopniu niz lobby.

PODSUMOWANIE

Omowiono tu cztery znaczenia polskiego leksemu lobby: 1) (rzadkie)
‘rozlegla przestrzen przy wejsciu do ogolnodostepnego budynku, w kto-
rej ludzie moga oczekiwac kogos lub sie spotykac’ (synonim: hall, hol),
2) ‘grupa ludzi, ktorzy probuja wywiera¢ wplyw na politykow w swoich
sprawach’ (synonim: grupa nacisku), 3) (specjalistyczne) ‘instytucja, kto-
rej przedstawiciele jakichs srodowisk (np. zawodowych) zlecaja wpltywa-
nie na politykéw i urzednikow po to, by ci wprowadzili korzystne dla nich
zmiany w prawie’, 4) ‘potezna, zorganizowana i blizej nieokreslona sita,
ktora probuje wpltywac (czesto nielegalnie lub nieetycznie) na Srodowiska
opiniotworcze oraz na decydentéw’. Granica miedzy znaczeniami 2. i 3.
jest zatarta.

63 Zrodto: http://wpolityce.pl/gospodarka/244762-banki-w-polsce-stoja-
ponad-prawem-lobby-bankowe-trzyma-sie-w-polskim-parlamencie-mocno-
zobacz-nowy-spot-andrzeja-dudy [dostep: 17 XII 2015 r.].

64 Zagadnieniu temu poswiecona jest liczna literatura, zob. np. Drelich
2010; Ktosinska 2004; Niebrzegowska-Bartminska 2010.
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Z nazwa lobby 1 nie wiaza sie zadne wyrazy pochodne (zapozyczone
ani derywowane na gruncie polszczyzny), do pozostalych natomiast zna-
czen odnosza sie leksemy: lobbysta, lobbing, lobbowadé, lobbystyczny.
Rzeczownik lobbysta - ‘przedstawiciel lobby, osoba uprawiajaca lobbing’
— wystepuje w znaczeniach odpowiadajacym lobby 2 i 3 i jest uzywany
na ogo! z silnym nacechowaniem aksjologicznym, co sprawilo, ze zyskat
dodatkowy element zwiazany z nieuczciwoscia i natarczywoscia dziatan.
Jako ze konteksty czesto nie wskazuja na to, czy leksem lobbysta zostat
uzyty jako nazwa zawodu (znaczenie 3.) czy jako nazwa osoby reprezen-
tujacej swoje interesy (znaczenie 2.), mozna uznac, ze w polszczyznie
ogodlnej ma on jedno znaczenie: ‘osoba probujaca wywrzec na politykow
i urzednikow wpltyw w jakiej§ sprawie’, ktérego elementy konotacyjne
‘czesto nieuczciwie i natarczywie’ by¢ moze zyskaly juz status sktadni-
kow definicyjnych. Jesli lobbysta pojawia sie w znaczeniu odpowiadaja-
cym lobby 4, to wylacznie w liczbie mnogiej, gdyz w innym wypadku nie
bytaby mozliwa do wyrazenia tres¢: ‘potezna, zorganizowana i blizej nie-
okreslona sita...” — takie uzycie znajdujemy w exposé premier B. Szydto:

Potrzebne sa tez zmiany odnoszace sie do procesu legislacyjnego, ktory trzeba za-
bezpieczy¢ przed btedami, a takze przed pisaniem prawa pod dyktando lobbystow.5%

Sposrod dwoch leksemow wskazujacych na czynnosé — rzeczow-
nika lobbing i czasownika lobbowaé ten pierwszy uzywany jest czesciej
w znaczeniu specjalistycznym (3.), a ten drugi w ogélnym (2.), przy czym
jego semantyka zaczyna tracic istotne skladniki odrézniajace lobbowa-
nie od namawiania, przekonywania. Wskazane leksemy nie wystepuja
jako czynnosciowe odpowiedniki lobby 4. Takze tylko znaczeniom 2. i 3.
rzeczownika lobby odpowiada semantyka przymiotnika lobbystyczny.
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GRAMATYKA POLSKA DLA NIEMCOW
JERZEGO SAMUELA BANDTKIEGO, MILOSNIKA
I OBRONCY JEZYKA POLSKIEGO NA SLASKU

AUTOR
Jerzy Samuel Bandtkie.

PELNY TYTUL

Polnische Grammatik fiir Deutsche, welche die polnische Sprache griin-
dlich erlernen wollen, nebst einem kleinen etymologischen Worterbuche.!

OFICYNA WYDAWNICZA
Wilhelm Gottlieb Korn.

MIEJSCE WYDANIA

Wroclaw.

ROK WYDANIA
1808.

FORMAT

8°.

LICZBA STRON
428 + 258.2

JEZYK
Niemiecki; polski.

INFORMACJA O AUTORZE

Jerzy Samuel Bandtkie przyszedl na Swiat w Lublinie 24 listopada
1768 roku, jako syn Jana Samuela i Anny Marii z Noackow. W 1779
roku przybyt do Wroctawia i rozpoczat nauke w tutejszym gimnazjum
Sw. Elzbiety. Zamieszkatl u stryja Jana Jerzego, mieszczanina i reko-

1 W tekscie uwspoéiczesniono pisownie stosowana w Gramatyce. Zrezygno-
wano z dlugiego s oraz z zaznaczania niemieckich umlautéw nadpisanymi lite-
rami. W polskich przykladach zachowano natomiast litery znakowane.

2 Kazda z czesci dziela (gramatyka i stownik) ma wtasng paginacje liczona
od poczatku.
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dzielnika obuwia, ktéry po $mierci ojca nie tylko go utrzymywat, lecz
byl mu réwniez drugim ojcem [por. Helcel 1836, 45]. Po o$miu latach
nauki w gimnazjum ztozyt egzamin dojrzatosci i dzieki wsparciu finanso-
wemu stryja wyjechat w roku 1787 na dwa lata na studia do Halle i na
rok do Jeny. Na tamtejszych uniwersytetach odbyl studia teologiczne,
historyczne i filologiczne. W 1790 roku, po powrocie z Jeny, przez trzy
miesigce byl guwernerem synoéw ,Ksiedza Pastora Nlurnbergera w Her-
mansdorfie o jedne i p6t mili od Wroctawia” [Helcel 1836, 45], ale juz
w sierpniu tegoz roku przyjat obowigzki nauczyciela mtodszych synow
hrabiego Piotra z Alkantary Ozarowskiego (wowczas kasztelana wojnic-
kiego). Z domem Ozarowskiego zwiazal si¢ na osiem lat. W tym czasie
przebywal w Warszawie, Brzozie (powiat kozienicki), Dreznie, Berlinie
i Petersburgu. Podczas dwuletniego pobytu w Petersburgu nauczyt sie
jezyka rosyjskiego i poznat literature starostowianska. W 1798 roku roz-
stat sie z domem Ozarowskiego i przeniost do Wroctawia, gdzie

od najnizszej posady nauczycielskiej substytuta w gimnazyum $. Elzbiety zaczawszy,
doszed! stopniowo do godnosci rektora szkoly u §. Ducha i bibliotekarza u §. Bernarda
Senenskiego. Procz taciny, wykladat takze jezyk polski, byl ttémaczem przysieglym
przy urzedzie municypalnym wroclawskim i przy kamerze krélewskiej we Wroctawiu
[Chmielowski 1901, 415].

Wspolpracowat z wydawnictwem Kornéw w zakresie publikacji polsko-
jezycznych. Pobyt we Wroctawiu zaowocowat licznymi publikacjami, doty-
czacymi historii Slaska i jego zwiazkow jezykowych z Polska. W roku 1811
opuscit Wroclaw i przeniost sie do Krakowa. Zostat bowiem powotany przez
Izbe Edukacyjna na bibliotekarza (stanowisko kierownicze) w Bibliotece
Jagiellonskiej. Az dziesie¢ lat zajelo mu porzadkowanie ksiegozbioru Ja-
giellonskiego po dwu swoich poprzednikach, Anzelmie Speiserze i Michale
Waclawie Voigcie, gdyz — jak sam pisze — zastal go w takim nieporzadku,
ze ledwie praca dziesiecioletnia moégt go dzwignac z nietadu [por. Helcel
1836, 47]. Juz w 1812 roku uruchomit w bibliotece czytelnie publiczna,
dostepna rowniez dla czytelnikow spoza uczelni. Od samego poczatku po-
bytu w Krakowie udzielat lekcji bibliografii, a od 1813 roku réwniez taciny,
i robil to nieodptatnie. Jednoczes$nie byt profesorem na Uniwersytecie Ja-
giellonskim i wyktadal bibliografie. W latach 1814-1816 byt dziekanem
wydziatu filozoficzno-literackiego. Okres krakowski (1811-1835) byt w jego
zyciu rownie plodny co wroctawski. Napisal wiele rozpraw naukowych,
glownie z zakresu dziejow drukarstwa i historii jezyka polskiego.

25 listopada 1818 roku ozenit sie w Krakowie z Zuzanna Dorota
Bandtkie, corka innego, rowniez we Wroclawiu zamieszkaltego stryja,
Krystiana Bogumita Bandtkiego. Pojmujac ja za zone miat 50 lat. Zmart
bezpotomnie 11 czerwca 1835 roku [por. Helcel 1836, 48]. Zostal pocho-
wany na krakowskim Cmentarzu Rakowickim.

J.S. Bandtkie byl ,po trosze filologiem, etymologiem, stownikarzem,
gramatykiem, historykiem, ksiazkoznawca i w ogble badaczem kultural-
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nej przesztosci Polski, a w szczegolnosci Slaska” [Rospond 1959, 378].
Pozostawit wielostronny dorobek pisarski z zakresu jezykoznawstwa (sla-
wistyki), historii ojczystej, dziejow piSmiennictwa i bibliografii, historii
kultury wraz z archeologia i folklorystyka. Choc¢ nie celowat

ani metoda wykladu, ani nadzwyczajna bystroscia krytyczna; stylu nie tylko nie miat
pieknego, lecz grzeszyl nawet zaniedbaniem i niepoprawnoscia jezyka; szto mu jedynie
o dotarcie do prawdy, o nagromadzenie materyatu dobrze sprawdzonego i sam siebie
nazywal kamieniarzem, ktéry, w pocie czota dostarczajac trwalych do budowli cioséw,
ich skladanie komu innemu zostawia [Chmielowski 1901, 416],

jednak w kazdej z uprawianych dziedzin nauki stosowal wlasciwe me-
tody pracy i wykazywatl oryginalnos¢ [por. Bandtkie 1952, 5]. Jako pierw-
szy z polskich uczonych zajat sie drukarstwem Slaskim, prostujac wiele
bledéw w pracach swoich niemieckich poprzednikow [por. Mendykowa
1975, 7]. Byt pionierem na polu walki z germanizacja na terenie Sla-
ska, gorliwym propagatorem polskosci Slaska, polemizujac z czeskimi
i niemieckimi historykami dowodzil polskiego charakteru gwary slaskiej
i zwigzkow rodzimej slowianskiej ludnosci Slaska z Polska. Sprzeciwiat
sie polityce germanizacyjnej w Kosciele ewangelickim i w szkole, byt —
jak pisat Kazimierz Nitsch — gruntownym obronca ,tak rodzimej polsko-
Sci slaskiej mowy, jak i jej na tym obszarze w stosunku do niemczyzny
pierwotnosci” [cyt. za: Bandtkie 1952, 6]. Byl niewatpliwie wybitnym
i nieprzecietnym uczonym, o ktéorym pisano, ze ,dzialalnos¢ Zycia jego
polaczona jest Scisle z dziejami postepu naukowosci w Polsce” [Helcel
1836, 5].

INNE DZIELA3

* Nowy elementarz polski, Wroctaw 1803.

*  Slownik dokladny jezyka polskiego i niemieckiego do podorecznego|!]
uzywania dla Polakéw i Niemcow utozony, t. I-1I, Wroctaw 1806.

* Polnische Grammatik ftir Deutsche, welche die polnische Sprache
griindlich erlernen wollen, nebst einem kleinen etymologischen Woér-
terbuche, Korn, Breslau 1808.

*  Nowy stownik kieszonkowy niemiecko-polsko-francuski, Korn, Wro-
ctaw 1813.

* Historya drukarii krakowskich, w druk. Groblowskiej Jozefa Matec-
kiego, Krakow 1815.

*  Uwagi nad jezykiem czeskim, polskim i terazniejszym rosyjskim, ,Pa-
mietnik Warszawski”, styczen 1815.

*  Wiadomosci o jezyku polskim w Szlasku i o polskich Szlazakach,
»2Mrowka Poznanska”, Poznan 1821, I, s. 231-244; II, s. 48-68.

3 Pelny wykaz publikacji wraz z tytutami w pelnym brzmieniu — por. www.
gramatyki.uw.edu.pl
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*  Historya Biblioteki Uniwersytetu Jagielloriskiego w Krakowie, nakta-
dem Ambroz. Grabowskiego, druk. Hel. Mecherzynskiéj w typografii
Akademickiej, Krakow 1821.

* Ojcze nasz, Modlitwa Pariska z rozmaitych rekopisméw i drukow sta-
rozytnych w iezyku polskim i innych dialektach stowiariskich, Wil-
helm Bogumit Korn, Wroclaw 1826.

* Historya drukarin w Krélestwie Polskiém i Wielkiém Xiestwie Litew-
skiem, druk. Jozefa Mateckiego, Krakow 1826.

e Wiersz niemiecki (bez tyt.) Georga Hessa listonosza, b.m. 1826.%

OPIS DZIELA

Omawiane dzieto sktada sie — zgodnie z zapowiedzig w tytule — z gra-
matyki jezyka polskiego oraz matego stownika etymologicznego. Na
calos¢ dziela skladaja sie: = karta tytutowa dzieta, = dedykacja, = przed-
mowa [s. VII-XII], = spis tresci [s. XIII-XVI], = gramatyka jezyka polskiego
[s. 1-428], = errata [nlb./2 strony], = karta tytutlowa stownika, = stow-
nik [s. 3-258|, = errata [s. 258]. J.S. Bandtkie zadedykowat dzielo Izbie
Edukacyjnej Ksiestwa Warszawskiego jako najbardziej kompetentnej in-
stancji, ktéora moze wyrokowac o wartosci — lub jej braku — wydanego
dzieta. Jak sam pisze, jest Swiadom jego niedoskonatlosci, ale jest tez
przekonany, Ze ,to dzieto nie zalicza sie ani do bezcelowych, ani da-
remnych prac, ktore pomnazaja jedynie bezuzyteczne ksiazki”.> Czesé
gramatyczna obejmuje cztery czesci (fonetyke i ortografie, etymologie,
sktadnie i prozodie) i jest podzielona na 22 rozdziaty (niektére z nich
dodatkowo na podrozdzialy): I. O polskich literach, sylabach i wymowie
[s. 2], I. O ortografii [s. 14], III. Podziat wyrazéw [s. 29], IV. O imieniu
[s. 33], V. Pierwsza deklinacja, rodzaj meski [s. 52], VI. Druga deklina-
cja, rodzaj zeriski [s. 95|, VII. Trzecia deklinacja, rodzaj nijaki [s. 120],
VIII. Przymiotniki i przystéwki [s. 134], IX. Zalqcznik do szesSciu deklina-
gji[s. 163], X. Zaimki [s. 221], XI. O stowie [s. 233], XII. Forma pierwsza
czasowania [s. 257], XIII. Forma druga czasowania [s. 266], XIV. Forma
trzecia czasowania [s. 303], XV. Forma czwarta czasowania [s. 309],
XVI. Zalgcznik do czterech czasowan [s. 313], XVIIL. O partykutach — nie-
odmiennych czes$ciach mowy [s. 324], XVIII. O przedimkach [s. 330],
XIX. Sktadnia zgody [s. 340], XX. Sktadnia rzadu [s. 347], XXI. Sktadnia
szyku [s. 441], XXIL Iloczas i wiersze [s. 413]. Niezaleznie od rozdzialu
kolejne partie materialu podawane sg w paragrafach o numeracji ciagte;j.
Na dzieto sktada sie lacznie 377 paragrafow. Po gramatyce nastepuje
— wbrew temu, co podaje tytul dziela — calkiem spory stownik polsko-
-niemiecki. Jest to stownik gniazdowy, zestawiony na zasadzie gniazd
etymologicznych, np. Drwié, nd. 3. spotten, z czego, z kogo. Drwiny,

4 J.S. Bandtkie uzywal tez nastepujacych pseudonimoéw i kryptonimow:
B., Bezimienny z Wroctawia, Brieftréiger Hess, G. S. B., Georg Hess listonosz.
5 Thumaczenie z niemieckojezycznej dedykacji.



GRAMATYKI JEZYKA POLSKIEGO 107

pl t. drwinki, pl. t. Spott; Wydrwié, d. 3. wydrwiéwad, nd. 1. listig, nie-
drig heraus locken [s. 42]. Z podanego przyktadu wynika, ze autor podaje
rowniez informacje gramatyczne. Zgodnie z zamystem autora stownik
mial shuzy¢ celom dydaktycznym i autodydaktycznym:

Maly stownik etymologiczny ma stuzy¢ do pilnego szukania w nim i sprawdzania oraz
od czasu do czasu do utrwalania, ale nie niewolniczego, lecz liberalnego, zrozumia-
tego, wraz z powtarzaniem, az formy wyrazéw pochodnych mechanicznie, niejako
same z siebie, utrwala sie w pamieci. Kto praktycznie nauczy! sie jezyka z wykorzy-
staniem gramatyki lub — co wiecej — nauczat jezyka, ten wie z wlasnego doswiadcze-
nia, jak wazne sg takie ksiazki do utrwalania, poniewaz to oczywiste, ze znaczenie
wyrazow pochodnych taczy sie ze znaczeniem wyrazow podstawowych i w ten sposob
mozna sie nauczy¢ dostrzega¢ odmiennosc¢ jezyka, ktorego cztowiek sie uczy, ktory
juz zna lub jezyka ojczystego [s. XI].

Pierwsza czes§¢ Gramatyki dotyczy zagadnien z zakresu fonetyki i orto-
grafii. J.S. Bandtkie wyroznia w polskim alfabecie 39 liter — brak tu jednak
wyraznego rozgraniczenia miedzy gloska a litera. Omawia kolejno samo-
gloski: a, 4, q, e, é, ¢, i, 0, 6, u, y; spolgloski (inny termin autora: wspdt-
gloski): b, b’,c, ¢, d, f, g, h, k, L t, m, m,n,n’,p,p’, 1,88t w, W, X,z 2
Z; spoltgloski ztozone: cz, sz, szcz, dz, dz, dz, rz, rz, st, sch; dyftongi: ay,
ey, éy, iy, oy, 0y, uy, yy, ia, iq, ie, ié, io, iu, iy oraz tryftongi (iay, iey, iéy).
Spotgloski dzieli na twarde (d, h, i, 1, t, 2, cz, sz, szcz, dz, rz, rz), miekkie
(b’, ¢, I, m’, i, p’, $, w) oraz obojetne, czyli niejednostajne (b, c, f, m, n, p,
s, w). Podajac wymowe poszczegolnych glosek, positkuje sie albo opisem
sposobu artykulacji, albo poréwnaniem z jezykiem niemieckim lub fran-
cuskim. Zasady wymowy podaje w szeSciu punktach, piszac m.in., ze li-
tery nalezy wymawiac¢ wyraznie i nie wolno ich ,potykac” jak np. w jezyku
niemieckim lub francuskim. Odradza sugerowanie si¢ wymowa pospol-
stwa. Za wzorcowa uwaza wymowe ludzi wyksztalconych, duzych miast
i szlachty, przestrzegajac jednoczesnie przed prowincjonalng wymowa:

Nalezy mie¢ wzglad na dobra wymowe ludzi wyksztatconych, wiekszych miast, szlachty,
nie na wymowe pospoélstwa lub prowincjonalna maniere. Nie nalezy wymawia¢ ua za-
miast ¢jak Polacy w Prusach Wschodnich i na Gérnym Slasku, np. uawka zamiast
tawka, nie wolno wzdtuzac q, e jak Gérnoslazacy, np. bede — behndehn, bgk — bohnk,
beda — behndohn, nalezy méwi¢ bendeh, bonk, bendoh. Nie wolno tez méwié jak kra-
kowscy chlopi pon, pun, pan zamiast pan, jak Mazurzy zaba zamiast zaba, miesz-
kancy ziemi leczyckiej giebe zamiast gebe, mieszkancy ziemi sieradzkiej tko zamiast kto,
mieszkancy Malopolski mielismy zamiast miaty$my, moio szablo zamiast moiq szablq
itd. Nie wolno tez jak Litwini w okolicach Brzescia czyta¢ spiewajac [por. s. 9-10].

Druga czes¢ Gramatyki — Etymologia — obejmuje rozdzialy III-XVIII
i dotyczy zagadnien z zakresu morfologii. Autor wyodrebnia i omawia
osiem czesci mowy: 1. imie, 2. zaimek, 3. stowo, 4. imiestéow, 5. przy-
stéwek, 6. przyimek, 7. spoynik, 8. wykrzyknik. W rozdziatach IV-VII
zajmuje sie rzeczownikiem, w rozdziale VIII — przymiotnikiem i przystow-
kiem, w X — zaimkiem, w rozdzialach XI-XVI — czasownikiem, w rozdziale
XVII - spojnikiem i wykrzyknikiem, w XVIII — przyimkiem, natomiast
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w podzielonym na 11 podrozdziatéw rozdziale IX (Zalqcznik do deklinacji)
zajmuje sie m.in. imionami liczbowymi.

Trzecia czes¢ Gramatyki— Sktadnia — obejmuje rozdzialy XIX-XXI, od-
powiadajace — jak twierdzi autor — przyjetemu ogoélnie podziatowi skladni
na skladnie zgody, rzadu i szyku. W rozdziale XIX (Sktadnia zgody) autor
zajmuje sie tez polskimi formami adresatywnymi. Cho¢ rozdziat XXI
(Sktadnia szyku) rozpoczyna od stwierdzenia, ze

[s]zyk wyrazow jest w polszczyznie swobodny — podobnie jak w lacinie i nie zna ani
surowej prostoty francuszczyzny, ani uciazliwych regularnosci niemczyzny. Ton, na-
cisk, odczucie, afekt decyduja, co trzeba powiedzie¢ najpierw, a co potem [s. 411],

podaje kilka zasad, np. od czego nie wolno zaczynac¢ zdania, jaka jest
pozycja orzeczenia, przyimkow i przeczenia nie w zdaniu.

Ostatnia czesci Gramatyki— Prozodia — obejmuje tylko jeden rozdziat
(XXII), w ktérym autor zajmuje sie iloczasem i systemami wersyfikacyj-
nymi w polszczyznie.

RECEPCJA DZIELA

W Przedmouwie do czesci gramatycznej dzieta autor informuje, ze na-
pisat

te gramatyke dla Niemcow, dla ktérych znajomosé jezyka polskiego jest niezbedna,
czyli dla tych, ktorzy albo w Polsce mieszkaja, albo maja kontakty z Polska i chetnie
nauczg sie polskiego; rowniez dla tych, ktorzy wiedza, ze bez znajomosci ktoregos z je-
zykow slowianiskich nie da sie zrozumie¢ historii Sredniowiecza.

Dzieto doczekatlo sie czterech wydan w latach: 1808, 1815, 1818
i 1824. Wszystkie ukazaly sie we Wroclawiu i poczawszy od wydania
drugiego [1815] byly uzupelnione o Tirocinium — czes¢ z ¢wiczeniami.

CIEKAWOSTKI

Gramatyka polska powstalta na zlecenie ksiegarni nakladowej Wil-
helma Gottlieba Korna we Wroctawiu. Pierwotnie ksiegarnia zlecila
J.S. Bandtkiemu przygotowanie nowego poprawionego wydania Grama-
tyki niemiecko-polskiej [1770] Johanna Krumbholza. Nie wykluczyla tez
napisania zupelnie nowej. J.S. Bandtkie wybrat te druga mozliwos¢, uza-
sadniajac swoja decyzje w sposob nastepujacy:

Kto w miare dobrze zna jezyk polski lub uczy sie tego jezyka, abstrahujac od dobrych
rzeczy zawartych w tej gramatyce [Krumbholza, przyp. A.J.], od razu sie przekona, ze
przerobienie jej bylo niemozliwe, poniewaz znajduja sie w niej czeSciowo reguly zupel-
nie niepolskie, czeSciowo ogrom prowincjalizmow i archaizméw, ponadto ani nie ma
w niej nalezytego porzadku odpowiadajacemu geniuszowi jezyka, ani tez niezbednego
poréwnania polszczyzny z niemczyzna. Musialem sie wiec zdecydowac na napisanie
prawie calkiem nowej gramatyki. Ze kierowatem sie przy tym gléwnie Gramatykq dla
szkot narodowych zastuzonego dla polskiej literatury pana Kopczynskiego, zauwazy
kazdy, kto zna to dzieto [s. VII].
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Wzorem Adelunga uzywal w dziele terminologii lacinskiej, podawat
rowniez — cho¢ niekonsekwentnie — terminy polskie. Z wielu fragmentow
dziela — poswieconego w istocie zagadnieniom gramatyki — przebija umi-
lowanie jezyka polskiego. Polszczyzne nazywa jedna z najpiekniejszych
corek jezyka starostowianskiego [s. 30].

Autor polemizuje z tworcami innych gramatyk, ale — jak zaznacza —
jako zdeklarowany wrog wszelkich sporéow nie podaje nazwisk. Wytyka
poprzednikom, ze opisujac gramatyke jezyka polskiego, ksztaltowali ja
podhtug taciny. Wspoétczesnym mu autorom zarzuca z kolei, ze w opisie
gramatyki jezyka polskiego nie uwzgledniajg staroslowianskich korzeni
polszczyzny [s. 30-31]. Zasade niepodawania nazwisk lamie wyjatkowo
w wypadku ortografii:

Co sie zas$ tyczy ortografii, to nie mogtem sie trzymac regul pana Kopczynskiego, a to
z nastepujacych powodo6éw: 1. poniewaz nie sa powszechnie przyjete, 2. poniewaz po-
waznie utrudniaja druk i 3. poniewaz (...) pewne rzeczy przemawiaja za inna orto-
grafia [s. XI].

Kierujac sie dbatoscig o poprawnosc¢ przekazywanych tresci i z tro-
ski 0 uzywanie poprawnej polszczyzny, autor zwraca uwage czytelnika
réwniez na formy, ktére w jego odczuciu sa przestarzale, ale wystepuja
jeszcze we wspotczesnych mu dzietach. Nie zaleca ich stosowania w co-
dziennej komunikacji, dopuszcza natomiast w uroczystych mowach. Za
archaizmy uznaje: koncowke fleksyjna -a w dopelniaczu nazw geogra-
ficznych r.m., np. do Dunaya, z Rzyma [s. 62]; zakonczenie -dzy w mia-
nowniku l.mn. rzeczownikéw r.m. obcego pochodzenia, zakonczonych
w L.p. na -g, np. pedagodzy, astrolodzy [s. 82]; formy stopnia wyzszego,
np. wietszy zamiast wiekszy, tnieyszy zamiast cieriszy [s. 148]; zaimki
dzierzawcze moyski, twoyski, jegoyski, waski [s. 223].

WERSJA ELEKTRONICZNA

http:/ /reader.digitale-sammlungen.de/de/fs1/object/display/
bsb10588929_00005.html
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Z KART HISTORII ,,PARCIA NA” NEOLOGIZMY'

1. Sprawie krytycznego ogladu metod chronologizacji stownictwa nowopol-
skiego poswiecono w literaturze przedmiotu naprawde wiele miejsca [poczawszy
od pracy Wawrzynczyk 1989 czy jeszcze wczesniej: Wawrzynczyk 1987]. Przez
wzmocnienie naprawde uznaje sie liczbe publikacji obejmujaca kilka setek pozy-
cji. Autorzy projektu Obserwatorium Jezykowe UW, www.nowewyrazy.uw.edu.pl
(dalej: OJ UW), stanu tego nie oddaja, prezentujac na kolanie sporzadzona re-
jestracje Literatury dla witryny OJ UW. Ewentualnie sprytnego wyjasnienia, ze
»,2W budowie”, ,w opracowaniu” — nie przyjmuje sie w systemie dyskusji serio.
Oglad tresci przekonuje, ze autorzy OJ UW ,nie czytaja”, nie sa zorientowani
w kwestii postepow prac w podejmowanym zakresie, nie wiedza, jakie typy pro-
cedur zostaly wprowadzone w obieg naukowy i przetestowane w praktyce, co
doskonale przeklada sie na dojmujaca jakosé ich pracy (liczne omytki chronolo-
gizacyjne, falsze, niechlujstwo lokalizacyjne).

Ad notam: uwagi na temat zasobow slownictwa XX wieku, zwlaszcza z uwzgled-
nieniem tematu neonimicznosci, czyli nowosci danego stownictwa wzgledem danej
granicy datacji, mozna przesledzi¢ przykladowo w pracach: Wierzchon 2007,
2008a, 2008b, 2008c, 2008d, 2009a, 2009b, 2009c, 2009d, 2010a, 2010b, 2010c,
2011a, 2011b, 2012a, 2012b, 2012¢c, 2012d, 2013a, 2013b, 2013c, 2013d, 2013e,
2014a, 2014b, 2014c, 2015. Wynikajace takze z tych opracowan teoretyczno-eks-
cerpcyjnych doswiadczenie w formie usystematyzowanej (por. pkt 4) porcji spo-
strzezen mogloby sie Zespotowi przydac.

OJ UW jest zatem kolejna inicjatywa oparta na luznych, spontanicznych, do-
raznych zalozeniach (cho¢ naskérkowo rzecz wyglada zdecydowanie: brak stowa
w kilku slownikach po roku 2000). Obserwatorium powiela i utrwala braki meto-
dologiczne innych rejestracji tego typu [por. oméwienie np. w: Wierzchon 2010c],
tzn. rejestracji stownictwa nowopolskiego ze wskazaniem granic neonimiczno-
Sci wzgledem slownikow. Jest po prostu wyrazem niezapoznania sie z dyskusja
chronologizacyjna, ktéra miata miejsce w ubieglych latach (kiksy i niezreczno-
Sci bibliograficzne ujete we wspomnianej zaktadce Literatura dopelniajg obraz).

1 Jest to drugi tekst polemiczny poswiecony tej problematyce, ktéry drukujemy, por.
T. Smétkowa, Uwagi na temat witryny Obserwatorium Jezykowe Uniwersytetu Warszaw-
skiego, ,Poradnik Jezykowy” 2015, z. 3, s. 116-120 — Red.
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Niejasna jest rowniez konwencja ,prowadzenia interesu”. Z jednej strony
uwypukla sie pospolite crowdsourcingowe ruszenie neonimiczne, odcinajac od
ewentualnych zastrzezen natury branzowej, z drugiej zas — chetnie uczestniczy
sie¢ w obiegu publikacyjnym itp. (cos za cos). Nalezy si¢ zdecydowac, jakim part-
nerem, dla kogo, w jakich warunkach chce sie by¢ i co chce sie osiagnaé. Czy
pozostajemy w lidze naukowej (ale wowczas notacja ,i inne liczne prace tego
autora” w odniesieniu do J. Wawrzynczyka w spisie Literatury jest niewytlu-
maczalna), czy hobbystycznej (wowczas juweniliowe egzaltacje przymiotnikiem
ysnaukowy” w odniesieniu do tekstow ukazujacych sie w ,Poradniku Jezykowym”
staja sie pocieszne).

2. Kryterium oceny neonimicznosci. Istnieje kilka kryteriow ustalania nowo-
Sci jednostki leksykalnej wzgledem okreslonej granicy datacji, np. roku 1945.
Kazda hipoteza neonimiczna, tzn. taka, w ktérej mowi sie o powstaniu danej jed-
nostki po konkretnej dacie, wynika z przyjetych kryteriow ustalania tej nowosci.
Wyro6znia sie m.in. kryterium:
a) konsultacji,
b) leksykograficzne,
c) kartoteki stownika,
d) tekstowe,
e) introspekcyjne,
f) gniazdowe.

W ramach kryterium konsultacji o chronologizacji danej jednostki decy-
duje lingwochronologizacyjna konsultacja ekspercka. W metodzie formutuje sie
pytania kierowane do grupy ekspertow (np. specjalistow z danej dziedziny, spe-
cjalistow z zakresu historii danej dyscypliny itp.). Przykltadem stosowania tego
kryterium jest model Smoétkowa 1976.

Kryterium leksykograficzne opiera sie¢ na wykorzystaniu siatki hasetl da-
nego stownika, zazwyczaj ogélnego, tzw. narodowego, referencyjnego itp. Po
stwierdzeniu, ze analizowane haslo w siatce nie wystepuje, ocenia si¢ jego no-
wos¢ wzgledem tego stownika. Kryterium to stosowane jest np. w modelu Smot-
kowa 1998.

Kryterium kartoteki slownika jest odmiang kryterium leksykograficznego.
Istotg pracy w tym kryterium jest zbadanie, czy dana jednostka nie wystepuje
w kartotece tego stownika z uprzednia od przewidywanej chronologizacja. Innymi
stowy: datacja w tym kryterium okreslana jest ze wzgledu na brak poswiadcze-
nia cytatowego w kartotece slownika, ktore to poswiadczenie przechodzitoby do
artykutu hastowego w formie egzemplum leksykograficznego. Przyklad zastoso-
wania: Smoétkowa 1976; Smotkowa, Tekiel 1977.

Kryterium tekstowe polega na analizie pewnego, optymalnie ze wzgledu na
analizy preselekcyjne dobranego, zbioru tekstow i na stwierdzeniu, czy dana jed-
nostka nie wystepowata w tym zbiorze w tekstach o danej chronologizacji; por.
np. Wierzchon 2010c.

Kryterium introspekcyjne polega na okresleniu chronologizacji danej jed-
nostki ze wzgledu na poczucie chronologizacyjne badacza; por. np. klasyfikacje
temporalng dla jednostki kuncewiczéwka w: Jadacka 2001.
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W kryterium gniazdowym uznaje sie, ze forma pochodna nie moze miec
wczesniejszej chronologizacji niz forma fundujaca, ktérej chronologizacje stwier-
dza sie, obierajac inne z kolei kryterium datowania; por. chronologizacje jednostki
monopolizm w: Waszakowa 2005, 46.

3. Zespot OJ UW stosuje przestarzate kryterium leksykograficzne; przez
przestarzato$¢ rozumie si¢ kryterium stosowane w latach 60. [Satkiewicz 1969]
i 70. [Smotkowa, Tekiel 1977] XX wieku, reprezentowane pozniej gtownie przez
serie Nowe stownictwo polskie (skadinad, strach przyznac, O tempora,..., seria ta
bije na glowe jakoscia notacji Obserwatorium Jezykowe UW). Samo stosowanie
danego kryterium nie jest usterka metodologiczna dotad, dokad nie powoduje
stawiania falszywych hipotez chronologizacyjnych. Stan dzisiejszej wiedzy o teo-
rii i praktyce okreslania neonimicznosci stowa wzgledem zadanej granicy datacji
(dla OJ UW - rok 2000) nie zostal w zaden spos6b wykorzystany przez autoréw
OJ UW (nie moégl by¢ wykorzystany, bo ich wiedza o poniesionym dotad w tym
zakresie wysitku nie znajduje potwierdzenia ani w ujetej literaturze w zaktadce
Literatura, ani w praktyce dziatania).

4. Ponizej podaje sie grupe zarzutow, ktore formutuje sie pod adresem ma-
teriatu OJ UW. Zarzuty dotycza: przedstawionych w OJ UW dat rzekomego po-
wstania jednostek jezyka, metod chronologizacyjnych oraz schematu notowania
informacji leksykograficzne;.

4.1. Autorzy, chetnie oglaszajac (= nowe wyrazy) pseudoznalezisko, nie
sprawdzaja swoich zasobow w podstawowych zrédlach chronologizacyjnych
o charakterze leksykograficznym; sprawdzenie to zajmuje co prawda nieco
czasu, ale jest fundamentem pracy filologicznej. Ktos, kto oznajmia, ze odkryt
nowe stowo, musi sie liczy¢ z tym, ze nie jest pierwsza osoba, ktéra dokonuje
danego odkrycia.

4.2. Jednostki oglaszane przez Obserwatorium jako neonimy powstate po
roku 2000 byly juz ujete znacznie wczesniej przez inne Obserwatorium.

4.2.1. Nowe stownictwo polskie (NSP) pod red. T. Smoétkowej notuje hasta,

np.:

biezaczka z datg 1991
bioetyk z data 1997
briefing z data 1985
itd.

Ogtlaszanie hasetl jako wlasnych znalezisk i datowanie po roku 2000 w sytu-
acji ich kilkunastoletniego zinwentaryzowania leksykograficznego, tj. dostepno-
Sci dzieki uktadowi alfabetycznemu NSP, jest — o ile nie jest to zamierzony akt
przejecia nie swojej pracy — kompromitujace. W ten sposéb mozna od razu prze-
pisac¢ wszystkie (jako wlasne) hasta NSP (ktore nie pojawily sie w stownikowym
monitorze OJ UW).

4.3. Obserwatorium ogtasza jako nowe jednostki znane ze Stownika biblio-
graficznego jezyka polskiego autorstwa Jana Wawrzynczyka [2000], np. hasta:



SPRAWOZDANIA, UWAGI, POLEMIKI 113

booklet
deadline

euroentuzjasta
itd.

Wszystkie te (i inne z OJ UW) hasta J. Wawrzynczyk zleksykografowal wczesnie;j.
Oglaszanie ich obecnie jako nowych znalezisk tekstowych jest niezrozumiate.

4.4. Obserwatorium oglasza jako nowe jednostki znane ze zbioru Prywatny
leksykon wspélczesnej polszczyzny autorstwa B. Magierowej i A. Kroha, np.
hasto:

czekadelko

(wystepuje tez u H. Jadackiej z przedziatu 1945-2000 w monografii: Jadacka
2001)

4.5. Obserwatorium ogltasza jako nowe jednostki znane ze Stownika jezyka
polskiego pod red. W. Doroszewskiego, por. np. hasla:

gabion
kolumbarium

Ponizej przedstawiamy wykres chronologizacyjny z przedzialtu 1800-2000
dla hasta kolumbarium. Wykres powstal na podstawie danych chronologizacyj-
nych gromadzonych w ostatniej dekadzie przez autoréw niniejszego tekstu (czego
pracownia OJ UW chyba nie wykonala i stad oferuje wiele mylnych, mylacych,
falszywych, czesto niezamierzenie zabawnych datacji wzgledem roku 2000).
Wykres 1. Frekwencja hasla kolumbarium w latach 1800-2000.

kolumbarium

0,0000008 -

0,0000002 -

frekwencja
(wygtadzanie n = 10)

0,0000001 -

0,0000000 -

1800 1850 1900 1950 2000
rok
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Czym ro6zni sie miejsce na urny z prochami po roku 2000 od tego miejsca
sprzed roku 2000? Czym rézni sie kosz po roku 2000 od kosza wczesniej zin-
wentaryzowanego leksykograficznie?

4.6. Obserwatorium oglasza jako nowe jednostki znane ze zbioru A. Zagrod-
nikowej Nowe wyrazy i wyrazenia w prasie, por. np. hasto:

feedback

4.7. Obserwatorium oglasza jako nowe jednostki znane ze zbioru Stownik
polskich leksemoéw potocznych pod red. W. Lubasia, por. np. hasto:

gadzeciarz

Czemu, procz autosatysfakcjonujacego powiekszania swojego skromnego
(ca 1000 jednostek do lipca 2015 roku; informacja ta jest o tyle istotna, ze
mylny, mylacy, falszywie datowany zaséb sie powieksza) zasobu stownictwa
kosztem innych zasobow, stuzy podawanie stow jako nowych — nie wiadomo.

5. Autorzy nie sprawdzaja swojego rzekomo nowostownictwowego materiatu
w og6lnie dostepnych tekstach o znanych datacjach. Wazna jest tu granica roku
2000, chociaz niektore pozycje odnalez¢ mozna w znacznie wczesniejszych tek-
stach. Tu znajomos¢ leksyki oraz historii idei XIX wieku (czyli nie tylko XX) jest
takze istotna.

5.1. Redatacje. Stowa

Dla materiatu OJ UW mozliwy jest rozny zakres rechronologizacyjny: od nie-
znacznego, cho¢ kryterialnie kluczowego dla sensu przedsiewziecia OJ UW prze-
suniecia wstecz do lat 90., poprzez przesuniecia przedwojenne (granica datacji
1939 r.), az po przesuniecia do XIX wieku. Zdarzaja si¢ przyktady z XVIII wieku
i w tym wypadku autorzy OJ UW powinni sie zastanowi¢, czy nie zmienic for-
muly propagandowej ,nowe wyrazy” na po prostu: ,wyrazy”.

5.1.1. Redatacje ,kosmetyczne”

netykieta (lata 90. XX wieku, nie po 2000 r.)

Van der Leun Gerhard, Mandel Thomas. Netykieta czyli
przykazania dla internautéw. PrzekI z ang. Andrzej Hilde-
brandt. — Warszawa: ,,Mikom’; New York: ,,Hyperion”,
1998. — 174 s. — (Okolice Informatyki)

= MIESIECZNIK 7— 8/1999
STOWARZYSZENIA
OTEKARZY POLSKICI

I BIBLIOTEKI PUBUCZNEJ M.ST. WARSZAWY

BIBLIOTEKARZ
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5.1.2. Redatacje przedwojenne (do roku 1939, nie po 2000 r.)

szynobus

szynobus

SZYNOBUS BUGATTI,

Wagon motorowy Bugatti osiaggnal na
linji Connere-le-Mans rekordows szyb-
kosé 190 km. na godzin, na szynach. Do-
tychczasowy rekord wynosil 173 km, na
godz, Woz przy tej szybkoéei wykazal
zupelne bezpieczefistwo.

KURIER BYDGOSKI

$roda, dnia 27 lutego 1935 r.

5.1.3. Redatacje XIX-wieczne

biuwar (1803, nie po roku 2000, nie wiek XX)
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destynacja (1889, nie po roku 2000, nie wiek XX)

Wystawa Powsaechna Paryska

~#Agencya D. Lubin, 36, Boulevard
Hausmann, w Paryiu, zamawia poke-
je ze ntolowaniem lub bez W
swoieh hetelach i apartamen-
tach umeblowanyeh. Podejmuje
.8ig & forfait, pobytu.i zwiedzenia Paryza
i okolic  po censch umisrkowanych. —
, Bilety  kolejowe do wszelkich  destynacyj
i kupony hotelowe. . oo b 119851

NOWA

REFORMA

Krakow, Piatek 9 Sierpnia 1889.

Oczywiscie, dysponujemy wczesniejszymi potwierdzeniami stowa destynacja
(w archaicznych formach ortograficznych, ktére to formy niestety nie interesuja
zapewne OJ UW). Na pewno jednak nie jest to tzw. neologizm powstaly po 2000

roku...
5.1.4. Redatacje derywacyjne
abuzywny notowany w OJ UW ma swoj derywat przystowkowy z roku 1914

i polozonych w nim prowineycnalnych gruntéw. Dajsce si¢ a prior
pomysleé zwigzanie nazwy xotoypa¢y; z kupuem mancypacyjnem, uzy-
wanem — jak wiadomo — abuzywnie takie przez peregrynéw i w za-
stosowaniu do gruntéw poza-italskich?), réwniez ostaé si¢ nie moze.

ROZPRAWY
KADEMII UMIEJETNOSCI.

WYDZIAL
HISTORYCZNO-FILOZOFICZNY.

1914.
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5.2. Redatacje. Reprodukty
5.2.1. Reprodukty zapozyczone (wszystkie te jednostki nalezy cofng¢ przed
granice roku 2000, a zatem usunac z oferty OJ UW):

account manager

art director
back office
box office
créme briilée
jet lag

itd.

Przyktad: jet lag (1980)

| |

I Lonar vinloginny

* Zjawisko znane pod nazwa jet
lag (w dowolnym tlumaczeniu —
adaptacja w samolocie) moze ze-
psué pierwsze dni wypoczynku
Jub ograniczy¢ efektywnos¢ pra-
cy. Nie mozna namowié organiz-
mu, aby zrezygnowal z okresu

* adaptacji do nowego, zmienione-

go rozkladu nocy i dnia, ale mo-
zna mu te adaptacie ulatwit.
I tak na przyklad okazuje sig,
e alkohol — mimo iz daje
uczucie odprezenia psychiczne-
g0 — moze sprawe pogorszyc¢,
zwlaszcza jesli lot odbywa sie
w kierunku na wschod. W wig-
kszosci wypadkow podroznemu
trudno sie przestawic¢ szczegoOl-
nie wtedy, gdy czas ladowania
jest pozniejszy niz czas, ktory
wskazuje ich wewnetrzny zegar
biologiczny: na przyklad, gdy
ktos, ktorego zegar wskazuje
sam $rodek nocy, przybywa do
celu w porze $niadania. Jeden
mocniejszy drink wypity na du-
zej wysokosci moze miel taki

a ,jet lag"

sam efekt jak dwa lub trzy kie-
liszki wypite na ziemi. Co wig-
cej, alkohol zwalnia rytm zega-
ra biologicznego, i.— przy po-
drozy w kierunku na wschod —
jet lag wydaje sie jeszcze wig-
kszy. Wobec tego, jesli juz kto$§
naprawde musi pi¢ w samolocie,
niech to robi tylko podczas lo-
tow w kierunku na zachéd. -

Aby zredukowac przykre efek-
ty jet lagu nalezy:

@ zrezygnowaé z przestawia-
nia zegarka i przez pierwsze
dwa dni po przyjeidzie staraé
sie zachowa¢ normalny rozklad
dnia i nocy;

@ na pewien czas przed po-
droza rozpoczalé przygotowania:
przy lotach w kierunku na za-
chéd, klasé si¢ do 16zka o godzi-
ne pozniej i wstawaé o godzine
pozniej niz zwykle. Jesli wybie-
ramy si¢ na wschod — odwro-
tnie;

® w czasie podrdzy ograni-
czyé palenie. Zmeczenie, jakie
wystepuje na skutek gromadze-
nia si¢ tlenku wegla we krwi,
jest o wiele wieksze na duzej
wysoko$ci niz na ziemi;

@ unikaé¢ pigulek nasennych
i $rodkow uspokajajacych, kto-
re moga zaburzy¢ rytm naszego
wewngtrznego zegara. (et)

Nr 1820 @ “:na 5 2t
24 Tutego 1980
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5.2.2. Reprodukty niezapozyczone (wszystkie te jednostki nalezy cofnac
przed granice roku 2000, a zatem usunac z oferty OJ UW):

autobus szynowy
drenaz mozgow

grupa rekonstrukcyjna
ksiazka do sluchania
lokowanie produktu
telewizja Sniadaniowa
itd.

Przyktad: drenaz moézgow (1967)

Prof. Richrod Tutmuss z londynskiej
szkoly ekonomii sugerowal, by panstwa, kto-
re Sciaggajg specjalistéw z innych krajow,
zwracaly koszty ich wyksztalcenia. Organiza-
cja Narcdow Zjednoczonych nie zajela jesz-
cze w tej sprawic stanowiska. Jednakze, na
wniosek Polski, Ukrainy i Brazylii, ONZ-
owski Komitet Gospodarczy zalecil, aby w ra-
portach ekonomicznych §wiatowej organiza-
cji uwzgledni¢ problem drenazu mézgow.

Wzmaga sie tutaj poglad, ze ONZ powin-
na zada¢ od panstw rozwinietych, przede
wszystkim od Stanéw Zjednoczonych, by po-
tozyly kres kaperowaniu specjalistow.

IRZESZOWSKIE

[_oncan xomireru woss rzer

Pigtek
1 grudnia
1967 r.

Wykres 2. Frekwencja hasla drenaz moézgow w latach 1940-2000.

drenaz mézgéw

0,0000005 -
0,0000004 -
&)
—
Il
& & 0,0000003 -
Qo
§g
E ]
N
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autobus szynowy (1928)

PRZEMYSEiHANDEL

ROLNICTWO-FINANSE-KOMVNIKACJE

WARSZAWA, DNIA 7. LIPCA 1928 R.

Wykres 3. Frekwencja hasla autobus szynowy w latach 1900-2000
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6. Cytaty stuzace ilustracji podawane sa w sposéb uragajacy znanym i wy-
pracowanym konwencjom lokalizacyjnym, np. lokalizacja www.fakt.pl jest nie-
porozumieniem. Nie jest przydatna, jest nietrwata. Pod tym wzgledem za wzoér
trzeba stawia¢ Stownik bibliograficzny jezyka polskiego [Wawrzynczyk 2000].
Forma posrednia jest NSP, w ktorym podaje sie przynajmniej numer publikacji
(nie ma strony). Strony takze nie podaje si¢ w pracy Depozytorium leksykalne
Jezyka polskiego. Fotosuplement do Stownika warszawskiego [Wierzchon 2014b].
W tym sensie ujecie J. Wawrzynczyka, podobnie jak Stownik polskich leksemoéw
potocznych W. Lubasia, jest pod wzgledem lokalizacji bezkonkurencyjne; por.
konwencje zaproponowana w Stowniku bibliograficznym jezyka polskiego:

feminazistka

J. Wawrzynczyk

OoJ UW

Nowak J. R. 2004a: 41

naszeblogi.pl

MRodz 2008, 11: 31

codziennikfeministyczny.pl
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fotorelacja

J. Wawrzynczyk OoJ UW

Smoétkowa T. (red.) 1998

fotorelacja empiku
<TomKult 2008, 2: 23> superorliki.pl

/.../ reportaze, wywiady, relacje,
fotorelacje. <PanPot 2009, 21-22: 16>

jestem-ala-jestem.blogspot.com

gadzeciara
J. Wawrzynczyk OoJ UW
Jest Pani gadzeciarg? <,,Samo Zdrowie” . .
(Warszawa) 2009, 7: 15> goniaroniaa.blogspot.com

neverstopexploringnsea.blogspot.com

W poréwnaniu z wypracowanymi w leksykografii chronologizacyjnej meto-
dami notacji lokalizacji, notacje OJ UW sg prymitywne, w rezultacie beztroskie,
czesto nieuzyteczne (nagta likwidacja stron w rodzaju neverstopexploringnsea.
blogspot.com, jestem-ala-jestem.blogspot.com). W tym sensie projekt nie spet-
nia bazowych potrzeb filologicznych (ulotnosc). Podawanie lokalizacji w rodzaju
www.wp.pl jest zupelnie bezuzyteczne (freganin). Rekord bezinformacyjnosci bije
lokalizacja cytatowa hasta strzaltka (facebook.com). W hasle macierzyfistwo za-
stepcze blednie wskazano jednostke homoseksualnych w ostatnim cytacie. Wie-
cej usterek tego typu nie podajemy.

7. OJ UW nie wprowadza znaku polisemii (np.: *) obok wyréznionych jedno-
stek haslowych. Znaku nie musi by¢, bo taka przyjeli konwencje autorzy. Dla-
czego taka konwencje przyjeli — wiadomo, relatywnie szybciej pomnaza sie lista
haset (nie tedy droga...), np.:

destynacja
deszczowka
kangurowacé
strzaltka
suszarka
itd.

7.1. Definicje OJ sa impresyjne; nie sg wskazane opozycje, wzgledem ktorych
konstytuuje sie nowa jednostka jezykowa. Przykladem niech beda hasta z OJ
UW takanie i booklet.

takanie: «maniera jezykowa polegajaca na nagminnym konczeniu zdan pyta-
niem ,tak?”»
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Problem polega na tym, ze nie jest jasne, czy okreslenie takania zarezerwo-
wane zostato dla dopowiedzenia tak, ktore musi by¢ ujete na koncu zdania, i czy
ma po nim nastepowac znak zapytania. Kwestia ta wynika stad, ze autorzy nie
zapoznali si¢ z tekstami np. XIX-wiecznymi, w ktorych ujmuje sie jednostke ta-
kanie jako wyraz czestego powtarzania potwierdzenia tak, por.:

, g Yol % )el

Ortilia, Tak ? : |
Natalia. Tak? tak?— c6z to za takanie ? | {
Orzilia. W ybaez mi ‘fioftro , 'bo dzi§ mnie jedna tylke
my$!t zatrudnia. ‘ |

[KORSYKANIE

DhRAMM 2
-
w
€zrERECH ARTACH,

Tdtmacenie Tadwssa Hikdeoa
= daiek Augufla Konchue,

1803.

Wowczas jednak nalezatoby wprowadzi¢ znak polisemii (cyfre). Podobnie pro-
blem wyglada dla hasla booklet. Autorzy OJ UW wymagaja w swojej definicji,
aby byla to ksiazeczka dodawana do ptyty CD:

«ksiazeczka zalaczona do plyty kompaktowej, zwykle zawierajaca teksty i zdjecia
wykonawcow»

OczywiScie, booklety (jako ksiazeczki, ale niedodawane do plyty kompaktowej)
znane byly przed rokiem 2000:

Skromny liczebnie udzial przedstawicieli naszego srodowiska w Pekinie znacznie ograniczat
mozliwosci §ledzenia tego, co dziato si¢ w kilkudziesigciu komisjach i okraglych stolach. Glowne
zrodto informacji stanowily wigc wygloszone, i na szczgscie opublikowane w ,,bookletach”, referaty.

PRZEGLAD BIBLIOTECZNY

o
BRAT/: LIBRARY REVIEW

1996

Problem jeszcze wyrazniej nabrzmiewa dla haslta zacny, por. definicje
OJ UW:

pot. «niezly, fajny, niczego sobie»
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Por. wobec tego konteksty przedwojenne:

Czy panuqugowski'emu “przychodz kiedy takic
mysli do sflowy, trudno powiedzied, d ie, wystu
chawszy siéw starosty Rnygrodzkiego, zmieszal sig bar
dzo, drzacy nieco reksg nalal miodu starescie, przela

 kubek, az zacny napitek zaczgl Sciekaé po stole ne
podloge, i rzekl: {

— Napijmy sig!. Za pomy§lnosé oreia chrze-
Sciadskiego. ;

906.

Bo to humor z szczeropolskiej niwy,
Patriotyczny humor i uczciwy.

Bo to dowcip zacny, co tu gadad,
Bo satyrka prima, prosze siadac,

Bo to stéwko, ktore w sedno trafi,
Bo wesolo$¢, lecz bez pornografii.

MUCHA

WARSZAWA, DNIA 10 CZERWCA 1938 ROKU.

Powstaje pytanie: jaki sens ma wyréznienie znaczenia o informacji dotyczacej
plyty kompaktowej w swietle niewiedzy dotyczacej funkcjonowania tego slowa
w tekstach do roku 2000. Problem polega ponownie na tym, ze autorzy nie stu-
diuja (czy inaczej: nie maja wiedzy, rozeznania) tekstow przedwojennych, czyli
zabieraja sie za prace od zlej strony (od konca, nie od poczatku). A jak wskazat
J. Wawrzynczyk [2015], domu nie buduje sie od dachu, ale od fundamentow.
Tych chronologizacyjnych fundamentéw autorom, wyraznie ze szkoda dla pro-
jektu, brakuje. Gdyby autorzy zaczeli budowac¢ dom od wspomnianych funda-
mentow, nigdy by nie uznali hasta emkaes za powstate po roku 2000, poniewaz
poprawnie uznaliby to hasto za powstale po II wojnie swiatowej (czyli w drugiej
polowie lat 40. XX wieku). Odnosi si¢ wrazenie, ze dla autoréw OJ UW historia
Polski zaczela sie w okolicach lat 80. i 90. XX wieku, czego dojrzalym wytworem
miatyby by¢ powstale po roku 2000 (dopiero) jednostki wyrazowe.

8. OJ UW nie wprowadza notacji homonimicznej dla haset obecnych w lek-
sykografii, np.

hejt
pijar
itd.
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9. Nie jest jasne stwierdzenie, co oznacza powstanie jednostki po roku
2000, tzn. jak autorzy traktuja rok 2000. Innymi stowy, czy Swiadomie no-
tuja jednostki, ktére pojawity sie po roku 2000, czy zaliczaja rok 2000 w obreb
XX wieku? Por. hasta:

akwapark
bioagresja
bigorektyk
blackout
itd.,

ktore notuje (zreszta tez blednie — jezeli za blad uznaé powstanie tego wyrazu
w roku 2000) NSP. Innymi stowy, nie wiadomo, co oznacza, ze dane stowo po-
wstato (zdaniem autoréw oczywiscie) po roku 2000.

10. Nie jest jasne, jaki status nadaje sie¢ jednostkom z informacja: ,hasto
nieopracowane”. W ten spos6b mozna z gory wypisa¢ wszystkie hasta Stownika
Jjezyka polskiego pod red. W. Doroszewskiego i czekaé, az prace chronologiza-
cyjna, polegajaca na wyszukaniu kolejnych, nowych polisemicznych znaczen,
wykonaja inni. Hasla ,w opracowaniu” powinny znalez¢ sie w osobnym rejestrze.

11. Kryterium leksykograficzne jest niebezpieczne i jego stosowanie srogo
sie msci. W. Kokowski w swoim Stowniku ortograficznym z roku 1903 nie po-
daje w spisie hasel takich jednostek, jak: a, ani, beknaé, bo, dla, domek, dorsz,
gorka, kijek, lecz, metnie, nuda, rybka, synek, u itd. Czy oznacza to, ze gdyby
przyjac kryterium leksykograficzne, w tym wypadku slownik ortograficzny, jako
filtr, stowa wymienione wyzej nalezatloby uznac¢ za nowe stownictwo XX wieku?
W ramach metodologii OJ UW — tak. Ale np. w tekscie pt. Karmelitanka niegdys
przy zrzodle Eliaszowym w Boskie fawory optywaiqca, przy Zakonnym milczeniu
Swiatu zawolana. A teraz z pod Zakonnego Welum pod Protekcya herbownego
Nalecza Jasnie Wielmozney leymosci Pani Ludowiki z Skatawskich Kozminski,
woiewodziny kaliskiey, oddana. Roku Parniskiego, ktérego pod zastona natury
ludzkiey Bog sie tait z roku 1748 czytamy:

Po tej modlitwie, ktora ona uczynila razem z siostra Sasso, mistrzynia kuchni, poczety
przy obecnosci siostry Maryi Szczesnej Bruno, laiczki, dzielié porcyje i rozdawaé w re-
fektarzu, dzielac kazda z tych rybek na dwie czesci.

A zatem wyraz rybka musial istnie¢ wczesniej, przed rokiem 1903. Jeszcze raz:
tylko kryterium tekstowe, a nie leksykograficzne, stosowane w OJ UW, mozna
traktowac serio, jezeli chodzi o chronologizacje slownictwa. W innym wypadku
otrzymujemy ,kakochronologizacje”.

12. W niniejszym komunikacie jako falszywe zglasza sie datacje jednostek:
akwapark, bioagresja, bigorektyk, blackout... Nalezy od razu powiedzie¢, ze jest
to drobny wybor z licznej grupy omylek datacyjnych, z ktérych kazda mozliwa
bylaby do unikniecia po uprzednim (zgodnie ze sztuka warsztatu) zapoznaniu
sie autorow witryny www.nowewyrazy.uw.edu.pl z:
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a) dorobkiem teoretycznym w zakresie lingwochronologizacji polskiej, w tym:
z efektywnymi (niskokosztowymi) metodami poszukiwania chronologizacji
danych jednostek w tekstach o jawnej datacji [Wierzchon 2008d],

b) dorobkiem teoretycznym w zakresie chronologizacji danych jednostek w tek-
stach o niejawnej datacji [por. Gralinski, Wierzchon 2015],

c¢) dorobkiem leksykograficznym w zakresie lingwochronologizacji polskiej
[Wawrzynczyk 2000],

d) dorobkiem leksykograficznym w zakresie lingwochronologizacji Swiatowej,
por. zbiory chronologizacyjne brytyjskie [Kay i in. 2009], wegierskie [Benké
1967], radzieckie (wielokrotnie wznawiany stownik Vasmera) itp.

Reasumujac, chronologizacja polega na nieustannym sprawdzaniu i weryfi-
kacji hipotetycznych datacji. Autorzy OJ UW nie sprawdzaja danych w zrodtach
podstawowych:

a) w literaturze leksykograficznej o uktadzie alfabetycznym: Nowe stownictwo
polskie, Stownik bibliograficzny jezyka polskiego, Stownik polskich lekse-
mow potocznych, Prywatny leksykon wspdélczesnej polszczyzny Magierowej
i Kroha itd.,

b) w branzowej, tematycznej literaturze leksykograficznej: Zagrodnikowa, Ja-
dacka (prace wyposazone w indeksy),

¢) w tekstach o jawnej datacji, np. Kuryer Codzienny, 31.10.1936; por. bankster:
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Gdyby Autorzy OJ UW przystapili do chronologizacji metodycznie, spostrzegliby
(jak przykladowo na wykresie ponizej), ze ich chronologizacje dla hasel euro-
sceptyk i euroentuzjasta sa mylne.

Wykres 4. Frekwencja hasla euroentuzjasta oraz eurosceptyk
w latach 1990-2000

0,0000010 -
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0,0000005 -
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0,0000000 -
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Autorzy OJ UW zadania tego uprzednio nie wykonali, lecz beztrosko zabrali
sie do tworzenia nowego bytu — w zamierzeniu chronologizacyjnego (wszyscy ro-
zumiemy, ze kazdy chcialby zostac cicerone nowego stownictwa, jednak w tej dys-
cyplinie tak od strony teoretyczno-metodologicznej, jak i rejestracyjnej wiele juz
od lat 80. XX wieku ustalono). Podobnie jak w opisywanej pracy, nie wykorzystuje
sie klasycznych (stownikowych, ksiazkowych) metod weryfikacji, tak nie wyko-
rzystuje si¢ najnowszych metod datacji tzw. neologizméw. Przykladowo, serwis
Google Books umozliwia relatywnie nieklopotliwe sprawdzenie chronologizacji
badanych stéw, stad konieczne bylyby dalsze redatacje rzekomych neologizmow
z OJ UW, np. antyzbrylacz jest ujety w Google Books z data: 1976 z Pamietnika
Putawskiego. Demokratura, rowniez zdatowana w Google Books, skadinad znana
z tekstu piosenki Jacka Kaczmarskiego z roku 1989. Rowniez tu autorzy nie znajg
lingwochronologizacyjnej literatury przedmiotu: pisat w latach 80. XX wieku teore-
tycznie o omawianym wyrazie Jan Wawrzynczyk w pracy: Nad Stownikiem jezyka
polskiego 1958-1969. Reasumujac, autorzy ani nie wykorzystujg tzw. tradycyj-
nych (manualnych) metod chronologizacji, ani tzw. nietradycyjnych (czyli np. elek-
tronicznych) metod chronologizacji [por. program m-LCH i e-LCH w: Wierzchon
2010c]. Wykorzystuja jedna metode (?): brak stowa w slowniku.

Zamiarem autorow jest osiagniecie pewnego lokalnego przywodztwa w zakre-
sie nowego stownictwa, ale sytuacja wyglada na mocno falstartowa i nietrafiona.
Wida¢ w zamierzeniu zauroczenie slangiem, peryferiami uzycia, mtodziezowo-
Scia odzywki itp. Problem w tym, Ze autorzy zupelnie nie orientuja sie w historii
stownictwa XIX i XX wieku. Gigantyczne poklady leksyki kryje dwudziestole-
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cie miedzywojenne. Traktowanie serio ustalen chronologizacyjnych OJ UW jest
niebezpieczne. Autorzy sadza, ze dostarczaja nowych jednostek po roku 2000,
a tymczasem nie badaja w tym celu tekstow sprzed roku 1900, por. np. jed-
nostke lansowa¢ sie:

P;-Egi‘;raﬂcj& wige rddowa z potrzeb .(a nie z
: - i :
Przekonania) robi misjsce ludziogl, majgeym ple-
Wadze a cheacym sic ,lansowads w wielki $wiab.
Poczatku wprawdzie ten i 6w zacunie troche no-

GAZETA NARODOWA.

Wé I)\!vowie, Cz(vartek dnia 13. Styecznia 1890.

Autorzy OJ UW osiagneli skutek odwrotny do pozadanego: pokazuja nie roz-
woj panstwowosci, Swiadomosci polskiej, odzwierciedlony w przyroscie stownym,
lecz rzekome zacofanie polskiego narodu, zapoznienie w stosunku do reszty Swiata.
Jeszcze jednym przyktadem niech bedzie nazwa potrawy: créme brulée. Nie jest tak,
jak informuje OJ UW, Ze potrawa ta pojawila sie na zacofanych kulinarnie polskich
stotach po roku 2000. Polacy kosztowali tego deseru w potowie XIX wieku:

B ——

Odpowiadaiae zaufaniu, iakiemmnie Sz: Publicznosé od lat
tylu obdarza, pospieszam z doniesieniem o zmianie ceny ro-
znych przedmiotéw,w 2¢h cakierniach moich,w doma Nr 497,
od rogu ulicyMiodowej, i od placu Kréla Zy gmunta, sprzeda-
wanych. CUBIERKL, podlug najpickniejszych wzoréw pa-
ryzkich i najlepszego smaku,fu: po z1.5, 6,8 112. Wyborowe
paryzkieKARMELKIL, funt po 24,3 i 4. l*.armelnwan.el)akty-
le,pomararicze,sliwki,orzechy,migdaly,figi, skurki pvmaraii-
czowe it.p., iakotcz i MAKARONIKI, funt po zt.3. Nate
wszystkie przedmioty, moga byé w kazdym czasie obstalunki
poczynione, a w przéciagu pol godziny, swiezo przygotowane
artykuly, dostarczyé obowiazuie sie. Wszelkiego rodzaiu
TORTY, ?0 cenie od 1z1.do 40zf. LODY: kawowe, wani- §
ljowe, créme brulée, aux pistaches, Poncz rzymski, i t.
P.; porcja gr.20, Czekolada parowa w réznych gatunkach,
funt z4. 21/, do 1021, LEMONJADA i ORSZADA, pogr.13.
V\’sze]kie' przedmioty, na dowod ze u mnie zakupione zosta-
f}', expedjowac bede w woreczkach wielkosci rozmaitej, ma=-
facych na wierzchu Widok, przedstawiaigcy Plac Krodla
Zygmunta, : Bee iy

OV roee

L4

KURJER WARSZAWSKI.

D. 13. Majs. — Rok 1845.
Wiorek.
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13. Istnieja wzorce tego typu witryn, ktore doskonale oddaja ducha za-

mierzenia (spotecznosciowa chronologizacja slownictwa bez fanfary). Autorzy
prawdopodobnie nie sg Swiadomi istnienia juz przetestowanych rozwiazan na-
ukowo-spotecznosciowych.

14. Strona jest wykonana nowoczesnie, layout funkcjonalny, duzo przyci-

skow spotecznosciowych, sa ikonki, ciekawe kolory, tadny design. Strona moze
sie podobac.
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ANNA DUNIN-DUDKOWSKA, TESTAMENT JAKO ZWIERCIADEO KUL-
TUR. POLSKO-AMERYKANSKIE STUDIUM KOMPARATYSTYCZNE, Wy-
dawnictwo UMCS, Lublin 2014, ss. 299 + aneks

Monografia Testament jako zwierciadlo kultur. Polsko-amerykariskie studium
komparatystyczne jest wynikiem diugoletnich badan naukowych Anny Dunin-
-Dudkowskiej i jej praktyki jako thumacza przysieglego z jezyka angielskiego.

Rozprawa ma charakter interdyscyplinarny. Obejmuje zagadnienia z zakresu
lingwistyki tekstu, genologii, kulturoznawstwa w aspekcie porownawczym.
W tak specjalistycznym obszarze badawczym udato sie autorce wypracowac no-
watorskie i sprawne narzedzia badawcze do analizy tekstow testamentowych
w kontekscie jezykoznawczym, kulturoznawczym i prawniczym. W tym wypadku
interdyscyplinarno$¢ podejscia nie wykluczyta zastosowania spojnej metodolo-
gii badawczej. Spojnosc te zapewnila hierarchizacja celow badawczych, dzieki
podporzadkowaniu niewatpliwie wzbogacajacych aspektow kulturowo-prawnych
nadrzednej metodologii wzorca gatunkowego, zaproponowanego przez Marie
Wojtak.

Z przedstawionej we wstepie koncepcji rozprawy wynika jej logiczna kon-
strukcja. Pierwsze trzy rozdzialy maja charakter teoretyczno-historyczny, trzy
nastepne — badawczo-analityczny, uwzgledniajacy testamenty polskie i amery-
kanskie. Rozdzial ostatni (w spisie tresci siodmy) poswiecony jest konfronta-
cji testamentow polskich i amerykanskich na szerokim tle kulturowym. Calos¢
podsumowuje syntetyczne zakonczenie, bogata bibliografia i aneks z przyktado-
wymi tekstami testamentéw polskich i amerykanskich.

We wstepie autorka przedstawita cele i zalozenia pracy. Obszerna i zrézni-
cowana baza materialowa obejmuje zrodta polskie — ponad 700 autentycznych
testamentow oraz zrédia amerykanskie — okolo 300 testamentow. Badaczka
uwzglednita ré6znego typu testamenty, m.in. notarialne, urzedowe, sporzadzone
wlasnorecznie, szczegolne, szablonowe wzorce, testamenty matzenskie, kodycyle
iinne, a takze amerykanskie testamenty stawnych ludzi.

W pierwszym rozdziale teoretycznym autorka z duzym znawstwem ukazata
rozw0j genologii lingwistycznej (czeSciowo takze literackiej) i przedstawita ko-
lejne koncepcje polskich i anglosaskich badaczy skupione wokoét trzech glow-
nych nurtéw: nowej retoryki, lingwistyki systemowo-funkcjonalnej (SFL) i jezyka
angielskiego do celow specjalnych (ESP). Wartoscia tego rozdziatu jest rowniez
przyblizenie mniej znanych koncepcji anglosaskich oraz zreferowanie dyskusji
na temat odmiennych definicji gatunku i wyznacznikow gatunkowych, wynika-
jacych z roznych zalozen teoretycznych dotyczacych dyskursu i tekstu.
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Rozdziat drugi stanowi historie gatunku. Autorka wychodzi od starozytno-
Sci i poprzez Anglie, stanowiaca pierwowzor systemu amerykanskiego, i kraje
slowianskie, szczegolnie Polske, pokazuje, jak zmieniala sie forma i tresc testa-
mentu.

W rozdziale trzecim autorka omawia skodyfikowane polskie prawo spadkowe
z wyktadnia w Kodeksie cywilnym i miejsce w nim testamentu, uwzgledniajac
zmiany wprowadzone po 2011 r. Jesli chodzi o Stany Zjednoczone, to przedsta-
wia funkcjonowanie dwu systemoéw: prawa zwyczajowego i prawa stanowionego
oraz kompetencje sadow federalnych i stanowych. Poniewaz dziedziczenie od-
bywa sie na mocy prawa stanowego, a kazdy stan ma wlasne prawo spadkowe,
sg rozne formy dziedziczenia testamentowego i beztestamentowego, czyli usta-
wowego. Autorka podkresla, ze ze wzgledu na réznice w obu systemach trudno
jest w Polsce zalegalizowa¢ amerykanskie orzeczenia spadkowe i odwrotnie. Ta
czes¢ pracy wskazuje na bardzo dobra znajomos¢ dyskursu prawnego dwu kra-
jow, co jest niezbednym elementem wiedzy koniecznej do analizy testamentu
jako gatunku.

Rozdzial czwarty jest rozdzialem badawczym, w ktorym autorka przepro-
wadza analizy réznych typow wspotczesnych polskich testamentow, zwyklych
i szczegblnych. Do zwyklych zalicza testament holograficzny (wlasnorecznie pi-
sany), notarialny i allograficzny. Najwiecej miejsca poswieca wlasnie temu pierw-
szemu ze wzgledu na jego najwieksze zroznicowanie jezykowe. Przedstawia typ
kanoniczny i ré6zne warianty alternacyjne, omawia ramy tekstowe, czesci obli-
gatoryjne i fakultatywne wlasnorecznie napisanego testamentu, wymienia caly
szereg czasownikow performatywnych oraz typy aktéw mowy i pola leksykalno-
-semantyczne. Wszystko to znajduje bogata egzemplifikacje w przytoczonych
fragmentach testamentéw. O indywidualnym charakterze testamentu tego typu
najlepiej Swiadczy tabela umieszczona na s. 94-97, w ktorej przedstawiono sche-
mat testamentu holograficznego, zaznaczajac w nim czesci obligatoryjne i r6z-
norodnos¢ czesci fakultatywnych. W podobny sposob opisany jest testament
w formie aktu notarialnego. Wariant kanoniczny obejmuje komparycje, oswiad-
czenie woli testatora oraz czes¢ finalng. Od notariusza pochodzi komparycja
i elementy finalne, natomiast czes¢ srodkowa stanowi wole spadkodawcy i moze
miec¢ rézne wzorce alternacyjne. Ten model pokazuje tabela na s. 125-126.
Badaczka zwraca uwage na nowy typ testamentow notarialnych, w ktérych po-
jawiaja sie zapisy o tworzeniu fundacji i celach charytatywnych (fragment testa-
mentu W. Szymborskiej). Trzecim typem testamentu zwyklego jest testament
allograficzny, inaczej zwany urzedowym, gdyz ustne oswiadczenie woli sktadane
jest przed osoba urzedowa (ktéra sporzadza protokol) i w obecnosci swiadkow.
Ten typ testamentu przypomina uktadem akt notarialny, zbiezne sa tez cele
i intencje. Schemat kompozycyjny testamentu allograficznego z wyr6znieniem
elementow obligatoryjnych i fakultatywnych jest zamieszczony na s. 142-143.
Do grupy testamentow szczegdlnych, czyli powstajacych w szczegolnych oko-
licznosciach, autorka zalicza testament ustny, podrozny i wojskowy. Pierwszy
z nich sporzadzany jest w sytuacji rychlej Smierci, drugi w czasie podrozy stat-
kiem morskim Iub powietrznym, trzeci w okresie mobilizacji lub wojny. Choc¢ sa
to formy niezwykle rzadkie, kazda z nich ma okreslone wymogi formalne. Testa-
ment ustny moze by¢ sporzadzony w domu lub w szpitalu w obecnosci co naj-
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mniej trzech swiadkow i potwierdzony w sposob okreslony przez Kodeks cywilny.
Jego forma jest najczesciej prosta, krotka, a jezyk zalezy od sprawnosci jezyko-
wej osoby spisujacej ustny testament. W tabeli na s. 152-153 pokazano kom-
pozycje takiego testamentu wraz z elementami obligatoryjnymi i potencjalnymi.
Testament podrézny sporzadzony w obecnosci dowoddcy statku lub jego zastepcy
oraz Swiadkow traci moc prawnag po uplywie 6 miesiecy od zakonczenia podrozy
(jezeli testator zyje). To, w jakich okolicznosciach i w jaki spos6b moze by¢ spo-
rzadzony testament wojskowy, reguluje rozporzadzenie MON. W przebadanym
materiale autorka nie znalazta ani jednego autentycznego testamentu podréz-
nego i wojskowego, totez postuzyla sie jedynie tekstami wzorcowymi (schemat
na s. 159-166; s. 166). W konsekwencji stwierdzita, ze oba te testamenty przy-
pominaja akt notarialny, gdyz wypowiedzi sa lakoniczne i rzeczowe, realizowane
w stylu urzedowo-prawnym; w testamencie wojskowym wystepuje ponadto stow-
nictwo zwiazane ze stopniami i funkcjami wojskowymi.

Testament amerykanski jest tematem rozdziatu piatego. Juz na samym po-
czatku autorka podkresla r6znorodnosé form testamentow amerykanskich, wy-
nikajaca m.in. z wiekszego prawa jednostki niz w Polsce oraz z odmiennosci
prawa w roznych stanach. Wymienia 7 odmian testamentu, a nastepnie kolejno
je omawia. Opis zaczyna od testamentu ustawowego w formie pisanej. Wska-
zuje na specyfike tej formy testamentu i mnogos¢ wariantow w zaleznosci od
stanu cywilnego testatora, posiadania dzieci maloletnich lub dorostych albo ich
braku. Podkresla, ze ta forma testamentu jest w polskim prawie niedopusz-
czalna. Schemat kompozycyjny zamieszczony na s. 190-192 dobitnie wskazuje,
ze analogiczne dokumenty amerykanskie sa dhuzsze, znacznie rozbudowane,
wielosegmentowe i bardziej szczegotowe niz testamenty polskie. Maja forme
skonwencjonalizowana, zawierajg liczne klisze i szablony, ale sa bardziej bezpo-
Srednie niz testamenty polskie i bardziej eksponuja nadawce. Jednakze nawet
kiedy nie sa to wypelnione formularze, ale dokumenty sporzadzone przez praw-
nikéw, to i tak jest w nich przestrzegany jezyk urzedowo-prawny.

Autorka oddzielnie omawia stan prawny istniejacy w Luizjanie, gdzie do-
puszczone sg dwa typy testamentu: notarialny, ustny, dyktowany notariuszowi
przez testatora i holograficzny, sporzadzony recznie. Stwierdza, ze testament
w postaci aktu notarialnego, sporzadzony w Luizjanie, przypomina polski akt
notarialny i tez sklada sie z trzech czesci; komparycja i czes¢ finalna pochodza
od notariusza, nadawcg czesci glownej jest spadkodawca, a notariusz jest jedy-
nie posrednikiem spisujacym jego postanowienia. Sa tez pewne roznice: w kom-
parycji brakuje daty i miejsca sporzadzenia aktu, sposobu ustalenia tozsamosci
testatora i swiadkow. Innym typem jest testament holograficzny, pisany w calo-
Sci wlasnorecznie, niewymagajacy obecnosci swiadkow, najczesciej krotki, skia-
dajacy sie zazwyczaj tylko z elementéw obligatoryjnych. Ten typ testamentu jest
rzadko pisany przez Amerykanow. Zupelnie wyjatkowo sporzadzany jest tez te-
stament ustny, powstaje przede wszystkim w sytuacji zagrozenia zycia, dlatego
jest krotki. Z testowania, tylko w obecnosci swiadkéw, wylaczone sa nierucho-
mosci i czes¢ wlasnosci ruchomej. W wypadku obu ostatnich typow autorka za-
znacza, ktére stany uznajg te testamenty i pod jakimi warunkami.

W prawie polskim nie ma testamentu wspoélnego i wzajemnego, inaczej zwa-
nego malzenskim, ktéry funkcjonuje w prawie amerykanskim, chociaz i tam jest
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on rzadkoscia. Jeden testament podpisuja dwie osoby w obecnosci swiadkow.
Jest przejawem milosci, partnerstwa i wzajemnego zaufania malzonkéw. Odwo-
lanie testamentu przez jedna ze stron powoduje jego uniewaznienie. W polskiej
jurysdykcji nie jest znany takze kodycyl, czyli dokument stanowiacy czesciowg
zmiane niektérych wczesniejszych postanowien testamentu, jednak nieunie-
wazniajacy catosci. Jest to jak gdyby uaktualnienie dokumentu spowodowane
nowymi okolicznosciami. W polskim prawie w takich sytuacjach sporzadza sie
nowy testament.

Ostatnim typem testamentu amerykanskiego jest testament zycia, ktérego
nie ma w prawie polskim. Testatorem kieruja dwa motywy: sam chce decydo-
wac o podziale majatku po Smierci oraz o zaniechaniu uporczywego leczenia me-
dycznego w stanie terminalnym, a takze udzieli¢ zgody na przeszczep wlasnych
organow po Smierci. Autorka przytacza wzorzec normatywny [s. 231], w ktérym
sg okreslone cechy obligatoryjne i warunki, ktore musi spelniaé¢. Dalej zamiesz-
cza rézne egzemplifikacje wzorcow alternacyjnych. Koniecznym warunkiem sa
oswiadczenia swiadkow, fakultatywnym, ale zalecanym, poswiadczenie notariu-
sza. Specyfika tego testamentu polega na wystepowaniu duzej liczby jednostek
terminologicznych z zakresu medycyny, co wynika z tematyki testamentu zycia.

Rozdzial zatytultowany Intertekstualnosé gatunkow testamentowych pokazuje
warsztat genologiczny autorki, ktéra wykorzystuje wszystkie dotychczasowe mo-
dele typologiczne, aby sformulowac wlasny model i pokazac jego liczne adaptacje.
Pokazuje, ze spektrum amerykanskich dokumentéow zwigzanych z dziedzicze-
niem jest szersze (funkcjonuje na podstawie systemu federalnego i stanowego,
ustawowego i zwyczajowego) niz w Polsce, gdzie obowiazuja tylko przepisy prawa
ustawowego. Relacje intertekstualne polegaja najczesciej na odwotaniu sie do
nadrzednych aktow prawnych oraz innych dokumentéw prawnych (ksiag wie-
czystych, przydziatu lokali, aktéw kupna, dowodow kont bankowych, dowodéw
osobistych itd.) i w kazdej odmianie gatunkowej testamentu wygladaja nieco ina-
czej. Testament moze odwolywac sie takze do dokumentoéw prywatnych, listow,
pamietnikoéw, notatek. Przeglad odmian gatunkowych testamentu amerykan-
skiego i polskiego pokazuje podobienstwa i réznice miedzy nimi, np. ustanowie-
nie powiernictwa, podstawienie powiernicze, informacje o licencji notariusza,
dodatkowe dokumenty pomocnicze do testamentu, deklaracja dawcy organéw
lub karta dawcy.

Ostatnim problemem przedstawionym przez badaczke jest pokazanie tego,
w jaki sposéb odmiany gatunkowe testamentu odzwierciedlaja polska i amery-
kanska kulture. Wychodzac z zatozenia, ze gatunki tkwia w kulturze kazdego
narodu i zarazem jg odzwierciedlaja, autorka rozpatruje gatunki testamentowe
w kilku aspektach: strukturalnym, pragmatycznym, poznawczo-aksjologicznym
i stylistycznym. Analizujac aspekt strukturalny, podkresla podobienstwa i roz-
nice poszczegolnych odmian gatunkowych w obu krajach i wyjasnia ich zrodta.
Opisujac aspekt pragmatyczny, charakteryzuje nadawce, odbiorce oraz sytuacje
nadawcza, odbiorcza i nadawczo-odbiorcza. Pokazuje, kto jest nadawca pry-
marnym, wtornym lub tercjalnym i podkresla, ze rola nadawcy w testamentach
amerykanskich jest silniejsza, wigksza tez jest swoboda testowania, a przekazy-
wany majatek wiekszy niz w Polsce. Wysokosé podatkow spadkowych w Stanach
Zjednoczonych powoduje, ze w testamentach pojawiaja sie alternatywne formy
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zarzadzania majatkiem po $mierci testatora, tworzy sie fundusz powierniczy,
powotluje powiernikow zastepczych, opiekunéw matoletnich dzieci itd. Omawia-
jac aspekt poznawczy i aksjologiczny testamentéw, autorka podkresla réznice
kulturowe. Amerykanie nie czuja si¢ obowigzani do rownego podzialu majatku
miedzy wszystkie dzieci, wydziedziczenia nie muszg uzasadniac¢ (maja taka wole
i to wystarcza), ze wzgledu na posiadane bogactwo duze sumy przeznaczaja
na dziatalnosé charytatywna lub powotuja fundacje, w testamentach lub tzw.
oswiadczeniu o pochowku drobiazgowo planuja swoj pogrzeb. W Polsce te ele-
menty pojawiaja sie rzadko.

Aspekt stylistyczny jest jednym z kryteriow opisu gatunkoéw mowy, jest wiec
zrozumiate, ze badaczka go rowniez uwzglednia. Poniewaz testament nalezy do
gatunkow tekstow urzedowych, autorka przedstawia jego eksponenty stylowe,
wskazujac na rézny stopien nasycenia tekstow polskich, w zaleznosci od od-
miany gatunkowej testamentu, szczegolnie, jesli chodzi o szablonowos¢, rzeczo-
wos¢, oficjalnos¢, formulicznosé i precyzyjnosc. Dla testamentow amerykanskich
wymienia pie¢ kategorii wystepujacych w réznym zakresie, a mianowicie: precy-
zje, nieostros¢ terminow, specjalizacje terminologiczna, konserwatyzm i ztoZo-
nos¢ na poziomie wyrazu, zdania i tekstu. W Zakoriczeniu autorka podkresla, ze
roznice miedzy wypowiedziami testamentowymi wynikaja z réznic w systemach
prawnych oraz sa uwarunkowane kulturowo. Pokazuje, ze w kazdej z kultur
mamy odmiany gatunkowe centralne, inne sa nieco oddalone od centrum lub
zupelnie peryferyjne. Ciekawy i jak najbardziej uzasadniony jest koncowy postu-
lat dydaktyczny, aby nauczanie odmian gatunkowych testamentéw wlaczy¢ do
programu nauczania cudzoziemcéw i przysztych thumaczy.

Monografia Anny Dunin-Dudkowskiej ma charakter interdyscyplinarny
i podejmuje zagadnienia zwigzane zaréwno z lingwistyka tekstu, genologia, jak
i tematyka prawnicza i kulturoznawcza. Wartos¢ pracy podnosi konsekwentnie
stosowane ujecie komparatystyczne, ktore wymagato od autorki wysokich kom-
petencji, jesli chodzi o znajomos¢ stylow urzedowo-kancelaryjnego i urzedowo-
-prawnego oraz realiow kulturowych dwu krajow, a zwlaszcza ich systemow
prawnych. Rozprawa systematyzuje i porzadkuje wazny spotecznie, specja-
listyczny obszar w gatunkowym opisie uniwersum mowy. Takiej pracy do tej
pory w Polsce nie bylo. Temat jest aktualny ze wzgledu na wzrastajaca liczbe
zapisow testamentowych przy jednoczesnej odmiennosci testamentéow polskich
i amerykanskich. Pojawienie si¢ na rynku wydawniczym monografii na temat
testamentu z pewnoscia zainteresuje nie tylko jezykoznawcéw, ale rowniez praw-
nikow i kulturoznawcow. Lektura ksiazki to fascynujace spotkanie z odmienna
mentalnoscig i historyczna ewolucja kultury prawnej dwu spoleczenstw.

Edyta Patuszyriska
(Uniwersytet Lodzki)
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DEMOKRACJA

Wyraz demokracja pojawit sie w jezyku polskim stosunkowo p6zno, bo do-
piero w wieku XVI, jako zapozyczenie grec. démokratia (< grec. démos + grec.
—kratia < grec. kratos), ktore w 6wczesnej postaci fonetycznej: demokracyja, dy-
mokracyja bylo definiowane nastepujaco — ‘panowanie pospolitego czlowieka,
stan a regiment rzeczy pospolitej przez pospolstwo; gdy pospolstwo sobie radne
pany w rok a w rok obiera z posrzodka pospoélstwa’ [Jan Maczynski, Lexicon la-
tino-polonicum..., Krélewiec 1564]. Dodac tu trzeba, ze uzyty w tej definicji rze-
czownik pospélstwo w XVI w. oznaczat przede wszystkim og6t ludzi, spotecznosé,
spoleczenstwo, ale zaczynal roéwniez nabiera¢ wtérnego znaczenia wezszego ‘niz-
sze warstwy spoteczenstwa przeciwstawiane elicie’. W sumie jednak mozemy
przyjac niejako strukturalng (bo grec. démos to lud’) i neutralng stylistycznie
definicje dla 6wczesnego terminu — forma rzadéw opierajaca sie na wtadzy ludu/
/pospolstwa’.

Trzeba jednak podkresli¢, ze w szlacheckiej rzeczypospolitej stanowej ta
forma rzadow nie znajdowala powszechnej aprobaty: ,A jesliby pospolstwo samo
sie rzadzilo / plochag rada sie sprawujac / (...) nieprzestrzegajac uczciwosci i po-
zytku wszystkich w obec / ale tylko samych ubogich / tedy ono Panstwo zwa
Dymokratia / to jest pospolitego czlowieka panowanie” [Cyprian Bazylik, prze-
klad z taciny dziela Andrzeja Frycza Modrzewskiego, O poprawie Rzeczypospo-
litej..., Lask 1577]; ,Monarchia obraca sie¢ w Dymokracyg naszkodliwszg nade
wszytki rzady” [Piotr Skarga, Kazania sejmowe, Krakow 1597]. W XVI-XVII w.
rzeczownik demokracja, jako oznaczenie domeny wladzy pospoélstwa, byl prze-
ciwstawiany pozytywnie nacechowanej nazwie rzeczpospolita (< tac. réspublica),
ktora oznaczala — jak wowczas mawiano — wspdélng rzecz narodu polskiego, ro-
zumianego oczywiscie jako naréd szlachecki.

Swoista nobilitacja leksemu demokracja dokonata sie w okresie oswiece-
nia i romantyzmu. W drugiej polowie XVIII w. powstaly kompozycje stowotwor-
cze gminowladztwo, gminorzadztwo, ludowtadztwo, ktore sa replikami formy
greckiej démokratia, a rewolucja francuska 1789 r. oraz Konstytucja 3 Maja
1791 r. wprowadzily na state pojecie demokracji / ludowtadztwa do swiadomosci
i stownika politycznego swiattej czesci polskiego spoleczenstwa. Ignacy Krasicki
w Zbiorze potrzebniejszych wiadomosci (1781-1783) kresli obraz nowej demokra-
tycznej Rzeczypospolitej, w ktorej ,,(...) albo wszytek, albo czes¢ z ludu wybrana,
ma rzad i najwyzsza wladze”.
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W duchu tych przemian w Stowniku jezyka polskiego S.B. Lindego [wy-
danym w latach 1807-1814] hasto demokracja jest zdefiniowane jako ‘gmi-
nowladztwo, gminorzadztwo’, te zas jako ‘demokracya, rzad gminowladny lub
przez pospolstwo sprawowany’ zgodnie z podstawowym neutralnym znaczeniem
wyrazu gmin ‘spolecznosé, pospolstwo’ (< niem. gemein ‘wspélny, spoteczny,
ogolny, publiczny’). Podobnie jest w tzw. Stowniku wileriskim [1861]: demokra-
¢ja ‘gminowladztwo, gminorzadztwo, ludowtadztwo, rzad ludowy’; gminowtadz-
two ludowtadztwo, demokracja, rzad gminowladny, tj. przez lud, pospolstwo
sprawowany’.

W ciagu stulecia obejmujacego oswiecenie i romantyzm leksem demokracja
zyskuje ,pelnie praw obywatelskich”, utrwala sie w polskim nowoczesnym stow-
nictwie politycznym, ktére wlasnie wowczas powstaje. Wydarzenia historyczne
decyduja o tym, ze wyraz demokracja zyskuje wowczas pozytywne nacechowa-
nie, staje sie okresleniem pozytywnej wartosci, ktore wchodzi w szeroki obieg
jezykowy, o czym Swiadczy rozbudowana na przetomie XIX i XX wieku rodzina
wyrazow: demokrat, demokrata, demokratka, demokratki / demokracki, demo-
kratycznie, demokratyczny, demokratyzm, demokratyzacja, demokratyzowad,
demokratyzowadé sie, demokratyzowanie, demokratyzowanie sie.

W XX wieku swiat uznat prymat ustroju demokratycznego, co nie znaczy,
ze jest on powszechny, poniewaz wystepuje najwyzej w potowie wspoélczesnych
panstw. W dwudziestoleciu miedzywojennym ustroj Polski cechowaly pewne wy-
znaczniki demokratyzmu, w latach 1945-1989 byly one na tyle ograniczone, ze
Polski nie zaliczano do panstw demokratycznych, dopiero od 1990 r. ustréj de-
mokratyczny stal sie w Polsce dominujaca formacja polityczna, czego wynikiem
stalo sie¢ m.in. wejScie Polski do Unii Europejskiej. Jak widaé¢, demokracja nie
jest ustrojem danym raz na zawsze. Dokad zmierzamy obecnie?

Najnowsze stowniki ogélne jezyka polskiego rejestruja cztery podstawowe
znaczenia leksemu demokracja:

1. polit. forma rzadoéw, w ktorej wladze sprawuje spoteczenstwo’;

2. polit. forma ustroju panstwa, w ktorym uznaje sie role wiekszosci obywateli
jako zrédlo wtadzy i przyznaje sie wszystkim obywatelom swobody i prawa
polityczne zapewniajace im udzial w sprawowaniu wtadzy’;

3. polit. ‘stronnictwo, grupa spoleczna popierajaca demokratyczna forme rza-
dow’;

4. pot. ‘poszanowanie praw i wolnosci innych ludzi; wspoétudziat wszystkich
w podejmowaniu decyzji’.

Dwa pierwsze z tych znaczen nawiazuja do greckiego zrédlostowu wyrazu
demokracja iich stabilizacja Swiadczy o zréznicowaniu sie instytucjonalno-praw-
nych zakreséw funkcjonowania ustroju demokratycznego. Znaczenie trzecie,
uksztattowane w 2. potowie XIX w., potwierdza dalszy rozwdj form dziatalnosci
politycznej. Znaczenie czwarte Swiadczy o popularnosci slowa demokracja oraz
rozszerzaniu sie zakresu jego obiegu komunikacyjnego.

U podstaw zapozyczenia do polszczyzny leksemu demokracja leza tenden-
cje kulturowe epoki odrodzenia; pozycje demokracji w Swiecie wartosci zmienily
tendencje intelektualne i wydarzenia polityczne epoki o§wiecenia i romantyzmu;
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do poszerzenia rodziny wyrazow tego leksemu i terminologii z nim zwiazanej
przyczynily sie studia z zakresu nauk humanistycznych i spotecznych w pozy-
tywizmie, na przelomie XIX i XX w. oraz w dwudziestoleciu miedzywojennym;
dzieje najnowsze (wydarzenia i instytucje polityczne) zwickszyly range leksemu
demokracja w obiegu jezykowym i w systemie stownictwa aksjologicznego. Jego
historia wiaze sie Scisle z procesami rozwoju ustroju politycznego Polski oraz do-
skonalenia sie¢ polskiej kultury polityczne;j.

S.D.



INFORMACJE DLA AUTOROW ,,PORADNIKA JEZYKOWEGO”

Prosimy Autoréw o nadsytanie artykulow, rozpraw, recenzji publikacji
jezykoznawczych oraz sprawozdan z konferencji, sympozjow i spotkan, ponie-
waz chcemy, aby ,,Poradnik Jezykowy” w szerokim zakresie informowal o Zyciu
naukowym w kraju i za granica.

Uprzejmie prosimy Autoréw o przestrzeganie nastepujacych zasad redak-
cyjnych:

*

Objetosc¢ artykutu nie powinna przekraczac¢ 14 stron znormalizowanego
komputeropisu/maszynopisu (ok. 25 000 znakow ze spacjami), objetosc
recenzji zas — stron 7 (ok. 12 000 znakoéw ze spacjami).

Prosimy o dolaczenie do tekstu artykulu krotkiego (pét strony znorma-
lizowanego maszynopisu, ok. 1000 znakoéw ze spacjami) streszczenia
w jezyku polskim. Powinno ono zawierac¢: 1) uzasadnienie podjetych
badan; 2) prezentacje uzyskanych wynikow; 3) omoéwienie zastosowanej
metody badawczej. Te streszczenia po przettumaczeniu na jezyk angiel-
ski beda tez publikowane w elektronicznym czasopismie Akademii Nauk
panstw Grupy Wyszehradzkiej ,The Central European Journal of Social
Sciences and Humanities”.

W cudzyslowie podajemy tytuly czasopism oraz cytaty — jezeli nie sa wy-
odrebnione w inny sposob (np. inna wielkoscia pisma).

Kursywa wyodrebniamy wszystkie omawiane wyrazy, zwroty i zdania,
ponadto tytuly ksiazek i czesci prac, tzn. rozdziatow i artykulow, oraz
zwroty obcojezyczne wplecione w tekst polski.

Podkreslenia tekstowe oznaczamy spacja (druk rozstrzelony).
Znaczenie wyrazoéw omawianych podajemy w tapkach * .

Prace nalezy dostarcza¢ w postaci wydruku oraz wersji elektronicznej na
konto: poradnikjezykowy@uw.edu.pl

Autorow przysylajacych swoje prace po raz pierwszy prosimy o czytelne
podanie imienia, nazwiska, tytulu naukowego lub zawodowego, nazwy
osrodka naukowego (przy ktérym chca afiliowac tekst artykutu), adresu
prywatnego, adresu e-mail i numeru telefonu. Pliki prosimy przysytac
w formacie edytora MS Word (*.doc, *.rtf).

Autorzy sa zobowiazani do zlozenia o§wiadczenia o oryginalnosci autor-
skiej tekstow.

Redakcja nie zwraca tekstow niezamawianych.



Cena z1 16,00
w tym VAT 5%

INFORMACJA O PRENUMERACIE

»PORADNIKA JEZYKOWEGO”

Ceny ,,Poradnika Jezykowego” w roku 2016:
prenumerata roczna (10 numeréw) — 160,00 zi,
oplata za pojedynczy numer — 16,00 zt.

Zamo6wienia na pojedyncze egzemplarze pisma mozna sktadac¢ bezposrednio na stronie
wydawnictwa: www.elipsa.pl lub kierowac¢ na adres e-mail: sklep@elipsa.pl

Prenumerata krajowa i zagraniczna

Zamoéwienia na prenumerate w wersji papierowej mozna sktadaé¢ bezposrednio na stronie

RUCH SA, www.prenumerata.ruch.com.pl

Ewentualne pytania prosimy kierowac¢ na adres e-mail: prenumerata@ruch.com.pl lub kontak-
tujac sie z Centrum Obstugi Klienta ,RUCH” pod numerami: 22 693 70 00 lub 801 800 803
— czynne w dni robocze w godzinach 7%°-17%. Koszt potaczenia wg taryfy operatora.

Zamoéwienia na prenumerate przyjmuja rowniez:

KOLPORTER SA, www.kolporter.com.pl, e-mail: prenumerata.warszawa@kolporter.com.pl
tel. 22 355-04-71 do 75

GARMOND PRESS SA, e-mail: prenumerata.warszawa@garmondpress.com.pl
tel. 22 837-30-08

Subscription orders for all magazines published in Poland available through the local press
distributors or directly through:

Foreign Trade Enterprise ARS POLONA SA, ul. Obroncéw 25, 03-933 Warszawa
www.arspolona.com.pl, e-mail: arspolona@arspolona.com.pl

IPS Sp. z o.0., ul. Pickna 31/37, 00-677 Warszawa, tel. +48 22 625 16 53
www.ips.com.pl, e-mail: export@ips.com.pl





