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W ZESZYCIE

Artykuly zamieszczone w tym zeszycie poswiecamy pamieci Doktor Krystyny Diugosz-
-Kurczabowej zmarlej 14 wrzesnia 2016 r. — historykowi jezyka, nauczycielowi akademic-
kiemu, propagatorce wiedzy o jezyku polskim.

*kk

— K. Dtugosz-Kurczabowa przedmiotem swych badan dialektologicznych uczynita
gware rodzinnego Zagnanska w szerokiej perspektywie czasowej, ukazujac jej przemiany
w okresie ponad piecdziesieciu lat.

— W pracach dotyczacych stowotworstwa diachronicznego K. Diugosz-Kurczabowa
podejmowata problematyke funkcji formantéw, adaptacji formantéw obcego pochodzenia
oraz wzbogacania leksyki w wyniku derywacji stowotworczej.

— Slownictwo stanowilo jeden z gtéwnych obszaréw badawczych K. Diugosz-Kurcza-
bowej w obrebie historii jezyka — nalezy tu wymieni¢ studia etymologiczne, onomastyczne,
o slownictwie dawnym i leksyce zanikajace;j.

— W pracach poswieconych jezykowi religijnemu K. Dhugosz-Kurczabowa szczeg6lna
uwage zwracata na wspoétdziatanie w funkcjonowaniu tych tekstow autora (kreatora), od-
biorcy (czytelnika) i teologa (interpretatora), tworzac indywidualna autorska koncepcje
lingwistyki biblijne;j.

— Etymologia stanowila szczegélne pole zainteresowan K. Diugosz-Kurczabowej; ich
rezultatem sa m.in. trzy publikacje ksigzkowe o charakterze stownikow, zréznicowane
metodologicznie i materiatowo.

— Przez ponad czterdziesci lat (1962-2005) K. Dtugosz-Kurczabowa prowadzila zajecia
z jezykoznawstwa historycznego na Uniwersytecie Warszawskim; wyksztalcita wiele poko-
lerh polonistéw, byta wspétautorka podrecznikéw akademickich.

— Dziatalnosé w Towarzystwie Kultury Jezyka stwarzata K. Diugosz-Kurczabowej spo-
sobnos¢ do bycia z innymi i dziatania na rzecz kultury polszczyzny przez lat piecdziesiat
(od 1966 r., kiedy wstapita do TKJ).

*kk

Krystyna Dlugosz-Kurczabowa — Towarzystwo Kultury Jezyka — stowotwoérstwo dia-
chroniczne — dialektologia — leksykologia historyczna — etymologia — lingwistyka biblijna
— jezyk religijny — kultura jezyka polskiego.

Red.
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Wanda Decyk-Zieba
(Uniwersytet Warszawski,
e-mail: wdecyk@uw.edu.pl)

STUDIA KRYSTYNY DLUGOSZ-KURCZABOWEJ
NAD GWARA ZAGNANSKA

Dialektologia nie stanowila gléwnego obszaru zainteresowan na-
ukowych Krystyny Dilugosz-Kurczabowej [Karas 2006, 9; Dubisz 2016,
100], ale stata sie klamra otwierajaca i zamykajaca jej dorobek naukowy.
Swoja przygode naukowsg rozpoczeta K. Dlugosz od pracy magisterskiej
pt. Poréwnanie dwdéch wsi malopolskich w zakresie morfologii i stownic-
twa [1962], jedna z tych wsi byt Zagnansk (pow. Kielce), druga Ksigznice
Wielkie (pow. Kazimierza Wielka), a zakonczyta opracowaniem Stownika
gwary zagnariskiej, ktory — dzieki staraniom rodziny — ma sie wkrotce uka-
zac.! Gwara zagnanska stanowi czesé¢ sktadowa dialektu matopolskiego
(Scislej: srodkowopoinocnomatopolskiego). Zagnansk uwazata K. Dhu-
gosz-Kurczabowa za miejscowos¢ rodzinna, w Chrustach? jej rodzina
zamieszkala po zakonczeniu II wojny Swiatowej, tu tez spotkata po raz
pierwszy Jozefa Kurczaba, w przyszlosci meza. Krystyna Dhugosz urodzita
sie 13 kwietnia 1940 r. w Domaszowicach. W roku 1957 zdala mature
w Liceum Ogoélnoksztalcacym w Kielcach i rozpoczela studia polonistyczne
na Uniwersytecie Warszawskim. W czasie Jej studiow (1957-1962)
w Srodowisku polskich jezykoznawcow zywe bylo zainteresowanie ba-
daniami dialektologicznymi: dyskutowano o metodologii badan, doko-
nywano porownan osiagnie¢ krakowskiej szkoty Kazimierza Nitscha
i warszawskiej, statystycznej, socjologicznej, Witolda Doroszewskiego,
prowadzone byly na szeroka skale badania terenowe. W dyskusiji o po-
chodzeniu polskiego jezyka literackiego badacze czesto odwotywali sie do
osiagniec¢ dialektologii historycznej. Wysoka tez byta ranga dialektologii
jako przedmiotu w dydaktyce uniwersyteckiej. Atmosfera naukowa, oso-
bowos¢ Profesora Witolda Doroszewskiego oraz wiezi emocjonalne z Za-

1 Synowi doktor Krystyny Dlugosz-Kurczabowej, Maciejowi Kurczabowi,
skltadam serdeczne podzieckowania za pomoc w przygotowaniu tego tekstu.

2 Nazwa Zagnarsk jest uzywana przez K. Dtugosz-Kurczabowa w znaczeniu
historycznym, z centrum we wsi Chrusty oraz wsiami Sciegna, Gruszka, Leko-
min, Zachelmie, Wasosza, Jaworza, Siodla, Wystepa, Belno. ,W mojej §wiado-
mosci Zagnansk to nazwa miejscowosci, Chrusty — uscislenie lokalizacji, nazwa
ulicy” [Dlugosz-Kurczabowa 2015, 31].
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gnanskiem zapewne zdecydowaly o wyborze przez studentke Krystyne
Dhugosz seminarium jezykoznawczego.® W tym czasie W. Doroszewski
byt kierownikiem Katedry Jezyka Polskiego Uniwersytetu Warszawskiego
i Pracowni Dialektologicznej Polskiej Akademii Nauk. Obie placowki mie-
Scity sie na II pietrze gmachu polonistyki UW przy Krakowskim Przed-
miesciu. W czwartki Profesor prowadzil rano wyktady uniwersyteckie
(na ktérych bywali réwniez pracownicy PAN-u), po potudniu odbywaty
sie zebrania naukowe w Pracowni Dialektologicznej, w ktorych uczestni-
czyli pracownicy uniwersyteccy. Do osob, ktore wywarly wielki wplyw na
myslenie K. Dlugosz-Kurczabowej o dialektologii nalezala Wanda Pomia-
nowska. Razem z nig zorganizowala pierwszy swo6j wyjazd ze studentami
na badania dialektologiczne w Gory Swietokrzyskie (do Radkowic).* Byto
to dla niej niezwykle i wazne doswiadczenie, o ktorym po wielu latach
napisata:

Przekonalam sie, ze dialektologia poznawana z najlepszego podrecznika, gwara odstu-
chiwana z najlepszego nawet nagrania jest martwa. Najpierw potrzebna jest rozmowa
z cztowiekiem, bezposredni kontakt z informatorem, p6zniej dopiero analiza zapiséw,
nagran, uogoélnien [Dlugosz-Kurczabowa 2002, 34].

Prace magisterska obronita w 1962 r. W tym samym roku wspélnie
z Wladystawem Kupiszewskim opublikowata artykut w ,Poradniku Jezy-
kowym” pt. Nazwiska Zon, cérek i synéow w dwdéch wsiach matopolskich
[1962]. Przedmiotem analizy bylo 68 nazwisk z Ksiaznic Wielkich, 70
z Zagnanska. Zasadnicza roznica pomiedzy nazwiskami z jednej i drugiej
miejscowosci polegata na innym zakresie uzycia sufiksow: w Ksiaznicach
w nazwiskach zon dominuje -ka (Novocka : Nowak), natomiast w Zagnan-
sku — -owa (Ceslokovo : Cieslak), w nazwiskach cérek: w pierwszej miej-
scowosci -anka (Cichonka : Cichy) i rzadziej -6wna, w drugiej zas -éwka
(Smoleniufka : Smolery), rzadziej: -anka, -éwna, -ka, -owa. Sufiks -6wka
w tej funkcji jest charakterystyczny dla okolic Gér Swietokrzyskich. Za-
sieg jego wystepowania ograniczaja miejscowosci: Zagnansk, Laczna, Su-
chedniow i I1za. W wypadku sufiksu -owa obserwuje sie konsekwentna
jego repartycje w nazwiskach zon i corek, w nazwiskach zon wystepuje
on w postaci -owo (por. wyzej Cieslokovo), w nazwiskach corek w postaci
-owa (Korusova : Korus). Jest to — zdaniem K. Dhugosz-Kurczabowej —
wynikiem historycznego rozwoju a jasnego (nazwy corek sg historycznie

8 O przyczynach zainteresowania wowczas dialektologia i wyborze semina-
rium K. Dlugosz-Kurczabowa nie wspomina w opublikowanych tekstach, mozna
jedynie o nich posrednio wnosi¢ z tekstow jej autorstwa poswieconych Mieczy-
slawowi Szymczakowi [Dtugosz-Kurczabowa 1991, 25] i Wandzie Pomianowskiej
[Dlugosz-Kurczabowa 2002, 34].

4 W Radkowicach, kieleckiej posiadtosci panstwa Pomianowskich, K. Dtu-
gosz-Kurczabowa goscita tez pézniej, uczestniczac zaréwno w spotkaniach dia-
lektologow, jak i cztonkow Kota Kielczan [Dlugosz-Kurczabowa 2002, 35].
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przymiotnikami w odmianie prostej) i a $cieSnionego (nazwy zon sa zas
formami odmiany ztozonej (zaimkowej) przymiotnika). Za pomoca su-
fiksu -ka w Ksiaznicach Wielkich tworzy sie nazwiska zon, w Zagnansku
natomiast nazwiska corek. Duze r6znice widoczne sa w sposobach nazy-
wania synow. W Ksigznicach przewazajg formy sufiksalne (-ak, -ik/-yk,
-aczyk, -ka, -ek, np. Vypysok : Wypych, Dusik : Dus), w Zagnansku
nazwiska synow sa tozsame z nazwiskami ojcow lub stosuje sie formy
opisowe, skladajace sie z imienia syna i nazwiska ojca w dopelnia-
czu lp. (Cesek Krafca) lub w formie przymiotnika dzierzawczego (Kazik
Duugosuf).

Tekst ten, bedacy debiutem naukowym, dotyczy gwary, ale przedmio-
tem opisu sg formy stowotwércze. I to wlasnie stowotworstwo na dhugo
stanie sie jednym z waznych obszarow badawczych K. Dtugosz-Kurcza-
bowe;j.

Do badan gwaroznawczych K. Diugosz-Kurczabowa powrécilta dopiero
po ponad czterdziestu latach. Ich podstawe stanowil materiat leksykalny,
ktoéry byl przez nia gromadzony w dwoch etapach: 1) w latach 1960-1962
w zwigzku z praca magisterska Poréwnanie gwar dwéch wsi matopol-
skich w zakresie morfologii i stownictwa, 2) w latach 2004-2005 w celach
poréownawczych. Zmiany zachodzace w gwarze zagnanskiej obserwowata
tez podczas licznych pobytow w stronach rodzinnych. Podczas badan
prowadzonych w latach 60. ubieglego stulecia szczegolna uwage zwra-
cala na zjawiska, ktore byly charakterystyczne dla Zagnanska w opozycji
do gwary drugiej badanej wsi — Ksigznic Wielkich. Celem badan porow-
nawczych byto okreslenie zakresu i intensywnosci zmian jezykowych,
ktore sie w gwarze zagnanskiej dokonaly w ciggu ostatniego potwiecza.
Interesowala ja mowa najstarszego pokolenia mieszkancéw obu wsi. Wy-
niki swoich badan przedstawila w trzech artykulach. Dwa z nich — Jezy-
kowe procesy integracyjne (na materiale matopolskiej gwary wsi Chrusty)
[2005] oraz O przemijaniu pewnych stéow (na materiale gwary Zagnan-
ska w wojewddztwie Swietokrzyskim) [2015] — poSwiecone sg zmianom
zachodzacym w stownictwie. W pierwszym dokonata klasyfikacji wyra-
z6w wychodzacych z uzycia, zapomnianych, drugi dotyczyt desakrali-
zacji i laicyzacji slownictwa religijnego. Przedmiotem opisu w trzecim
artykule — Gwara Zagnanska pét wieku pézniej [2006] — sg zmiany we-
wnetrznojezykowe, ktore zaszly zarowno w systemie gramatycznym, jak
i w stowniku. Calos¢ dopetnia Stownik gwary zagnariskiej, w ktorym we
Wprowadzeniu znalazla sie obszerna charakterystyka gwary (lacznie ze
sktadnia).

Za glowna przyczyne zmian jezykowych K. Dilugosz-Kurczabowa
uznata czynniki zewnetrznojezykowe: zmiany spoteczno-kulturowe i eko-
nomiczne, ktére dokonatly sie na wsi w ciggu ostatnich piecdziesieciu lat.
Do negatywnych zaliczyla: wyludnienie wsi, zanik tradycyjnych gospo-
darstw wiejskich, upadek panstwowych zaktadow pracy, do pozytywnych
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— podniesienie poziomu zycia mieszkancow, rozwoj zycia kulturalnego
czy mode ,na Zagnansk” wsrod mieszkancow Kielc.

Przedmiotem opisu sa zmiany fonetyczne, fleksyjne, stowotworcze

i leksykalne.

ZMIANY FONETYCZNE

Do charakterystycznych cech gwarowych, ktore zanikly, naleza:
mazurzenie (sed ‘szedl’, desc ‘deszcz);

denazalizacja samoglosek nosowych w kazdej pozycji (set xuob bez uoke,
n’us na plecach moke ‘szed} chlop przez take, niost na plecach make));
podwajenie -s- — -ss- (bosso, do lassa, m’iesso), -$- — -3$$- (w’issi),
-n- — -nn- (do gm’inny);

obnizenie artykulacji i/y — e w pozycji przed [, ¥ (p’iet ‘pit’, bely byly’,
rob’ieli ‘robili’);

metateza -kt- — -tk- (tko, nitko, tkéry) oraz $r- — r$- (r$oda, rsok
swierk’), przyklady funkcjonuja jako wyrazy cytaty, pojawiaja sie
przy wspominaniu pewnych osob.

Dobrze zachowane sa cechy regionalne:

udzwieczniajaca fonetyka miedzywyrazowa, rowniez w formach czasu
przesztego (byl'izZmy);

twarde spolgloski wargowe w formach czasownikowych 1. os. Ip.
(skrobe ‘skrobie’, skube ‘skubie’, trzepe ‘trzepie’).

ZMIANY FLEKSYJNE

We fleksji rzeczownika zmiany polegaja na:

zaniku rzeczownikow rodzaju meskiego: georgin, jemiot, szos, topdl
czy pietr, rodzaju zenskiego: taboretka, bochenka (zachowane nadal:
beretka, krawatka, morga, mysza, wsza) czy rodzaju nijakiego pulso;
zastapieniu formy brwia przez brew (chociaz pozostaje chorqgwia)
oraz zaniku formy brzytew obocznej do brzytwa;

zaniku w dopelniaczu rzeczownikow miekkotematowych rodzaju zen-
skiego koncowki -e (do kaplice, z miednice);

cofaniu sie w celowniku rzeczownikéw meskich koncowki -owi (dia-
btowi, kotowi, psowi);

zaniku w miejscowniku form w krzyzie i w domie (ironicznie nacecho-
wana forme spotyka sie w wyrazeniu pani w kapelusie);

regresie koncowki -‘a w mianowniku lm. rzeczownikéw twardotema-
towych (adwokacio = adwokacia, policjancio, studencio), zachowaniu
w nielicznych przyktadach koncowki -e (brwie, zapowiedzie, gzymsie);
ograniczeniu zakresu uzycia koncéwki -6w w dopelniaczu Im. (tatéw,
koniéw, polow).
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W odmianie nazw wlasnych i wyrazéw pospolitych o znaczeniu osobo-
wym pozostal nadal w uzyciu wotacz w funkcji mianownika (np. Wiadziu
/ tesciu byl) oraz mianownik w funkcji wolacza: tata!, Wiadek! Dobrze
zachowala sie w narzedniku Im. rzeczownikow miekkotematowych kon-
cowka -ami (niciami, ludziami).

W odmianie przymiotnika istotne jest przeksztalcenie przymiotnikow
miekkotematowych dolni, gérni, tylni, roczni w twardotematowe: dolny,
goérny, tylny i roczny, oraz zanik form z na- w stopniu najwyzszym (na-
lepszy, nowiency).

Zmianie ulegl repertuar zaimkow, zaginely np. kaj, kajsi, czyjsi(k),
zanikla réwniez odmiana pierwotna zaimka on (onego, onemu).

Z uzycia wyszly czasowniki na -owad, np. pisowad, wyrabowad, wy-
machowad, zaginely tez w rozkazniku koncowka 1. os. liczby podwadjnej
(-va) oraz zleksykalizowane formy trybu rozkazujacego: nasci («— na + 2
+ ci), niechoj (= niechaj) czy dzi (« widzi).

ZMIANY SLOWOTWORCZE

Zmiany w tym zakresie oméwione sg na przykladzie nazwisk zon

i corek. W pierwszej grupie zanikly nazwy tworzone za pomocg sufiksu

-ina (dawne Domagalina lub Kukulczyna zostaly zastapione przez Doma-

gatowa czy Kukutkowa®) oraz formy tworzone od imienia meza: Antkowo,

Wiechowo, niekiedy poprzedzone imieniem matzonki (Maryska Wackowo).
Nazwiska corek w okresie wczesniejszym tworzone byly za pomoca roz-

nych sufiksow: -anka, -ka, -6wka, -6wna, -owa. Dla okresu wczesniejszego

charakterystyczna byla réoznorodnos¢ formantéw peliacych te sama funk-
cje, i tak np. corke Pedryca nazywano: Pedrycka, Pedrycéwka, Pedrycéwna,

Irka Pedrycowa lub Irka Pedryc, dzi§ dominuje forma ostatnia. Ewolucja

nazwisk corek jest pokazana w trzech przekrojach czasowych: I. rok 1789

i 1799 (na podstawie parafialnych ksiag slubéw), II. lata 1961-1962 i III.

poczatek wieku XXI. W latach 1789 i 1799 nazwiska corek:
nie byly utozsamiane z nazwiskami ojcow;

— od nazwisk konczacych sie na -cki, -ski, -a byly tworzone za pomoca
sufiksu -anka, w latach 60. XX wieku i obecnie sa zgodne z nazwi-
skami matek (nazwiska na -ckii -ski) i ojcow (nazwiska na -a);

— od nazwisk zakonczonych na spotgloske byly tworzone za pomoca su-
fiksu -ka, w latach 60. sposéb ten byl ograniczony do niektoérych na-
zwisk (Borurika : Borun, Cfortoska : Czwartos) [Kupiszewski, Dlugosz
1962, 65], dzis tego typu nazwisk sie nie tworzy. Podobne tendencje
obserwuje sie w stosunku do sufiksow -6wka i -6wna. W latach 60.
grupa nazw utworzonych za pomoca sufiksu -éwka byla najliczniej-

5 Formy jako oboczne notowane byty juz w latach 60. [Kupiszewski, Diugosz
1962, 64].
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sza (Borunufka : Borun, Krafcufka : Krawiec, Lorkufka : Lorek) [Ku-

piszewski, Dhugosz 1962, 635]. Dzisiaj nazwiska tego typu trafiajq sie

sporadyczne i odnosza sie do os6b nazwanych tak przed po6t wiekiem.

Inna wlasciwoscig stowotworcza badanej gwary jest wspotwystepowa-
nie formacji obocznych o tym samym znaczeniu utworzonych za pomoca
roznych sufiksow, np. -arz (pszczelarz) i -nik (pszczelnik) czy -6wka (du-
chéowka) i -nik (dusnik).

ZMIANY LEKSYKALNE

K. Dhugosz-Kurczabowa wyrazy zapomniane rozpatruje w odniesieniu
do rzeczywistosci pozajezykowej (w relacji do ich desygnatow, ktore wyszly
z uzycia lub ktore istnieja, ale zanikly ich nazwy) badz rzeczywistosci jezy-
kowej (ze wzgledu na ich relacje do systemu jezyka zmiany te polegaja na:
zanikaniu archaizméw, ekspresywizmoéw lub jednego ze znaczen wyrazu,
zastepowaniu wyrazow gwarowych nazwami ogolnopolskimi, modyfiko-
waniu formy wyrazowej, zmianie tresci wyrazowej lub ograniczeniu wy-
stepowania wyrazu do frazeologizmu). Wymienione kryteria zadecydowaty
o podziale zapomnianego stownictwa na nastepujace grupy:

I. Nazwy nieuzywane, nieznane (brak desygnatu), wsréd nich sa:
a) nazwy sprzetow, naczyn, urzadzen i ich czesci, np. chelszczki ‘we-
dzidlo’, es ‘przyrzad w ksztalcie litery S do siekania kartofli’, b) nazwy
ubran, np. c(z)utki ‘onuce’, szalndwka ‘rodzaj grubszej chustki’, c) nazwy
roslin, grzybow, np. babie uszy ‘gatunek grzybow’, biel ‘gatunek grzybow
z gatunku bedlkowatych’, d) nazwy miejsc, np. blech ‘miejsce, gdzie si¢
bieli ptotno’, brég ‘stég siana lub zboza’, €) nazwy czynnosci, zwyczajow,
np. blechowaé ‘wybiela¢ plotno’, razowaé ‘radli¢ pole’, wypidrka ‘darcie
pierza’, f) nazwy produktow, wytworéw czynnosci, np. bocheneczka ‘matly
chlebek zrobiony z resztek ciasta’, machorka ‘tyton’; g) nazwy zup, po-
traw, np. garmotka ‘zageszczona maka zupa mleczna’, psiocha ‘potrawa
z maki’, h) nazwy osob: rajzowiec ‘cztowiek wedrujacy w poszukiwaniu
pracy’, swat ‘posrednik przy znalezieniu panny’, i) varia, np. granicha
‘masc¢ krowy’, przygarstko, przygarscie ‘miara: dwie garscie’.

II. Nazwy nieuzywane, biernie znane mieszkancom, odnoszace sie¢ do
realiow historycznych: a) zwiazane z desygnatami typowymi dla okre-
Slonej epoki historycznej, np. baor ‘niemiecki gospodarz, u ktérego pra-
cowali Polacy wywiezieni w czasie okupacji na przymusowe roboty’,
kolchoznik ’glosnik radiowy w PRL’, b) nazwy dawnych realiow wiejskich,
np. galy ‘kluski z tartych ziemniakow’, obrzynki ¢ buty z obcietymi cho-
lewami’, sagan ‘duzy zelazny garnek’.

III. Nazwy istniejacych desygnatow wyparte przez inne wyrazy lub
wyrazenia: a) nazwy konkretnych przedmiotéw, roslin, potraw, chorob,
0sob, np. chrzedcicha przez skrzyp, zaparzt przez dzbuk, zbuk, zepsute
jajo, b) nazwy czynnosci, np. censerowac przez krytykowaé, ganié, obga-
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dywad, cenzurowad czy zmarszczacé sie przez zmierzchad sie, $ciemniaé
sie, ¢) nazwy cech, nosicieli cech, np. czerwony® przez rudy, rudzielec,
drujki przez mdty, d) wyrazenia przyimkowe, np. (wlozyé buty) na przy-
bos przez na gote nogi, bez skarpetek, (i$¢) na sage przez na skos, na
przelaj.

IV. Nazwy zachowane we frazeologizmach, np.: baly w zwrocie: wy-
trzeszczaé baty, chlapnaqé w: chlapnaqc sobie kielicha.

V. Nazwy zachowane w zmodyfikowanej postaci (modyfikacje maja
charakter morfologiczny, rzadziej fonetyczny), np.: taskomy (: takomy), cu-
brzyé sie (: czubié sie Dic sie, targac sie za czupryne’) czy dupel (: dziupla).

VI. Nazwy nieuzywane, zabarwione emocjonalnie (szczeg6lnie dotyczy
to nazw nacechowanych negatywnie, przyczyna ich zaniku jest powolna
neutralizacja ich ekspresji), np.: ciekus — z przygana ‘kobieta ztego pro-
wadzenia’, dziamad — pejoratywnie §esc¢ gtosno’, spicnieé — ze wspodiczu-
ciem ‘ zmarnie¢, zle wygladac’.

VII. Nazwy nieuzywane, niezastgpione innymi leksemami, mimo iz
desygnat istnieje, co zwigzane jest z innym dawniej niz obecnie postrze-
ganiem rzeczywistosci, np. pora dnia nazwana odwieczerz (pomiedzy
godzing 16 a 17) nadal istnieje, ale w jezyku nie ma swojej specjalnej
nazwy, podobnie podoknie ‘czes¢ Sciany ponizej okna’.

VIII. Nazwy, ktore ulegly réznego typu zmianom semantycznym,
w ich wyniku staly sie nazwami nowych desygnatow, np. bolaczka ‘maty
wrzod, czyrak’ — ‘niewielki klopot, zmartwienie’, kapusniak ‘bigos’ —
‘zupa z kapusty’, kartoflanka ‘woda z ugotowanych ziemniakow’ — ‘zupa
kartoflana’.

IX. Wyrazy (archaizmy [Dlugosz-Kurczabowa 2005, 27]), ktore wyszly
caltkowicie z uzycia, juz w latach 60. byly znane tylko najstarszemu poko-
leniu. Ich miejsce zajely leksemy wystepujace w jezyku ogbélnym: gdzies
za kajsik, przeciez za adyé, tego roku za lato$ czy widzi go za dzigo.

Najbardziej wyrazista w badanym okresie tendencja w ewolucji sys-
temu leksykalnego tej gwary jest zastepowanie wyrazow gwarowych na-
zwami ogolnopolskimi.

Wydawany obecnie Stownik gwary zagnariskiej, ze Wstepem jej brata
Kazimierza Dlugosza, zawraca czas — jak pisat we Wstepie do ksiazki Wy-
razy, ktére intrygowaly i ktére intryguja [2015] Mirostaw Banko. Dla Kry-
styny Dlugosz-Kurczabowej stanowil uwienczenie prowadzonych przez
nig — w latach 60. ubiegltego wieku i na poczatku XXI stulecia — badan,
jest tez wyrazem holdu ztozonym rodzinnej miejscowosci. Polska leksy-
kografia dialektologiczna wzbogacita sie o kolejne dzielo, ktére stanowi
rowniez kompendium wiedzy o regionie i jego najnowszej historii. Inno-
wacja w stosunku do istniejacych stownikow gwarowych — a wynikajaca

6 Stowo opatrzone przypisem: ,W znaczeniu przenosnym ‘komunista’ dobrze
zachowane”.
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z zainteresowan K. Dlugosz-Kurczabowej etymologia — bylo zamieszcze-
nie w nim objasnien dotyczacych pochodzenia nazw.”

Stownik jest ulozony alfabetycznie, zawiera ok. 5000 hasetl (sa nimi
nazwy pospolite i wlasne). Weszlo do niego stownictwo dyferencyjne,
odmienne od stownictwa polszczyzny ogélnej. W slowniku znalazly sie
wyrazy, ktore nie zostaly odnotowane w Stowniku jezyka polskiego pod
red. Witolda Doroszewskiego (skrot: SJPDor) (np. warkocznik ‘widtak’;
zeniacz ‘ten, kto chce sie zeni¢’) lub sa w nim odnotowane w odmien-
nej formie (np. asfald ‘asfalt’; przygarstko ‘przygarscie’) badz w innym
znaczeniu: roznice dotycza tresci i zakresu znaczeniowego (np. pep, pep
‘maslak, grzyb’, w SJPDor — ‘pepek, blizna po odpadnieciu pepowiny’;
ciukaé ‘dogadywac, rani¢ stowami’, w SJPDor — ‘uderza¢ czyms ostrym,
bi¢ niezbyt silnie’) oraz zabarwienia emocjonalnego (por. ciuchcia — neu-
tralne ‘miejscowa kolejka waskotorowa’, w SJPDor — zart{tobliwy] war-
szlawski]; sikaé¢ — neutralne, w SJPDor wulg[arny| ‘oddawac¢ mocz’). Ze
wzgledu na taka metode doboru hasel na koncu artykutu hastowego
podana jest informacja o wystepowaniu lub niewystepowaniu wyrazu
w SJPDor. Drugiej czesci stownika o strukturze tematyczno-dynamicznej
K. Dtugosz-Kurczabowa nie zdazyla opracowac.

*kk

Dialektologia stanowila poboczny obszar zainteresowan naukowych
K. Dlugosz-Kurczabowej, jednak byt to dla niej — ze wzgledoéw osobistych
— obszar niezmiernie wazny. Sposrod artykutéw poswieconych w catosci
problematyce dialektologicznej® jedynie dwa, majace charakter sprawoz-
dawczy i referujacy [Dlugosz, Kupiszewski, Wéjtowicz 1973; Dhugosz-
-Kurczabowa 1991], nie dotycza gwary zagnanskiej. Dzieki porownaniu
stanu gwary w dwu (w wypadku nazwisk nawet w trzech) przekrojach
czasowych (lata 60. i poczatek wieku XXI) K. Dlugosz-Kurczabowa mogta
wskaza¢ w niej tendencje progresywne i regresywne. Za podstawowa
uznala tendencje do integracji gwary z potoczna odmiana polszczyzny
ogoblnej. Wiele swoistych cech gwarowych catkowicie zaginelo, nieliczne
przetrwaty w pojedynczych slowach. Autorka nie stawia tego pytania, ale
prowokuje, by je postawic: czy jezyk, ktéorym postuguja sie mieszkancy
Zagnanska, to jeszcze gwara?

7 O potrzebie podawania informacji etymologicznych w stownikach gwaro-
wych por. J. Waniakowa [2013].

8 Material gwarowy (z pracy W. Cyrana [1977]) zostatl uwzgledniony w arty-
kule pt. Formant -us w jezyku polskim [Dtugosz-Kurczabowa 1981].
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Krystyna Dtugosz-Kurczabowa’s studies of the Zagnarisk dialect
Summary

Dialectology was a secondary area of K. Dlugosz-Kurczabowa’s scientific
interests and yet it was an extremely important field to her for personal reasons.
She began her academic adventure with her Master’s thesis titled Poréwnanie
dwoéch wsi matopolskich w zakresie morfologii i stownictwa (A comparison
of two Lesser Polish villages in terms of morphology and lexis) [1962]. One
of them was her home village — Zagnansk (Kielce Powiat), while the other —
Ksiaznice Wielkie (Kazimierza Wielka Powiat). She had not returned to the long-
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abandoned dialectological research until the beginning of the 21st century.
Its aim was to demonstrate the changes which had occurred in the Zagnansk
dialect over the past half century. The trend for integrating the dialect with the
colloquial variant of standard Polish was found the most fundamental one by
her. This is the subject matter to which she dedicated three papers (Jezykowe
procesy integracyjne (na materiale matopolskiej gwary wsi Chrusty) (Linguistic
integration processes (on the material of the Lesser Polish dialect of the village of
Chrusty)) [2005], O przemijaniu pewnych stéow (na materiale gwary Zagnariska
w wojewddztwie Swietokrzyskim) (On disappearance of certain words (on the
material of the dialect of Zagarsk in Swietokrzyskie Voivodship)) [2015], Gwara
Zagnariska pét wieku pozniej (The Zagarisk dialect half century later) [2006].
She also prepared Slownik gwary zagnanskiej (The dictionary of the Zagarisk
dialect). Its innovation in comparison to the existing dialect dictionaries consists
in containing etymological explanations.

Trans. Monika Czarnecka
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SLOWOTWORSTWO W BADANIACH
KRYSTYNY DLUGOSZ-KURCZABOWEJ

Znaczny dorobek Krystyny Dlugosz-Kurczabowej obejmuje rézno-
rodne prace z zakresu polonistycznego jezykoznawstwa diachronicz-
nego. Wsréod nich poczesne miejsce zajmuja te z zakresu stowotworstwa,
zwlaszcza historycznego. Stanowia one nieformalny zbior artykutow,
w ktéorym mozna wydzielic:

1) synchroniczne ujecia slowotworstwa XVI wieku: artykut o funkcji for-
mantow w Leksykonie Jana Maczynskiego oraz interesujacy artykut
o nazwach masci koni,

2) artykuly o charakterze diachronicznym poswiecone konkretnym for-
mantom, zwlaszcza obcego pochodzenia, takim jak -ada, -ajlo, -ant,
-izm1i in., tworzace swoisty cykl.

W tym dorobku Halina Karas, autorka artykutu O Doktor Krystynie
Dtugosz-Kurczabowej ,,stéw kilkoro”, stanowiacego wstep do przygotowa-
nego pod jej redakcja tomu Czynié stowami. Studia ofiarowane Krystynie
Dtugosz-Kurczabowej [2006], wydziela kolejna grupe:

Zwienczeniem prac z zakresu stowotworstwa historycznego jest opublikowana wspélnie
ze Stanistawem Dubiszem ,Gramatyka historyczna jezyka polskiego. Slowotworstwo”
oraz artykuly przegladowe, np. Sposoby przejmowania obcych formantéw rzeczowni-
kowych do polskiego systemu stowotwoérczego, 1986; Symbioza stowotwodrcza, 1988;
Stowotworstwo historyczne w podrecznikach akademickich, 1994 [Karas 2006, 10].!

Celem niniejszego artykutu jest krotkie omowienie roznorodnych prac
K. Dhugosz-Kurczabowej z zakresu stowotworstwa, w tym uwag o stowo-
tworstwie zamieszczonych w pracach o innej tematyce.
SYNCHRONICZNE UJECIA SLOWOTWORSTWA XVI WIEKU
Synchroniczne opisy stowotworstwa na danym etapie rozwoju polsz-

czyzny stanowia przedmiot dwoch artykuléw: o funkcji formantéow w Lek-
sykonie Jana Maczynskiego oraz o nazwach masci koni w polszczyznie

I Ten ostatni artykul we wspoétautorstwie ze Stanistawem Dubiszem.
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XVI-wiecznej. Pierwszy z nich, opublikowany w ,,Pracach Filologicznych”
w roku 1977, jest skrécona wersja rozprawy doktorskiej przygotowanej pod
kierunkiem prof. Przemyslawa Zwolinskiego. Zgodnie z autorska deklaracja
stanowi ,w zasadzie pelny przekro6j systemu stowotworczego w jezyku pol-
skim potowy XVI wieku” i ,jest pod wzgledem metodologicznym kontynuacjg
stowotworstwa w takim ujeciu, jakiego zasady sformulowat P. Zwolinski”
[Dlugosz-Kurczabowa 1977, 144]. Jego podstawe materialows stanowi

(ograniczony wzgledami metodologicznymi) zaséb formacji zaswiadczony w dziele jed-
nego autora, niemniej jest on reprezentatywny, dostatecznie obfity (okoto 1500 for-
macji) i pozwala wyciagna¢ wnioski dotyczace stowotworstwa rzeczownikéw potowy
XVI wieku [Dlugosz-Kurczabowa 1977, 53].

Zgodnie z zamierzeniem badawczym i tytulem sposéb omoéwienia skon-
centrowany jest na przedstawieniu osmiu wydzielonych funkcji formantow:
strukturalnej, feminatywnej, deminutywizujacej, podobienstwa (niezupet-
nej identycznosci), konkretyzujacej, indywidualizujacej, syngulatywnej oraz
specyfikujacej. W pracy widac¢ spora zaleznosS¢ od rozwiazan proponowa-
nych wczesniej przez P. Zwolinskiego — zarowno w samej liczebnosci wydzie-
lonych funkgji, jak i w ich definicjach i charakterystyce, por. np.:

Funkcje kategoryzujaca wykryl, zdefiniowal i scharakteryzowat jej zakres wystepo-
wania P. Zwolinski. ,Funkcja ta przejawia sie przy tworzeniu formacji pochodnych
od podstaw bedacych rzeczownikami materialowymi”.? Tak wiec formanty pelniace
te funkcje tworza nazwy konkretnych produktéw opartych na surowcu wskazanym
w podstawie slowotworczej [Diugosz-Kurczabowa 1977, 134].

Warto podkresli¢ takze samodzielnos¢ mlodej badaczki, bo jedna
z funkcji, mianowicie syngulatywna, ktora ,polega na tworzeniu dery-
watow oznaczajacych pewna odmiane, gatunek przedmiotu nazwanego
podstawa slowotworcza” [Diugosz-Kurczabowa 1977, 52], a ktora ilu-
struja wyrazy takie jak wédka (od woda), glinka (od glina) czy olejek (od
olej), zostata — jak pisze — ,wykryta i sformulowana przeze mnie” [ibidem)].

Kazdy rozdzial, poswiecony na ogot jednej z wydzielonych funkgji,® ma
paralelna strukture, zorganizowang wokoét kolejnych formantow, z uwzgled-
nieniem ich produktywnosci oraz formalnych ograniczen wystepowania.
Poszczegolne formanty sa ilustrowane bogatym, reprezentatywnym, dobrze
dobranym materiatlem egzemplifikacyjnym, podawanym w ukladzie alfabe-
tycznym. Kazdorazowo jest tez podane badz tacinskie znaczenie derywatu
(najczesciej), badz fragmentaryczny kontekst, badz podstawa slowotworcza.
Pochodnos¢ jest na ogo6t poprawnie ustalona, jak w przyktadowych forma-

2 Tu nastepuje przypis pierwszy: ,P. Zwolinski, Wspdlne tendencje..., s. 97”.
Adres bibliograficzny tej pracy podaje w bibliografii konczacej artykut.

3 Tylko ostatni rozdziat zawiera omoéwienie dwoch funkcji — indywidualizuja-
cej i syngulatywnej, reprezentowanych przez nieliczne typy stowotworcze i nie-
liczne derywaty.
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cjach odprzymiotnikowych, takich jak ogrodnik ,,... ktory ogrodne rzeczy
sprawuje, ogrody zaprawia”, ofownik ,,... ktory otowne naczynie czyni”. Jed-
nak w Swietle quasi-parafraz niektére z derywatow wydaja sie formacjami
odrzeczownikowymi, np. lesnik ... stroz a dogledacz dabrow i lasow” czy
obiednik ,.... go$¢ na obiad” [wszystkie przyklady s. 57].

Praca jest imponujaca, ale — co nie dziwi w pracy doktorskiej — ma
jednak pewne mankamenty, ktére ukazuje cytat z dzieta:

Z przegladu opracowanych funkcji wynika, ze w pracy uwzglednione sa tylko te struktury
rzeczownikowe zaswiadczone w Leksykonie, w ktérych funkcje formantu mozna byto
okresli¢. Natomiast pominiete zostaly m.in. rzeczowniki dewerbalne, zlozenia, bowiem
funkcja formantu jest tu trudna do sprecyzowania [Dlugosz-Kurczabowa 1977, 53].

Cytat ten pokazuje brak w pracy jednorodnych kryteriow wydzielania
funkcji, koncentracje na takich funkcjach, ktére sa tatwe do okreslenia.
Ten brak kryteriow rekompensuje pojemna, cho¢ niejednoznaczna i obej-
mujaca dwa rozne typy przeksztalcen, definicja terminu funkcja:

Termin ,funkcja” oznacza zaréwno proces kategorialnych przeksztatcenn okreslonych
podstaw stowotwérczych (por. np. funkcja strukturalna), jak i proces wnoszenia do
derywatow okreslonych typow zmian znaczeniowych, zwiazanych z formalno-seman-
tycznym charakterem podstaw (por. np. funkcja syngulatywna, funkcja indywiduali-
zujaca) [Dlugosz-Kurczabowa 1977, 51].

Warto takze wspomniec¢ o artykule Krystyny Dlugosz-Kurczabowej
o stowotworstwie w badaniach Przemystawa Zwolinskiego, jej nauczy-
ciela, promotora jej rozprawy doktorskiej. Problematyka jego prac stowo-
tworczych wiaze sie bowiem z tematyka omawianego artykulu, poniewaz
scentralnym zagadnieniem badan stowotworczych Profesora Zwolinskiego
bylo ustalenie funkcji formantéw” [Diugosz-Kurczabowa 1983, 351].
Kréotko omawiajac kolejne artykuly profesora, autorka przypomina, ze za
Witoldem Doroszewskim* wydzielit on trzy podstawowe kategorie funk-
cji formantéw: strukturalna, realnoznaczeniows i ekspresywna. Tworczo
zmodyfikowal rozumienie pierwszej z nich, tj. strukturalnej, okreslajac
ja jako taka, ktéra odnosi sie do derywatow utworzonych od imiennej
czesci mowy bez zmiany znaczenia, np. $lepiec od $lepy, wyodrebniajac
ponadto w jej ramach funkcje zamykajaca, odnoszona do derywatéw po-
chodnych od wyrazen przyimkowych typu podnézek, Powisle. Krystyna
Dhugosz-Kurczabowa przypomina, ze w ramach drugiej z gtownych funk-
cji, czyli realnoznaczeniowej, P. Zwolinski z jednej strony uporzadkowat
dotychczasowe poglady na temat funkcji indywidualizujacej i syngulatyw-
nej, z drugiej zas wydzielit nowe funkcje — funkcje konkretyzujaca i funk-

4 Sam P. Zwolinski [1968, 91-92] w kontekscie odwotlywania sie do pracy
W. Doroszewskiego Monografie stowotwércze. Formacje z podstawowym -k-
w czesci sufiksalnej [1928] mowi o checi zachowania ciaglosci tradycji badan
slowotworczych w Polsce.
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cje podobienstwa. Podkresla, ze jej wtasne odkrycie funkcji specyfikujace;j
»,ZWiazane bylo bezposrednio z atmosfera seminarium stowotwoérczego”
[Dtugosz-Kurczabowa 1983, 354] prowadzonego przez P. Zwolinskiego. To
na tym seminarium powstaly prace na temat funkcji formantéw w réznych
jezykach stowianskich (ukrainskim, rosyjskim, polskim), a w tym kontek-
Scie za wazny element dziatalnosci profesora uznaje

stworzenie szkoly stowotworczej, ktorej charakterystycznymi cechami sg diachro-
niczne, genetyczne, poréwnawcze badania funkcji formantéw stowotwoérczych [Diu-
gosz-Kurczabowa 1983, 355].

Badania szczegotowych funkcji formantéw, skoncentrowane na for-
malnych aspektach wydzielanych funkcji, uwzgledniajace jednak takze
znaczenie i podstaw stowotworczych, i derywatow, stanowily istotny,
wczesniejszy etap w rozwoju mysli nad slowotwoérstwem. Pdzniejsze
badania, ktoérych wynikiem sg dotad obowiazujace ustalenia, poszty
w nieco odmiennym kierunku. Funkcje formantow staty sie podstawa
wydzielania derywatow transpozycyjnych, mutacyjnych i modyfikacyj-
nych. Renata Grzegorczykowa [1972, 52-54] podkresla zwlaszcza wkiad
Milo§a Dokulila [1962] oraz Jerzego Kurytowicza [1960], z jego ogloszona
w latach trzydziestych XX wieku teoria przeksztalcen znakow w znaki.
Wprowadzenie w slowotworstwie synchronicznym pojecia <wartos¢ kate-
gorialna>> pozwolito z kolei z jednej strony na rozpatrywanie derywatow
w ramach kategorii stowotworczych — zréznicowanych semantycznie i po-
wigzanych z typami stowotwoérczymi, z drugiej zas na klasyfikacje funkcji
formantow wydzielonych wedtug jednoznacznych, roztacznych kryteriow.

Poza praca o funkcjach formantéw w Leksykonie Jana Maczyniskiego
synchroniczne ujecie slowotworstwa XVI wieku reprezentuje ciekawy
artykul o budowie stowotwoérczej nazw masci koni. Praca ma wyraz-
nie dwudzielng strukture — w pierwszej jej czesci alfabetycznie zostaly
przedstawione kolejne, ilustrowane cytatami nazwy, wpisane w nad-
rzedna klasyfikacje obejmujaca: nazwy jednowyrazowe (z podzialem
na przymiotniki, np. cisawy, gorczyczasty czy myszawy, i rzeczowniki,
np. glinka, jaskier), rozne, dokladnie okreslone typy kompozycji (np.
brudnogniady, zdropiatawilczaty) oraz nazwy wielowyrazowe w postaci
roznych typow zestawien (np. plesniawy srokaty, siwy jabtkobity niepry-
skowany, plesniawy inochodnik, wrony zgniada). Ten swoisty stownik
ponad 150 nazw masci konskich w drugiej czesci artykutu zostal wnikli-
wie omoéwiony, ze zwroceniem uwagi na liczebnos¢, produktywnosc i zy-
wotnos¢ poszczegbdlnych struktur nazewniczych.

5 Por. definicje: ,Derywaty tworzone formantami o tej samej funkcji maja
pewien wspolny element znaczeniowy zwany wartoscia kategorialng. Jest to
znaczenie komunikowane przez formant oraz kategorialne znaczenie tematu,
powstate przez uogoélnienie znaczen leksykalnych tematow.” [Grzegorczykowa
1972, 43-44.
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CYKL ARTYKULOW O KONKRETNYCH FORMANTACH,
W TYM UJECIA SYNTETYCZNE

Najwiecej artykutow Krystyny Dhugosz-Kurczabowej (w tym z zakresu
slowotworstwa) ukazalo sie w takich waznych periodykach jezykoznaw-
czych o duzej renomie jak ,Prace Filologiczne”, ,Poradnik Jezykowy”
i ,Slavia Occidentalis”. W ,Pracach Filologicznych” poza wspomnianymi
juz dwoma artykutami (o funkcjach formantéw oraz o nazwach masci
koni) jest 7 artykuléw o nastepujacych formantach:® -acja, -alia, -as,”
-er, -tor, -uleci -ynier/ /-inier. Do nich dotaczaja opracowania dwoéch for-
mantéw, mianowicie -ant i -eria, opublikowane na lamach ,Poradnika
Jezykowego”. Kolejnych 5 artykulow, czyli wszystkie opublikowane w pi-
Smie ,Slavia Occidentalis”, dotyczy formantéw: -ada i -jada, -ajlto, -izm,
-mistrz oraz -us.®

Wszystkie te prace cechuje oparcie na obszernym diachronicznym
materiale, zwykle przytaczanym w ukladzie alfabetycznym i opatrzonym
aktualnym komentarzem o genezie, znaczeniu, frekwencji poszczegol-
nych typow struktur. Spos6b opisu mozna zilustrowac na przykladzie
artykutu Formant -acja w jezyku polskim [Dtugosz-Kurczabowa 1988a].
Na materiale ze stownikow jest w nim ukazana liczebnos¢ wyrazow za-
koniczonych na -acja w poszczegolnych wiekach, przy czym poczatkowo
stanowig one adaptacje wyrazow ltacinskich, takich jak ,administracja
z tac. administratio ‘kierownictwo, zarzadzanie” [Dlugosz-Kurczabowa
1988a, 7]. W artykule wystepuje kilka alfabetycznych wykazow wyrazow
—juz to tych zapozyczen, ,ktore na trwate zadomowily sie w polszczyznie
i zostaly utrwalone w slownikach” [ibidem], juz to takich rzeczownikow
zakonczonych na -acja, obok ktorych wystepuja wyrazy bez tego zakon-
czenia, takich jak np. akceptacja — akcept [przyktady ze s. 12]. Osobno
zwrocona jest tez uwaga na ,wystepowanie formacji wspoélpochodnych
na -acja i -anie, -enie” [Dhugosz-Kurczabowa 1988a, 17], przy czym au-
torka od zapozyczen z zakonczeniem -acja wyraznie oddziela rzeczowniki
utworzone formantem -acja, przywotujac ich podstawy — w postaci badz

6 Pelny wykaz prac Krystyny Diugosz-Kurczabowej z zakresu slowotworstwa
zawiera zamieszczona na koncu bibliografia, wiec tu nie podaje dokladnej loka-
lizacji.

7 Ten artykut oraz artykutl o formancie -tor jest zamieszczony w 35. tomie
»Prac Filologicznych”, w ktorym na karcie tytulowej widnieje rok wydania 1991,
na poczatku artykuléow i w zbiorczej bibliografii ,,Prac Filologicznych” — 1990 [So-
botka, Kupiszewski, Siatkowski 2005, 168].

8 Wszystkie omawiane tu artykuly zostaly uwzglednione w zestawionej
przez Macieja Kurczaba bibliografii prac Krystyny-Diugosz Kurczabowej za lata
1962-2006, zamieszczonej w dedykowanym jej zbiorze studiow Czynié stowami
[Kurczab 2006]. Dane bibliograficzne znajdziemy tez w: [Sobotka, Kupiszewski,
Siatkowski 2005; Decyk-Zieba, Porayski-Pomsta 2001; https://poradnik-jezy-
kowy.uw.edu.pl/author/287].
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czasownikow z czastka -owa- (np. adiustowaé — adiustacja), badz rze-
czownikéw (np. sufiks — sufiksacja). Praca ma charakter diachroniczny
—jako ukazujgca omawiane struktury w catej historii polszczyzny, a w jej
zakonczeniu mamy takze uwagi o ,losach formantu -acja w gwarach”
[Dlugosz-Kurczabowa 1988a, 23-24].

Wedlug statego wzorca omowione sa tez np. formanty -ada i -jada.
W ich opisie takze najpierw ukazane sa te zapozyczenia, ktore stano-
wig polska replike wyrazow obcych (jak arlekinada), a potem derywaty
utworzone wyodrebnionym z nich formantem (takie jak blazenada, Zaki-
nada). Dokladny oglad genezy i znaczenia poszczegolnych wyrazéw po-
zwala sformutowac ogblny sad, ze

zapozyczenia wloskie byly podstawa do wyabstrahowania sufiksu -ada tworzacego
w polszczyznie przede wszystkim derywaty nacechowane emocjonalnie; zapozyczenia
francuskie byly punktem wyjscia dla rzeczownikéw na -ada o neutralnym charakterze
[Dlugosz-Kurczabowa 1982b, 67].

W pierwszej grupie mieszcza sie takie wyrazy jak robinsonada czy ce-
peliada, w drugiej — kolumnada czy galopada. Artykuly Krystyny Dhugosz-
-Kurczabowej cechuje nie tylko wnikliwos¢ omowienia, ale takze czytelna,
wyraznie sygnalizowana struktura. W wypadku omawianego artykutu do-
tyczy to graficznego (i logicznego) wyodrebnienia kolejnego, podobnego fo-
netycznie formantu, mianowicie -jada, o greckiej proweniencji, obecnego
w wyrazach typu olimpiada, a takze w derywatach wspoétczesnie doraznie
tworzonych, jak osiedlada czy stachuriada. Réwniez trzeci wyraznie gra-
ficznie wyodrebniony fragment artykutu, zawierajacy wnioski, wskazuje
na odpowiednia strukturyzacje tresci oraz wnikliwo$¢ omowienia.

Cykl prac o poszczegélnych formantach zamyka artykul o niekto-
rych formantach pochodzenia niemieckiego w jezyku polskim [Dlugosz-
-Kurczabowa 1988c, 133-153]. Od wskazanych juz artykutow, z ktérych
kazdy traktuje o jednym formancie (lub o formantach podobnych fone-
tycznie, takich jak -ada i -jada), rozni sie tylko tym, ze traktuje o trzech
wybranych formantach: -unek, -erzi -man. W opisie kazdego z nich zo-
staly uwzglednione

nastepujace elementy: mechanizm zapozyczen, funkcjonowanie formantu w systemie
slowotwoérczym, tzn. czas jego pojawienia sie, produktywnosé, pelnione funkcje, su-
fiksy ekwiwalentne, zjawisko tzw. symbiozy stowotworczej oraz charakterystyka seman-
tyczna i stylistyczna derywowanych nimi formacji [Diugosz-Kurczabowa 1988c, 151].

Autorka nawiazuje tu do zaproponowanego przez siebie rozumienia
terminu symbioza, ktory odnosi do utozsamiania si¢ formantow gene-
tycznie réznych, co w wypadku zapozyczeh niemieckich dotyczy rodzi-
mego formantu -erzi niemieckiego -er oraz rodzimego -man (w nielicznych
formacjach typu liczman, tachman) i niemieckiego -man, w polszczyznie
mato produktywnego.
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Szczegotowy oglad réoznych konkretnych formantéw zaowocowatl tez
pracami o charakterze syntetycznym. Takimi sg dwa artykuly: 1) o spo-
sobach przejmowania obcych formantéw rzeczownikowych do pol-
skiego systemu stowotworczego [Dhugosz-Kurczabowa 1986¢, 222-228],
2) oraz o symbiozie slowotworczej [Dlugosz-Kurczabowa 1988d, 80-83].
W pierwszym z tych artykulow juz na wstepie pada wazna konstatacja:

Pojawienie sie w zasobie leksykalnym polszczyzny grupy wyrazow zapozyczonych
o charakterystycznym, podobnym zakonczeniu jest dopiero pierwszym etapem
W procesie przejmowania przez jezyk polski obcych formantéw. Drugim etapem jest
uzyskanie przynajmniej przez jeden wyraz — z calej serii zapozyczen — podzielnosci
stowotworczej [Diugosz-Kurczabowa 1986c¢, 222].

Autorka, nawiazujac do wczesniejszych wlasnych ustalen, kolejno
przedstawia rozne, czytelnie wypunktowane czynniki powodujace po-
dzielnos¢ stowotworcza zapozyczen. Nalezy do nich m.in. zapozyczanie
calych rodzin slowotworczych, np. pika i pikinier. To dlatego wyodrebnia
sie sufiks -inier, ktory znajdujemy w takich polskich wyrazach jak kosy-
nier czy uciekinier.

Niezwykle istotny jest krotki artykul syntetyczny o zjawisku symbiozy
slowotworczej [Dilugosz-Kurczabowa 1988d, 80-83]. Termin ten wyste-
puje w kilku pracach badaczki, a po raz pierwszy pojawia sie w artykule
o formancie -us:

W pewnym okresie rozwoju jezyka polskiego nastapito zjawisko utozsamienia sie, a ra-
czej symbiozy® prastowianskiego -us i tacinskiego -us [Dlugosz-Kurczabowa 1981, 18|.

Dopiero jednak w artykule w calosci poswieconym symbiozie stowo-
tworczej uzyskujemy informacje o rozumieniu tego terminu przez Jézefa
Morawskiego, ktory uzyt go na

oznaczenie oddzialywania jednego sufiksu na inne réwnowazne elementy stowotwor-
cze, np. formantu -us na -as (por. biegus i biegas, fotrus i totras), na -us (por. legus
i legus$, lizus i lizu$), na -usz (por. miekkus i miekkusz, wielgus i wielgusz), na -uch
(por. lizus i lizuch, obzartus i obzartuch). Jest to wiec spojrzenie na omawiane zjawisko
w aspekcie synchronicznym [Dlugosz-Kurczabowa 1988d, 80].

Krystyna Dhugosz-Kurczabowa adaptuje termin na potrzeby diachro-
nii i odnosi do ,wspolwystepowania, a nawet utozsamiania sie sufiksow
identycznych fonetycznie, ale roznych genetycznie” [ibidem], co potwier-
dzaja kolejno omowione formanty -us, -ita, -yta, -uleci -ada.

9 W oryginale przypis 17: ,Terminem tym poshuzy? sie J. Morawski, o. c.,
lecz w innym znaczeniu”. Praca J. Morawskiego zostata uwzgledniona w biblio-
grafii niniejszego artykutu.
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WSPOLAUTORSTWO PRAC Z ZAKRESU SLOWOTWORSTWA

Stowotworstwu jest tez poswiecony artykul badaczki przygotowany
wspolnie ze Stanistawem Dubiszem o slowotwoérstwie historycznym w pod-
recznikach akademickich [Dlugosz-Kurczabowa, Dubisz 1994, 77-87].
Ma on dwudzielng strukture i obejmuje: 1) omoéwienie ,problematyki
z zakresu stowotworstwa historycznego w podrecznikach akademickich
do gramatyki historycznej jezyka polskiego” [Dlugosz-Kurczabowa, Du-
bisz 1994, 77], 2) przedstawienie ,propozycji ukladu tresci z tego zakresu
w edycji o charakterze podrecznikowym?” [ibidem]. W pierwszej czesci uka-
zano ujecie stowotworstwa w czterech podstawowych podrecznikach: Jana
Losia [1925], Zenona Klemensiewicza, Tadeusza Lehra-Sptawinskiego,
Stanistawa Urbanczyka [1965], Witolda Manczaka [19695] i Stanislawa Ro-
sponda [1971], zwracajac uwage na stosowane w nich rozwigzania meto-
dologiczne, aparat pojeciowy, sposob ujecia materiatu, przeglad formacji
lub rejestr formantéw czy komentarze o ich produktywnosci. Podreczniki
sa przywotane w ukladzie chronologicznym, pozwalajacym na ukazanie
zarowno roznic miedzy nimi, jak i zastosowanych rozwigzan warunkowa-
nych rozwojem teorii stowotworczej. Autorzy wskazuja tez walory i manka-
menty opisu stowotworstwa w kazdym z przywotywanych podrecznikow.
Te minirecenzje staja sie podstawa sformulowania wnioskéw i postulatow,
ktore stawiaja przed soba jako autorami przygotowywanego opracowania
slowotworstwa w akademickim podreczniku gramatyki historycznej je-
zyka polskiego. Wyraznie akcentuja roznice miedzy slowotworstwem syn-
chronicznym a diachronicznym, postulujac jednoczesnie wykorzystanie
do opisu tego ostatniego nowszego aparatu pojeciowego i metodologicz-
nego, zgodnego z propozycjami strukturalistycznymi. Ustalaja cel stowo-
tworstwa diachronicznego, ktérym jest

ukazanie ewolucji systemu stowotwoérczego oraz opis jego tendencji rozwo-
jowych. Aby to osiagnaé, nalezy opisa¢ modele stowotwoércze kolejnych epok
w rozwoju jezyka i na podstawie ich poréwnania przedstawi¢ kierunki zmian dia-
chronicznych. Zatem slowotwérstwo historyczne obejmuje zaréwno przekroje
synchroniczne poszczegélnych epok, jak i opis zachodzacych miedzy nimi re-
lacji. Skonstruowanie modelu stowotwoérczego danej epoki rozwoju jezyka wymaga
uwzglednienia w opisie czynnika systemowego (jezykowego) i czynnika normatywno-
-uzualnego (spotecznego) [Dtugosz-Kurczabowa, Dubisz 1994, 85].

Sposob opisu slowotworstwa w podreczniku gramatyki historycznej
jezyka polskiego jest juz doglebnie przemyslany, bo omawiany artykut
wienczy propozycja uktadu tresci przedstawiona w postaci szczegétowego
schematu.

Krystyna Dhugosz-Kurczabowa wspélnie ze Stanistawem Dubiszem
przygotowata takze podrecznik akademicki dla polonistow do nauki
gramatyki historycznej jezyka polskiego, a poczatkowo jedna z jego od-
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rebnych czesci stala sie Gramatyka historyczna jezyka polskiego. Sto-
wotworstwo [Diugosz-Kurczabowa, Dubisz 1999]. Wydany w roku 1993
skrypt dla studentéow polonistyki Gramatyka historyczna jezyka pol-
skiego, zawierajacy poczatkowo dane tylko o pochodzeniu jezyka pol-
skiego oraz historycznej fonetyce i fonologii, sukcesywnie byl uzupetniany
— najpierw w roku 1998 o fleksje historyczna, w roku 2001 — o slowo-
tworstwo, a w 2006 — o skladnie, stajac sie podrecznikiem obejmujacym
spelny zakres wiedzy z gramatyki historycznej jezyka polskiego” [Dtu-
gosz-Kurczabowa, Dubisz 2006, 15]. Omawiane dzielo jest ,pierwszym
tego typu opracowaniem utrzymanym w profilu strukturalistycznym”
[Dhugosz-Kurczabowa, Dubisz 2006, 16]. To strukturalistyczne podejscie
widac¢ takze w metodologicznym opracowaniu stowotwoérstwa — w zwro-
ceniu uwagi na systemowy charakter jezyka w tym jego podsystemie.
Autorzy wstepnie definiuja zalozenia ogbélne badan stowotworstwa dia-
chronicznego i ich glowny cel, ktorym jest ,ukazanie ewolucji systemu
slowotworczego danego jezyka i opis podstawowych tendencji tej ewolu-
cji” [Dlugosz-Kurczabowa, Dubisz 2006, 334], zdajac sobie jednoczesnie
sprawe z tego, ze — ze wzgledu na wielka liczbe jednostek systemu sto-
wotworczego nie w pelni dotad przebadanych — ,przedstawione zatoze-
nia ogolne badan stowotworstwa diachronicznego nie moga by¢ w pelni
zrealizowane w tym podreczniku” [Dlugosz-Kurczabowa, Dubisz 2000,
335]. W pracy sa zatem przedstawione ,tylko czastkowe zmiany modeli
stowotwoérczych i wybrane tendencje ewolucyjne” [ibidem]. W zgodzie
z ujeciem chronologicznym i systemowym jest opisany rekonstruowany
stan prastowianski, a obserwacja stadiow w kolejnych epokach rozwoju
polszczyzny doprowadza do wniosku, ze ,,tworzenie nowych formacji pol-
skich polegalo na reprodukowaniu odziedziczonych modeli stowotwor-
czych oraz na ich modyfikowaniu” [Dlugosz-Kurczabowa, Dubisz 2006,
343]. Nastepnie pokrotce omowione sa techniki derywacyjne — z podsta-
wowa afiksacja (z podzialem na sufiksacje, prefiksacje, postfiksacje itd.)
oraz roznymi typami derywacji bezafiksalnej. Pokréotce ukazane sg takze
zmiany znaczen strukturalnych konkretnych derywatéw. Znacznie wiek-
sza uwage autorzy koncentruja na zmianach zasobu formantéw — od re-
konstruowanego niewielkiego zasobu formantéw praindoeuropejskich,
poprzez bogatszy i ilustrowany wieloma przyktadami rejestr sufiksalnych
formantow prastowianskich po typy stowotwoércze obecne w polszczyznie
w roznych okresach historycznych. W tym miejscu opisu mamy liczne
odwolania do wczesniejszych prac K. Dhugosz-Kurczabowej, przywota-
nia jej ustalen o zywotnosci i funkcji konkretnych formantow — zaréwno
rodzimych, tj. dziedziczonych z prastowianszczyzny lub powstatych na
gruncie polskim (badz w wyniku perintegracji i absorpcji morfologicznej,
badz kontaminacji, badz wreszcie z samodzielnych wyrazow, jak formant
-dziej), jak i zapozyczonych. Do niewatpliwych osiagnie¢ autorow nalezy
tez stosowanie nowoczesnego aparatu pojeciowego. Autorzy:
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1) wprowadzaja nowe terminy, takie jak np. irradiacja morfologiczna,'©

2) przywoluja terminy w rozumieniu zaproponowanym wczesniej przez
wspolautorke podrecznika, np. symbioza stowotwodrcza,

3) modyfikuja dla potrzeb diachronii terminy stosowane w stowotwor-
stwie synchronicznym, np. konwersja.'!

Analizie poddane sa nie tylko derywaty proste, ale takze rozne typy
derywatow ztozonych oraz skrotow i skrotowcow. Catosé wienczy wska-
zanie tendencji rozwojowych polskiego slowotwoérstwa — w podziale na
trzy podstawowe struktury czasowe, tj. okres staropolski, Sredniopolski
oraz nowopolski i najnowsze dzieje polszczyzny.

UWAGI O SLOWOTWORSTWIE
W INNYCH PRACACH KRYSTYNY DLUGOSZ-KURCZABOWEJ

Badaczka zajmowala sie stowotworstwem zwlaszcza w poczatkowych
latach dziatalnosci naukowej, potem jej badania koncentrowaly sie gtow-
nie na etymologii i jezyku religijnym. Stowotworstwa jednak do konca nie
porzucita. Uwag o stowotworstwie nie moglo zabraknaé¢ w analizach filo-
logicznych tekstow religijnych. Przyktadowo logicznym kolejnym punk-
tem systematycznej analizy jezykoznawczej Bogurodzicy, rozpoczynajacej
sie od uwag o grafii, fonetyce i fonologii, fleksji, sa rozwazania o stowo-
tworstwie. Autorka ze znawstwem, z odwolaniem sie do bogatej literatury
przedmiotu (zaréwno najstarszej, jak i najnowszej), omawia nastepujace
wyrazy i wyrazenia syntaktyczne: Bogurodzica, bogiem stawiena, gospo-
dzin, Kyrieeleyson, zyszczyé (lub ziscid), zbozny, pobyt, przebyt i zywot.
Na przyktadzie autorskiego omoéwienia cztonu -rodzica warto zwrocic
uwage na jakosc¢ tej analizy. Wytlumaczenie postaci cztonu pokazuje
bowiem samodzielnos¢ myslenia, catosciowy oglad zagadnienia, rzadka
umiejetnosc syntezy dotychczasowych ujec i ich logiczne wypunktowa-
nie, ale takze koncyliacyjnos¢, dazenie do pogodzenia réznych pogladow:

10 Por.: ,W odniesieniu do stowotworstwa irradiacja morfologiczna nazy-
wamy proces precedensowego oddziatywania wyrazistego (semantycznie i/lub
strukturalnie) wyrazu, wokot ktérego powstaje nowy typ stowotworczy.” [Diu-
gosz-Kurczabowa, Dubisz 2006, 373]. Jak w wypadku wyrazu gosciec, pochod-
nego od wyrazu gosé, o poczatkowej funkcji deminutywno-hipokorystycznej,
potem wystepujacego jako ,nazwa eufemiczna, nadawana réznym chorobom
nerwowym, miesniowym, kostnym”, wreszcie — w wyniku irradiacji — ,nowy typ
slowotworczy nazw choroéb i dolegliwosci, por. liszajec, pétpasiec” [ibidem].

11 Por.: ,W ujeciu diachronicznym konwersja polega na przejsciu derywatu
z jednej klasy czesci mowy do innej klasy bez zmiany znaczenia” [Diugosz-Kur-
czabowa, Dubisz 2006, 373], a jej wyrazistym przykladem jest przejscie for-
mantow genetycznie przymiotnikowych do klasy sufiksow rzeczownikowych
(np. krélowa, bratowa czy nowe szefowa).
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Sadze, ze mozna podacé wiele uzasadnien takiej postaci drugiego czlonu zlozenia:
1) asymilacja formy czeskiej -rodicé — -rodzica; 2) rezultat depluralizacji formy liczby
mnogiej: rodzic jeden z rodu’ — Im. rodzicy — rodzice ‘najblizsi z rodu’, a stad r.m.
rodzic ‘ojciec’ i r.z. rodzica ‘matka’ (cho¢ wspodlczesnie w obydwu znaczeniach wyste-
puje rodzic, por. szkolne powiedzenie ,niech przyjdzie rodzic”, to znaczy ojciec lub
— czeSciej — matka); 3) koncowe -a to czesé sktadowa formantu nieciaglego, tzn. bog-
-u-rodzic-a (por. biat-o-glow-a). Te wyjasnienia nie wykluczaja sie wzajemnie, lecz sa
raczej Swiadectwem stosowania réznych metod analiz stowotwoérczych [Diugosz-Kur-
czabowa 2003, 87].

Uwagi o slowotworstwie — jako jednym z istotnych, obok fleksji, sktadni
i stylu, sktadnikow charakterystyki jezykowej zabytkow — dotycza tez in-
nych tekstow, np. Konfesji sandomierskiej, przetranskrybowanej i opa-
trzonej komentarzem jezykowym przez K. Dhugosz-Kurczabowg [1995].12
Uwagi o slowotworstwie rozpoczyna wnikliwe, a jednoczesnie lapidarne,
skrétowe przypomnienie sposobow wzbogacania slownictwa. Autorka
nastepnie koncentruje sie¢ tylko na wyjatkowo licznych w XVI wieku
derywatach zakonczonych na -0$é, ktorych w zabytku jest ponad 100,
dajac ,pelny rejestr tych formacji (podany z jednym tylko adresem loka-
lizacyjnym)” [Dlugosz-Kurczabowa 1995, XXXV]. Ukazuje ich znaczenie
i zywotnosc¢ oraz te z nich, ktore wyszty z uzycia, zastgapione swymi seman-
tycznymi odpowiednikami, takie jak niewiadomosé — niewiedzq, miernosé
— umiarem czy powolnosé — lojalnoscia, w tym derywatami wspoélpochod-
nymi z innym przyrostkiem, np. -stwo (np. poddanosé¢ — poddaristwem),
-ota (np. tesknosé— tesknotq) i in. To ciekawy przyczynek wart zauwazenia
przez badaczy odprzymiotnikowych rzeczownikoéw abstrakcyjnych.

K. Dlugosz-Kurczabowa ,przez wiele lat pisata dla Poradni Jezykowe;j
PWN - pierwszej w Polsce poradni internetowej”, co przypomina Mirostaw
Banko w kréotkim wstepie do wydanego w 2015 roku z okazji 75-lecia
autorki zbioru jej porad Wyrazy, ktére intrygowaly i ktore intrygujaq [Diu-
gosz-Kurczabowa 2015]. To zbiér odpowiedzi na pytania — o znaczenie,
pochodzenie, odmiane, wymowe badz pisownie konkretnych wyrazow
i zwrotéw, ale tez o ich postac¢ stowotworcza, jak np. monidto [s. 77-78],
chwalipieta [s. 106-107], kukurydziany czy kamienowaé [s. 246-247].

* k%

W pracach o slowotworstwie Krystyna Dlugosz-Kurczabowa podjeta
zagadnienie funkcji formantow, sposobéw wzbogacania leksyki droga de-
rywacji stowotworczej, jednak przede wszystkim zajmowal jg opis for-
mantow obcego pochodzenia: proces ich historycznego wyodrebniania sie
z zapozyczen, adaptacji do polszczyzny, produktywnosci powstatych typow
stowotwérczych, co mozna tu zilustrowac na przykladzie czastki -ator, wy-

12 Przedruki obu tych tekstéw, tj. Bogurodzicy i Konfesji sandomierskiej,
zawiera autorski tom Szkice z dziejéw jezyka religijnego [Dhugosz-Kurczabowa
2007].
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stepujacej w zapozyczeniach tacinskich, ktéra przeksztalca sie w formant,
tworzac derywaty od wyrazow rodzimych lub innych obcych, jak domator.
Krystyna Dhugosz-Kurczabowa wskazywala, ze procesy tego typu wzboga-
caja system slowotwoérczy, a nowo powstate formanty wchodza w zaleznosci
synonimiczne z formantami rodzimymi lub innymi obcymi. Jej ustalenia sg
wciaz aktualne, przywolywane przez badaczy slowotworstwa, czego przykla-
dem jest chocby tylko jeden z ostatnich artykuléw Rafata Zarebskiego, por.:

W dawnej polszczyznie formacje na -ator sporadycznie mogly alternowac z derywatami
z sufiksami rodzimymi -ak, -ownik, -owiec, np. domator // domak// domownik //
// domowiec, przy czym warianty te mialy inna warto$¢ stylistyczna (zob. Diugosz-
-Kurczabowa 1990: 261) [Zarebski 2015, 131].

Krystyna Dtugosz-Kurczabowa ustalala takze produktywnos¢ oma-
wianych formantéw i liczebnos¢ derywatoéw utworzonych za ich pomoca
w historii polszczyzny oraz ich znaczenia. Zwracata uwage na wartosc
stylistyczna oraz przynaleznos¢ terytorialng konkretnych derywatéw, co
w wypadku formantéow obcego pochodzenia jest rzadkie. Jej ustalenia
rowniez na ten temat sa wciaz aktualne, por.:

Co wiecej, przyrostki te moga przedostawac sie nawet do jezyka mieszkancow wsi,
o czym przekonuja formacje gwarowe typu czestacja ‘czestowanie’, rybacja towienie
ryb’ (zob. Dhugosz-Kurczabowa 1988: 23) [Zarebski 2015, 137].

Cecha charakterystyczna wszystkich prac Krystyny Diugosz-Kur-
czabowej z zakresu slowotworstwa stat sie tez doboér bogatego, repre-
zentatywnego, przejrzyscie przywotanego materiatu egzemplifikacyjnego,
ekscerpowanego z roznych zrodel, przede wszystkim z historycznych
slownikéw polszczyzny, lecz nie tylko. Ten ciekawy, ilustrujacy dane typy
slowotworcze materiat wciaz przywotuja pozniejsi badacze, wzbogacajac
go o wlasne przyktady, por. np. R. Zarebski [2015, 130, 131, 133 iin.].

Dlatego na zakonczenie postuluje, by rozproszone artykuly Krystyny
Dtugosz-Kurczabowej z zakresu stowotworstwa zebrac¢ — jesli to mozliwe
—w jednym tomie. Stanowia one bowiem trwaly dorobek mysli o stowo-
tworstwie w polskim jezykoznawstwie diachronicznym. Tworza wyrazisty
cykl, co dotyczy zwtaszcza 15 artykulow o formantach obcego pochodze-
nia w polszczyznie i dwoch ich ujec syntetycznych. Sa wsrod tych arty-
kutéw stosunkowo tatwo dostepne, ale tez takie, ktore mozna znalez¢
tylko w najlepszych bibliotekach.
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Word formation in the research by Krystyna Dlugosz-Kurczabowa
Summary

The aim of this paper is to present the output of Krystyna Dlugosz-
-Kurczabowa in the area of word formation. In her studies on this subject
matter, the researcher took up the issue of the function of formants, methods of
enriching lexis by way of word-formation derivation and, above all, adaptation
of formants of foreign origin to the Polish language. She pointed to their
productivity, synonymic relations with Polish or foreign formants as well as
the meaning and longevity of specific derivatives. The author’s studies written
in cooperation with Stanistaw Dubisz, such as the inclusion of word formation
in an academic handbook for historical grammar of Polish, are also discussed.
Word formation descriptions in linguistic characteristics of particular oldest
written texts, i.e. Bogurodzica (The Mother of God) and Konfesja sandomierska
(The Sandomierz confession), are also mentioned.

Trans. Monika Czarnecka
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KRYSTYNA DLUGOSZ-KURCZABOWA
I JEJ BADANIA NAD HISTORIA JEZYKA

Krystyna Dhugosz-Kurczabowa przez cale swoje zycie naukowe byla
historykiem jezyka w szerokim rozumieniu tego stowa. Jednym z obsza-
row jej zainteresowan byla etymologia, wchodzaca w zakres historii je-
zyka. Stowniki etymologiczne jej autorstwa — szczegolnie Wielki stownik
etymologiczno-historyczny, nie maja odpowiednikow w polskiej lingwi-
styce. Pokazuja one oczywiscie etymologie stow, jednak jest ona tylko
punktem wyjscia rozwazan nad historig stéow, dziejami calych rodzin wy-
razowych, czy — jak moglibySmy powiedzie¢ — gniazd stowotworczych, za-
réwno rodzimych, jak i zapozyczonych.

Moja przygoda ze slownikiem etymologiczno-historycznym! zaczeta
sie podczas pracy nad pierwszym krotkim artykutem naukowym opu-
blikowanym w ,Poradniku Jezykowym” w dziale ,Objasnienia wyrazow
i zwrotow”: ,Minister” i ,magister”.? W slowniku tym znalaztam potwier-
dzenie, ze rozwo6j tych wyrazéw wiaze sie ze soba. Jednoczesnie dowie-
dziatam sie, Ze od tacinskiego slowa magister za posrednictwem jezyka
czeskiego wzbogacilo polszczyzne stowo mistrz, ktére ma rozbudowanag
rodzine wyrazowa: mistrzowski, mistrzyni, a takze misterny, obejmujaca
takze wyrazy zlozone, takie jak zegarmistrz czy kuchmistrz. Z kolei za po-
Srednictwem jezyka niemieckiego pojawil sie¢ w polszczyznie wyraz maj-
ster, od ktorego rowniez tworzono liczne wyrazy pokrewne: majsterski,
majstrowa, majstrowadé, majstersztyk. Przez medium jezyka francuskiego
weszly do polszczyzny slowa metri metresa, za posrednictwem wtoskiego
zas maestro i maestria; posrednio z angielskiego przez starofrancuski
— miss i mister. To oczywiscie tylko wybrane informacje z obszernego
artykutu hastowego magister, w ktérym Krystyna Dlugosz-Kurczabowa
zgromadzila kilkadziesiat stow. Przyklad ten jest ilustracja sposobu pa-
trzenia autorki na pochodzenie, pokrewienstwo, wzajemne uwarunkowa-
nia obecnosci roznych stow w polszczyznie.

1 Zob. K. Dhugosz-Kurczabowa, Wielki stownik etymologiczno-historyczny
Jjezyka polskiego, Warszawa 2008.

2 Zob. E. Kwapien, ,Minister” i ,magister”, ,Poradnik Jezykowy” 2004, z. 6,
s. 91-94.
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Etymologia jest tematem odrebnego tekstu w tym zeszycie, nie chce
wiec tego watku poglebiac, piszac o Krystynie Dhugosz-Kurczabowej jako
o historyku jezyka, musze jednak podkresli¢, ze w stowniku etymolo-
giczno-historycznym autorka pokazatla losy rodzin wyrazowych roznego
pochodzenia na tle realiow z uwzglednieniem czynnikow zewnetrznoje-
zykowych, ale i wewnetrznojezykowych, zwiazanych z rozwojem jezyka
— z jednej strony zwigzane chocby z derywacja, z drugiej — ze zmianami
semantycznymi. Krystyna Dhugosz-Kurczabowa w tym stowniku zawarta
wiele pieknych portretow slow; warto podkresli¢c wlasnie to, Ze nie byta to
historia sléw w izolacji (tak jak to ma miejsce w wiekszosci stownikow), lecz
historia stow w kontekscie i na szerokim tle. Wszak to najczystsze i naj-
pelniejsze badania historycznojezykowe, jakie mozna sobie wyobrazic.

Waznym sktadnikiem prac opublikowanych przez Krystyne Dtugosz-
-Kurczabowa byto badanie systemu polszczyzny (w tym szczegdétowe stu-
dia nad stowotwoérstwem polskim), ktéry w jej pracach ukazywany jest na
tle dziejow, a takze podreczniki akademickie do gramatyki historycznej
jezyka polskiego pisane we wspotautorstwie ze Stanistawem Dubiszem.
Badania nad systemem jezykowym rowniez wchodza w obreb badan hi-
storycznojezykowych — zostaly jednak szczegoétowo opisane w odrebnych
opracowaniach.

Chcialabym takze podkresli¢, ze wiedza historycznojezykowa prze-
kazywana byla nie tylko w monografiach i artykutach naukowych, lecz
takze w licznych publikacjach popularnonaukowych, a przede wszyst-
kim podczas zaje¢ dydaktycznych. Krystyna Dlugosz-Kurczabowa byta
dydaktykiem zupelnie wyjatkowym, swoja wiedze przekazywata w nie-
banalny sposéb. Pomagala takze stawia¢ pierwsze kroki poczatkujacym
naukowcom, zachecajac ich, inspirujac, zapewniajac jednoczesnie duza
doze samodzielnosci.

Na tle tych szeroko rozumianych badan historycznojezykowych wy-
rozniaja sie badania nad jezykiem religijnym, w szczegolnosci zas nad
slownictwem. Rozwazania nad r6znymi zagadnieniami zwiazanymi z Bi-
bliq, zwtaszcza z onomastyka biblijng, biblizmami funkcjonujacymi
w dawnym i wspolczesnym jezyku, analiza filologiczna zabytkow jezyka
polskiego, oraz przeklady Pisma Swietego zawsze byty w centrum za-
interesowan Krystyny Dlugosz-Kurczabowej. Opublikowala ona wiele
artykuléw z tego zakresu w réznych czasopismach i monografiach wielo-
autorskich, dzis nie zawsze latwo dostepnych. Zbiér rozpraw i artykutow
(z 1at bez mata dwudziestu 1988-2005) zatytulowany Szkice z dziejow je-
zyka religijnego ukazal sie w postaci monografii w 2007 roku. Teksty zo-
staly zgromadzone w czterech réznych dzialach: I. Onomastyka biblijna,
II. Biblizmy jezykowe i pojeciowe, 111. Analiza filologiczna tekstéw religij-
nych, IV. Charakterystyka jezykowa ekumenicznego przektadu ,, Nowego
Testamentu” i tekstow konfesyjnych.

Waznym obszarem zainteresowan Krystyny Dlugosz-Kurczabowej
byla onomastyka biblijna. Zaowocowalo to powstaniem rozpraw i artyku-
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6w poswieconych réznym zagadnieniom zwigzanym z uzyciem biblijnych
nazw wlasnych, procesami eponimizacji i apelatywizacji. Kazdy artykut
ilustrowany jest bogatym materialem onomastycznym, zestawiony czesto
w formie stownika. Najobszerniejszy z tekstow to Apelatywizacja biblijnych
nazw wtasnych w jezyku polskim,® w ktéorym autorka przyglada sie proce-
sowi przechodzenia nazwy wlasnej w rzeczownik pospolity. Przedmiotem
analizy sa nazwy wlasne zaczerpniete ze Starego i Nowego Testamentu,
takie jak: nazwy osobowe (imiona 0s6b fizycznych, duchow, bogow, potwo-
réw, np.: Abraham, Adam, Bartlomiej, Belfagor, Cham, Ewa, Judasz, Kain,
Lucyfer, Salomon), nazwy topograficzne (nazwy miast, regionow, rzek, gor,
np.: Babel, Eden, Golgota, Kalwaria, Raj), nazwy gatunkow literackich,
Swiat itp., np.: Biblia, Dekalog, Ewangelia, Pascha. To obszerne studium
podzielone jest na trzy czesci: wstep, slownik i wnioski.

Czes¢ stownikowa obejmuje omowienie historii apelatywizacji po-
szczegoblnych imion. Proces przeksztalcania sie nazwy w rzeczownik po-
spolity ukazany jest na tle realiow biblijnych, funkcjonowania réznych
odpowiednikow nazwy w zrodtach, obecnosci oraz dokumentacji w po-
staci cytatow w zrodlach leksykograficznych poprzez cate dzieje polszczy-
zny, niejednokrotnie ilustrowany takze przyktadami z uzyciem okreslonej
nazwy wilasnej, zaczerpnietymi zarowno z dawnej, jak i wspoélczesnej po-
ezji (m.in. Bogurodzica, utwory K. Opalinskiego, W. Kochowskiego, F. Za-
btockiego, A. Mickiewicza, L. Staffa, S.J. Leca), wierszy ludowych czy
odniesien do réznych fragmentéw lub ttumaczen Pisma Swietego. Ilu-
stracje te ukazuja niekiedy nazwe wlasng odnoszaca sie do konkretnej
osoby, niekiedy juz w trakcie apelatywizacji.

Na podstawie kontekstoéw autorka prébuje ustali¢, w ktorym momen-
cie nazwa ulega apelatywizacji i jakie cechy znaczeniowe o tym decyduja.
Podsumowujac, stwierdza, ze:

Apelatywizacja jest procesem ztozonym, niejednorodnym, i moze by¢ rozpatrywana
z roznych punktéw widzenia. Z punktu widzenia semantyki jezykoznawczej jest
przejawem generalizacji, czyli rozszerzenia znaczeniowego. W aspekcie onomastycz-
nym — jest to proces zatracania sktadnikéw znaczeniowych onomastycznych i naby-
wania semantycznych elementéw typu leksykalnego. W ujeciu leksykologicznym
apelatywizacja jest jednym ze sposobéw wzbogacania slownictwa; nie zaklada ona
bowiem redukcji nazwy wlasnej i dlatego w jej wyniku zaczynaja funkcjonowac pary
wyrazow o identycznej (pomijajac forme graficzna) postaci, lecz o réznym znaczeniu.*

W innych tekstach z zakresu onomastyki biblijnej Krystyna Dhtu-
gosz-Kurczabowa zajmuje sie m.in. biblijnymi imionami eponimicznymi
w polskich przektadach Pisma Swietego ze szczegélnym uwzglednieniem

3 Publikacja ta ukazatla sie jako ksigzka pod tym samym tytulem wydana
przez Ossolineum, Wroctaw-Warszawa-Krakow 1990.

4 K. Dhugosz-Kurczabowa, Apelatywizacja biblijnych nazw wtasnych [w:]
K. Dhugosz-Kurczabowa, Szkice z dziejow jezyka religijnego, Warszawa 2007,
s. 101.
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ttumaczenia J. Wujka i tzw. Biblii Tysiqclecia, gdyz — jak pisze autorka:
»W oryginale bowiem antroponimiczny obraz wyglada inaczej”,> czy no-
wotestamentowymi antroponimami w jezyku polskim. Na podstawie
obserwacji losow imion pochodzenia nowotestamentowego w polszczyz-
nie stwierdza, ze status poszczeg6lnych imion nie jest jednakowy, wiele
z nich mialo charakter efemeryczny (np.: Amos, Eleazar, Nereusz, Pro-
chor, Zebedeusz), funkcjonowanie niektérych imion wiaze sie z ich no-
sicielami — imiona apostoloéw (np. Andrzej, Bartlomiej, Jan, Maciej, Piotr)
oraz duchow dobrych (Gabriel, Michal) weszty na state do polskiego za-
sobu antroponimicznego, podczas gdy imiona postaci ztych sie w polsz-
czyznie nie zakorzenily (np.: Baal, Belzebub, Moloch, Remfan).

Imiona postaci drugoplanowych kojarza sie bezposrednio z posta-
ciami historycznymi (Aleksander, August, Klaudiusz), nie zas z Nowym
Testamentem. Nadawanie imion bylo takze uwarunkowane czynnikami
socjologicznymi — jedne byly popularne wsrod arystokratow (np. August,
Tytus), podczas gdy inne nadawano podrzutkom i dzieciom nieslub-
nym (np. Barabasz, Magdalena). Imiona starotestamentowe pochodze-
nia hebrajskiego funkcjonowaly gtéwnie w Srodowiskach zydowskich.
O popularnosci imion pochodzacych z Nowego Testamentu decydowaty
rozne czynniki — np. imiona ,carskie” Aleksanderi Mikotaj nie byly nada-
wane w czasie zaborow, niektore imiona zyskaty popularnosé¢ w kosciele
wschodnim (np. Sergiusz, Trofim, Tymon), jednoczesnie w onomastyce
polskiej ich popularnosc sie zmniejszyta. Rozwazania koncza przywotane
imiona medrcow — Kaspra, Melchiora i Baltazara, ktore — chociaz nie sa
pochodzenia nowotestamentowego — ,tradycja chrzescijaniska na trwate
skojarzyla z ta ksiega”.6

Charakterystyke ilosciowa i funkcjonalng nazw wlasnych w Nowym
Testamencie, a takze relacje semantyczne — polisemie i synonimie —
przedstawita autorka w artykule Onomastyka ,, Nowego Testamentu”.”
Podstawe artykutu stanowia nie tylko nazwy osobowe i geograficzne
(nazwy miast, osad, wsi i ich czesci; prowincji, regionow, krélestw; wysp;
g6r oraz nazwy hydronimiczne), lecz takze nazwy urzedow, swiat zwia-
zanych z tradycja starotestamentowa oraz nazwy gatunkow literackich.

Krystyna Dtugosz-Kurczabowa wiele uwagi poswiecita biblizmom je-
zykowym i pojeciowym. W wielu szczegotowych studiach zajmowala sie
pojedynczymi biblizmami, takimi jak: pieklo (w artykule zatytutlowanym
O ,piekle” filologicznie), obraz weza (Obrazy ,,weza” w polszczyznie ogdl-

5 K. Dtugosz-Kurczabowa, Biblijne imiona eponimiczne [w:] K. Dtugosz-Kur-
czabowa, Szkice z dziejow jezyka religijnego, Warszawa 2007, s. 15.

6 K. Dlugosz-Kurczabowa, Nowotestamentowe antroponimy w jezyku pol-
skim [w:] K. Dtugosz-Kurczabowa, Szkice z dziejow jezyka religijnego, Warszawa
2007, s. 125.

7 K. Dhugosz-Kurczabowa, Onomastyka , Nowego Testamentu” [w:] K. Dtu-
gosz-Kurczabowa, Szkice z dziejow jezyka religijnego, Warszawa 2007, s. 135.
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nej i biblijnej), czy tez barwy koni czterech jezdzcow Apokalipsy w opra-
cowaniu Apokaliptyczny zielony kon.

W artykule Biblizmy w jezyku staropolskim autorka przedstawila
kwestie zwiazane z obecnymi w dobie staropolskiej biblizmami onoma-
stycznymi (np. Abel, Emmanuel, Noe, Samuel), leksykalno-frazeologicz-
nymi (np.: slowa alleluja, amen, obecne w wersji tacinskiej lub polskiej;
sursum corda — w gére serca; signum temporis — znak czasu; czy tez
zaczerpniete z Biblii frazeologizmy zakazany owoc, ciemnosci egipskie,
ziemia mlekiem i miodem ptynaqca, nie sadzcie, abyscie nie byli sqdzeni)
i pojeciowymi (imie, niebo i pieklo, pasterz i jego trzoda, batwan, brat,
Bég). Na podstawie przeprowadzonej analizy autorka stwierdza, ze

biblizmy tkwia gleboko zaré6wno w systemie gramatycznym, jak i w zasobie leksykal-
nym jezyka polskiego, i ze nie wszyscy zdajemy sobie sprawe z tego, ze jest ich tak
duzo.?

Zainteresowania Krystyny Dhugosz-Kurczabowej obejmowaly réwniez
analize filologiczna tekstow religijnych, m.in. modlitw Ojcze nasz i Zdro-
was Maryjo. W opracowaniu Teksty staropolskie. Analizy i interpretacje
pod red. Wandy Decyk-Zieby i Stanistawa Dubisza zamieszczony zostat
tekst jej autorstwa dotyczacy Bogurodzicy. Jest to opracowanie wielo-
plaszczyznowe — zawiera analize ogo6lnofilologiczna, stan badan, referuje
poglady na temat autorstwa i czasu powstania piesni, genezy utworu,
restytucji tekstu i jego wariantéw, recepcji oraz kwestii oryginalnosci
tekstu. Autorka przedstawila analize jezykoznawcza, poczynajac od cha-
rakterystyki grafii, poprzez fonetyke i fonologie, fleksje, slowotwoérstwo
i pochodzenie wyrazow, po sktadnie.

Nieco uwagi Krystyna Diugosz-Kurczabowa poswiecita takze stowom
wychodzacym z uzycia, czego wyrazem sg artykuly dotyczace leksemow
wybranych ze slownika T. Modrzejewskiego oraz stownictwa bytowego
w XIX wieku. Badania nad zanikajacym stownictwem staly sie pod-
stawg artykutu: Zaginione stowa w perspektywie przektadéw biblijnych
na jezyk polski, opublikowanego w zeszycie 4. ,Poradnika Jezykowego”
z 2015 .

Krystyna Dlugosz-Kurczabowa, rozwazajac w tym artykule zagad-
nienia terminologiczne, zauwaza, ze slowa stare, czyli archaizmy, sa
rozmaicie okreslane — wida¢ to np. w kwalifikatorach chronologicznych
stosowanych w stownikach ogoélnych jezyka polskiego: w SWil wyraz
przestarzaly i wyraz dawniejszy (obok wyraz mato uzywany i nieuzy-
wany), w SW wyraz staropolski (oznaczany jako t), w SJPD natomiast
wyraz dawny, czyli nieznany dzisiejszemu uzytkownikowi, i wyraz prze-
starzaly (wychodzacy z uzycia). Jak pisze autorka:

8 K. Dlugosz-Kurczabowa, Biblizmy w jezyku staropolskim [w:] K. Dhugosz-
-Kurczabowa, Szkice z dziejéw jezyka religijnego, Warszawa 2007, s. 174.
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W literaturze jezykoznawczej spotyka sie wiele innych terminéw na okreslenie tej
grupy stéow, m.in.: wyrazy umarte i umierajqce, wyrazy zapomniane, wyrazy gasnaqce,
wyrazy wygasajace, wyrazy zaginione, wyrazy wychodzaqce z uzycia, wyrazy odcho-
dzaqce. Wielos¢ okreslen wskazuje na zlozona nature opisywanego zjawiska.®

W przywolywanym artykule autorka rozwaza kwestie zanikania kon-
strukcji o genezie biblijnej, takich jak: stolec nagtego spadnienia, mar-
nos¢ nad marnosciami, czyni¢ sobie wczas, Abraham zrodzil Izaaka, nie
poznawat jej / nie poznat jej, widzie¢ Zdzbto w cudzym oku, a w swoim
belki nie widzied.

Krystyna Dlugosz-Kurczabowa podkresla, ze porownanie kolejnych
przekladow Biblii pozwala zauwazy¢ zmiany jezykowe, w tym takze pro-
ces wycofywania sie wyrazow i wyrazen. Kolejne przeklady sg modyfiko-
wane, m.in. poprzez usuwanie archaicznych, niezrozumialych wyrazow.

Omowienie losow wyrazow zapomnianych stalo sie rowniez inspira-
cja do opisania wielu z nich w ksiazce jej autorstwa Wyrazy, ktére intry-
gowaly i ktére intryguja, wydanej w Warszawie w 2015 roku, takich jak
m.in. dawne nazwy pokrewienstwa i powinowactwa, tytuly szlacheckie,
a takze wyrazy i wyrazenia, ktore albo wyszly z uzycia (np. absztyfikant,
baczmagi, blakowad, dryja, zelzywosd), albo do dzi§ zmienily znaczenia
(np. krzyz, sklep, niebieski).

W interesujacym artykule Z dziejéow dziewietnastowiecznego stow-
nictwa bytowego Krystyna Dilugosz-Kurczabowa opisata stownictwo po-
toczne zgromadzone na podstawie ksiazki Lucyny Cwierczakiewiczowej
Podarunek slubny. Kurs gospodarstwa miejskiego i wiejskiego dla ko-
biet przez Lucyne Cwierczakiewiczowa autorke 365 obiadéw. Autorka
artykutu wynotowata ,wszystkie wyrazy, ktorych znaczenie lub forma
odbiegaja od stanu wspoélczesnego”.!® Po sprawdzeniu w zrédtach lek-
sykograficznych podstawa materialowa opracowania uczynita Krystyna
Dhugosz-Kurczabowa ,Wyrazy, ktore nie maja poswiadczen, oraz te, ktore
odbiegaja forma lub znaczeniem od zapisow stownikowych”.11

Zgromadzone wyrazy autorka podzielilta na takie, ktore nie zostaly
poswiadczone w slownikach (np. bazantaria, indycznik, kurczatnik, ma-
liniarnia, szparagarstwo, zasadzisty), wyrazy o innej postaci fonetycznej
lub fleksyjnej (np. kretona, kumpia, salamoniak), wyrazy o innym znacze-
niu (np. atom ‘proszek, pytek’; cyfra fundusz, pieniadze, suma’; dziurko-
watosé ‘dziurki, pory, otwory’; indywiduum ‘stuzacy, stuga’). Oddzielnie
zgromadzita wyrazy rzadkie i wychodzace z uzycia, czyli odczuwane

9 K. Dtugosz-Kurczabowa, Zaginione stowa w perspektywie przektadoéw bi-
blijnych na jezyk polski, ,Poradnik Jezykowy” 2015, z. 4, s. 41. Cytowany frag-
ment opatrzony jest w tekscie artykutu stosownymi przypisami.

10 K. Dtugosz-Kurczabowa, Z dziejow dziewietnastowiecznego stownictwa
bytowego, ,Poradnik Jezykowy” 1990, z. 7, s. 520.

11 Tbidem, s. 505.
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w XX wieku jako archaizmy (np. bezpotrzebnie, burzowiny, dyspozytorka
‘dozorczyni’, mleczywo, nieocheddstwo, pekeflejsz).

Podsumowujac rozwazania nad slownictwem bytowym w ksiazce Lu-
cyny Cwierczakiewiczowej, Krystyna Dhugosz-Kurczabowa stwierdza:

Podarunek $lubny jest napisany barwnym, potoczystym jezykiem. Przy jego lekturze
nie odczuwa sie catego wieku dzielacego nas od czasu jego powstania. Szczegdtowsza
analiza zasobu leksykalnego ujawnia, ze stosunkowo wiele wyrazéw wystepujacych
w tekscie przestato juz funkcjonowac¢ w zywym jezyku — badz to zaginely zupeinie,
badz tez pojawily sie ograniczenia terytorialne lub §rodowiskowe w zakresie ich uzy-
cia. Regres niektérych wyrazéw ttumaczy sie zanikiem realiow, desygnatow przez nie
oznaczanych, por. cieplik, kredens, weinstein, wronie oko; niektére nazwy obce zo-
staly zastgpione innymi, réwniez obcymi, por. emulacja — rywalizacja, kompleksja
— temperament; w wyrazach wieloznacznych zmienita sie hierarchia znaczen, por.
fabrykacja, jajecznik. Wycofaly sie wyrazy o bardzo starej strukturze morfologicznej,
por. mokrz, mleczywo, statek, zastugi. Redukcja rodziny wyrazowej odgartywadé, za-
gartywad, zgartywadé mogta by¢ uwarunkowana istnieniem synonimicznych i tatwiej-
szych fonetycznie zgarniaé, odgarniaci zagarniaé. Zwraca rowniez uwage regres wielu
przystowkow: bezpotrzebnie, koleja, pierwiastkowo, przecieciowo, w przecieciu.'?

Powyzszy fragment w syntetyczny sposob ukazuje z jednej strony
barwnos¢ i r6znorodnos¢ analizowanego materialu, z drugiej zas — ztozo-
nos¢ zjawisk zwigzanych z odchodzeniem stownictwa w przeszlosc oraz
roznorodne uwarunkowania, ktore sie do tego przyczyniaja.

Stownictwo wychodzace z uzycia jest réwniez podstawa artykutu
O przyczynach i mechanizmach wychodzenia z uzycia wyrazow i ich zna-
czen (na materiale stownika T. Modrzejewskiego. ,, Wyrazy ktére umarly
i ktére umierajqa” z 1936 r.).!3 Krystyna Dlugosz-Kurczabowa oma-
wia w nim slownictwo wybrane ze stownika T. Modrzejewskiego. Wy-
razy analizowane w stowniku to jednostki, ktore wyszly lub wychodzity
z uzycia. Okazalo sie, ze okolo 1/6 analizowanego zasobu rzeczywiscie
odeszto w niepamiec (np. blecharka ‘kobieta bielaca plétno’, leszczotka
‘deseczka do unieruchamiania konczyn’, stgpor ‘ttuczek do stepy’), pod-
czas gdy reszta funkcjonowata do poczatku lat 90. XX w. Autorka szcze-
gbétowo dzieli analizowany material oraz opisuje go pod wieloma katami
— przynaleznosci do czesci mowy, semantyki, genezy, waloru emocjo-
nalno-stylistycznego, obecnosci we wspoélczesnej polszczyznie, ograni-
czen formalnych i funkcjonalnych, réznic zapisu, fonetyki lub morfologii,
obecnosci w potaczeniach wyrazowych, zroznicowania stylistycznego itp.
Artykut jest bardzo bogaty zaréwno pod wzgledem materiatu, jak i tresci
merytorycznych.

12 K. Dtugosz-Kurczabowa, Z dziejow dziewietnastowiecznego stownictwa
bytowego, ,Poradnik Jezykowy” 1990, z. 7, s. 520.

13 K. Dlugosz-Kurczabowa, O przyczynach i mechanizmach wychodzenia
z uzycia wyrazow i ich znaczen (na materiale stownika T. Modrzejewskiego. ,, Wy-
razy ktére umarty i ktére umierajq” z 1936 r.) [w:] W. Kupiszewski (red.), Studia
nad stownictwem XIX wieku, t. I, Warszawa 1992, s. 7-20.
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Kiedy planowalam publikacje zeszytu ,Poradnika Jezykowego” po-
Swieconego translacjom biblijnym, inspiracja byl referat wygtoszony
przez Krystyne Dlugosz-Kurczabowa podczas zebrania Towarzystwa
Kultury Jezyka zatytulowany Biblia w jezyku — jezyk w Biblii, bedacy
zreszta wynikiem przemyslen dokonanych podczas prac nad ekumenicz-
nym tlumaczeniem Pisma Swietego przez Towarzystwo Biblijne w Pol-
sce. W zeszycie tym znalazly sie opracowania jezykoznawcow polonistow
— Tomasza Lisowskiego, Stanistawa Koziary, Mariusza Lenczuka — oraz
biblistow filologéw. To wlasnie Krystyna Dilugosz-Kurczabowa pomogta
mi zwroécic sie do Waldemara Chrostowskiego oraz Anny Kusmirek, kto-
rzy zechcieli napisa¢ interesujace dla polonistow teksty o Septuagincie
oraz o Biblii hebrajskiej, stosowanych w niej grach stownych oraz o od-
powiedniosciach w ttumaczeniach z jezyka hebrajskiego na jezyk polski.
W tym zeszycie mogly wspoélnie zabrzmie¢ glosy naukowcoéw wywodza-
cych sie z roznych srodowisk. Napisata do tego tomu tekst Lingwistyka
biblijna. O niektérych funkcjach jezyka w przekazie biblijnym, ktory cie-
szy sie uznaniem. Zaréwno zatem inspiracja, jak i realizacja zeszytu, byty
w duzej mierze jej zastuga. To wspolne przedsiewziecie byto ostatnim,
ktore dane mi bylo zrealizowac z Krystyna Dlugosz-Kurczabowsa. Szcze-
sliwie publikacja zdazyla sie ukazac¢ przed wrzesniem 2016 roku.
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Krystyna Dlugosz-Kurczabowa
and her research on the history of language

Summary

This paper shows the research on the history of language conducted by
Krystyna Dlugosz-Kurczabowa. Her interest in etymology, the grammatical
system of Polish, in particular word formation, is mentioned. The discussions
on various issues related to the Bible, especially the Biblical onomastics and
Biblicisms functioning in the old and contemporary language, as well as
philological analyses of the oldest Polish written texts and research on the old
and disappearing vocabulary are presented in more detail.

Trans. Monika Czarnecka
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LINGWISTYKA BIBLIJNA
W UJECIU KRYSTYNY DLUGOSZ-KURCZABOWEJ

Wspoélpraca Krystyny Dlugosz-Kurczabowej z Towarzystwem Bi-
blijnym w Polsce trwala bez mata dwadziescia lat, za jej symboliczny
poczatek nalezy uznac rok 1998, kiedy na tamach ,Przegladu Humani-
stycznego” badaczka opublikowala swoje refleksje na temat wydanej rok
wczesniej Ewangelii wedtug Sw. Mateusza [Dhugosz-Kurczabowa 1998].
Jej recenzja, chociaz krytyczna, swiadczyta o dobrej znajomosci proble-
matyki, otwartosci autorki na idee ekumenizmu i zyczliwe zainteresowa-
nie przektadem miedzywyznaniowym, zdradzala tez czeste u historykow
jezyka przywiazanie do tzw. polskiego stylu biblijnego, ktérego punktem
odniesienia jest polszczyzna Sredniopolska i Biblia Jakuba Wujka. W re-
cenzji przestrzegala przede wszystkim przed nadmierng modernizacja
jako celem samym w sobie,! by pod zludnym pozorem nowoczesnosci
nie kryto sie obniZenie stylu wspoétczesnego przektadu Pisma Swietego.
Wskazywala tez na zagrozenie plynace z operowania przez thumaczy sza-
blonami jezykowymi z roznych rejestrow stylistycznych — polszczyzny po-
tocznej czy urzedowej, ktérymi zastepowali swoisty, nieco archaizujacy,
hieratyczny jezyk biblijny. Wspoélpracownicy uczonej z miedzywyzna-
niowego zespolu tlumaczy wspominaja, ze przeszta ewolucje pogladow,
z czasem otworzyta sie na modernizacje jezykowa ekumenicznego prze-
kladu. Barbara Enholc-Narzynska, 6wczesna dyrektor Towarzystwa Bi-
blijnego w Polsce, zaprosila dr K. Dtugosz-Kurczabowa do wspoélpracy,
a milenijna edycja Nowego Testamentu z 2001 r. ukazala sie w szacie je-
zykowej nadanej przez warszawska uczona. Od tamtej pory konsultowata
pozostale ksiegi Nowego Testamentu (takze wznowienia opublikowanych
wczesniej czesci) oraz redagowala lub wspolredagowala wszystkie przy-
gotowywane do druku ksiegi Starego Testamentu.? Przed $miercia zda-

1 Przyktadem, ktory czesto krytykowata, bylo zastapienie utrwalonego wyra-
zenia Syn Bozy zwiazkiem syntaktycznym Syn Boga.

2 Wydanie ekumenicznego przektadu Biblii jest przedsiewzieciem Towarzy-
stwa Biblijnego w Polsce rozpoczetym w 1995 r., do jego realizacji zostal powo-
lany Miedzywyznaniowy Zespoét Thumaczy, w ktérego sktad weszli przedstawiciele
Kosciotow cztonkowskich Towarzystwa. Edycje rozpoczeto od publikacji poje-
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zyta przekazac¢ uwagi redakcyjne do Ksiag Prorockich, czyli ostatniego
z planowych tomoéw, ktory ukazat sie pod koniec 2016 r. W ciagu ostat-
niego roku przed $miercig pani Krystyna Dlugosz-Kurczabowa zrewi-
dowala tez ponownie wszystkie ksiegi Starego i Nowego Testamentu do
jednotomowego wydania Biblii ekumenicznej. To przede wszystkim jej
wrazliwosci jezykowej zawdziecza Biblia ekumeniczna swoj ksztalt jezy-
kowy, a praca, ktora wykonata, byla wrecz tytaniczna. Podjela sie ko-
rekty stylistycznej i jezykowej dziela, ktore nie dos¢, ze samo w sobie
reprezentuje rozne gatunki biblijne, to ttumaczone bylo przez 30 trans-
latoréw, osoby o réznej osobowosci i wrazliwosci jezykowej, indywidu-
alnym stylu, stosujacych rozne strategie translatorskie. Smialo mozna
powiedzie¢, ze cata Biblia ekumeniczna oprocz pracy thumaczy, Komisji
Konsultantéw Koscielnych, pracy redaktorow merytorycznych musiata
takze zyskac ,placet polonistyczny” dr Krystyny Dilugosz-Kurczabowe;j.
Od 2001 do 2016 r. jej nazwisko widnieje na kartach redakcyjnych kaz-
dego z wydan Biblii publikowanych w tej serii. Pod koniec 2017 roku
ukaze sie wydanie jednotomowe, w ktorym tez bedzie widniato nazwisko
pani Krystyny Dlugosz-Kurczabowe;j.

Osobiscie bardzo cenila te wspoétprace, lata spedzone na konsulta-
cjach w Towarzystwie Biblijnym uwazala za plodne naukowo, istotne dla
jej osobistego rozwoju. Byly okazja do medytacji nad ta ksiega, wazna dla
niej samej. Koniecznos¢ wnikliwej lektury sprzyjata jej poznaniu, stata sie
inspiracja do refleksji naukowej i teoretycznej w zakresie lingwistyki bi-
blijnej. Jak wspomniatam, Krystyna Dtugosz-Kurczabowa, ktéra poczat-
kowo byla niechetna modernizacji jezyka, stopniowo ze zrozumieniem
podchodzita do kwestii uwspotczesniania thumaczen Biblii. Przypominata
bowiem, ze tworcze szukanie nowych form ekspresji stuzy poszerzaniu
sprawnosci jezyka i w efekcie jego optymalizacji. Za interesujacy pro-

dynczych ksiag Nowego Testamentu oraz Psalméw. Wszystkie tomy przecho-
dzily przez redakcje K. Dlugosz-Kurczabowej. Byly to oprécz 27 ksiag Nowego
Testamentu takze poszczegodlne czesci Starego Testamentu, ktore ukazywaly sie
partiami: Piecioksiag, Ksiegi Historyczne, Ksiegi Dydaktyczne, Ksiegi Prorockie
oraz Ksiegi Deuterokanoniczne. Jako pierwszy ukazatl sie w pazdzierniku 2008 r.
tom trzeci, zawierajacy kanoniczne Ksiegi Dydaktyczne: Ksiege Hioba, Psalmy,
Ksiege Przystow, Ksiege Koheleta oraz Piesri nad Piesniami. W 2011 r. Towarzy-
stwo Biblijne wydato tom piaty z Ksiegami Deuterokanonicznymi. W jego sktad
weszly znane z Septuaginty ksiegi: Estery, Judyty, Tobita, 1., 2. i 3. Macha-
bejska, Madrosci, Madrosci Syracha, Barucha, Daniela oraz List Jeremiasza.
W 2015 r. ukazal sie tom pierwszy — Piecioksiag, zawierajacy Ksiege Rodzaju,
Ksiege Wyjscia, Ksiege Kaptanska, Ksiege Liczb i Ksiege Powtdrzonego Prawa.
W 2016 r. zostal opublikowany tom drugi — Ksiegi Historyczne: Ksiega Jozuego,
Ksiega Sedziéw, Ksiega Rut, 1.1 2. Ksiega Samuela, 1. i 2. Ksiega Krélewska,
1. i 2. Ksiega Kronik, Ksiega Ezdrasza, Ksiega Nehemiasza i Ksiega Estery.
Ostatni tom z Ksiegami Prorockimi zostal wydany w grudniu 2016 r. Szczegolowe
wykazy zob.: M. Platajs [2016] oraz strony internetowe poswiecone Biblii ekume-
nicznej, m.in.: https:/ /pl.wikipedia.org/wiki/Biblia_ Ekumeniczna.
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blem teoretyczny uznala translacje dynamiczna,® a w wymiarze stoso-
wanym akomodacje Stowa Bozego do konkretnego jezyka narodowego.
Jako historyk jezyka obserwowala polszczyzne biblijng w réznych fa-
zach rozwoju jezyka. Ponadto przedmiotem jej namystu byty komunika-
cyjne aspekty przekladu biblijnego, a takze zwiazki filologii i egzegezy.
Jak podkresla Malgorzata Platajs, obecna dyrektor Towarzystwa Biblij-
nego w Polsce, pani Krystyna Diugosz-Kurczabowa zawsze jedynie pro-
ponowala rozwiazania polonistyczne, pozostawiajac ostateczna decyzje
redaktorom merytorycznym (biblistom), a w proponowanych przez nich
rozwiazaniach, ktére byly polonistycznie btedne, zawsze z ogromnym
szacunkiem dla przekazu Pisma Swietego i cierpliwoscia dla biblistow,
dtugo i skutecznie szukata wlasciwych rozwiazan.

Celem artykulu jest krotki przeglad prac jezykowych Krystyny Dhu-
gosz-Kurczabowej z zakresu lingwistyki biblijnej, ktéore powstaty na
podstawie jej doswiadczen wyrostych z prac nad ekumenicznym prze-
ktadem Biblii. W artykule zwracam uwage na zaproponowane przez nia
teoretyczne podstawy wspotczesnej lingwistyki biblijnej (w perspektywie
komunikacyjnej), przywotuje wybrane publikacje uczonej inspirowane
pracami nad ekumeniczng Bibliq.

BIBLIA JAKO DZIELO TEANDRYCZNE
W PERSPEKTYWIE KOMUNIKACYJNEJ

Wyklady, seminaria i prelekcje poswiecone Biblii Krystyna Dlugosz-
-Kurczabowa zwykla rozpoczynac¢ stwierdzeniem, ze Biblia jest dzielem
teandrycznym, bosko-ludzkim (Theéds + dnthropos). Jej koncepcja lingwi-
styki biblijnej ma mocne podwaliny teologiczne, oparciem dla niej byla
zwlaszcza mysl katolicka. Wiara w to, ze w jezyku jako medium Boég spo-
tyka cztowieka i cztowiek za pomoca jezyka nawiazuje relacje z Bogiem,
rzutowalo na jej koncepcje lingwistyki biblijnej oraz ztozonej komunikacji
z zapisanym tekstem biblijnym jako osrodkiem ukladu komunikacyjne-
go.* Na jej wizji jezykoznawstwa biblijnego zawazylo takze przekonanie,
ze Biblia ze swej istoty jest przekladem, a w swoim aspekcie ludzkim —

3 Okreslenie to nawigzuje do koncepcji przektadoznawczych, ktore rozwinat
Eugene Nida. Podstawowym terminem w tej koncepcji jest pojecie ekwiwalencji
dynamicznej (funkcjonalnej), przeciwstawianej ekwiwalencji statycznej. Przektad
hotdujacy zasadzie ekwiwalencji dynamicznej zaktada wywotanie u odbiorcy tek-
stu reakcji, odczuc¢ czy wrazen, jakie mial odbiorca oryginatu. Ekwiwalencje
dynamiczna osiaga sie kosztem ekwiwalencji statycznej, zwiazanej z przekta-
dem werbalnym, dostownym. Szerzej zob. chociazby: E. Nida [2009]. Zaznaczy¢
trzeba, ze ekumeniczny przeklad Biblii modernizuje jezyk, ale nie jest przekla-
dem dynamicznym w Scistym znaczeniu tego pojecia.

4 Kwestie te szeroko oméwita w artykule: Lingwistyka biblijna. O niektérych
funkcjach jezyka w przektadzie biblijnym, ,Poradnik Jezykowy” 2016, z. 5, s. 28-47.
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dzietem wielu autorow. Do tego teandrycznego lancucha autorow (odno-
szonych do konkretnych przekazoéw) na zasadzie blizszych lub dalszych
ogniw wlaczala tez egzegetow czy interpretatorow, a takze redaktorow. Te
dwa czynniki (tj. przekladowy charakter i zbiorowy autor Biblij) — wedlug
K. Dhugosz-Kurczabowej — decydowaly o ztozonosci tekstu tej ksiegi jako
komunikatu jezykowego i specyfice wiasciwych tej komunikacji relacji
nadawczo-odbiorczych (przedstawia je ponizszy schemat):

Ilustracja 1. Biblia jako komunikat jezykowy w ujeciu K. Dlugosz-Kurczabowej
[2016, 30]
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interpretacje®

Warszawska badaczka chetnie cytowata stowa Remigiusza Popo-
wskiego, ktory napisat, ze:

Biblia od poczatku jest przekladem. Mysl w niej zawarta ma pochodzenie Boskie, to
znaczy nadprzyrodzone, pozaczasowe i pozaprzestrzenne, a wciela si¢ w gramatyke
mowy ludzkiej, zmiennej i ulomnej, jak Stowo Ojca w cztowieczenstwo. Nad przekla-
dem madrosci wiecznej w dostepna konkretnosé powszedniego jezyka czuwat Duch,
powotujac do wspétpracy cztowieka.®

Czlowiekowi Krystyna Dlugosz-Kurczabowa przypisywala role wspol-
autora tej Swietej ksiegi — jednoczesnie jej drugiego nadawcy i odbiorcy.
Przedmiotem jej namystu byla rowniez problematyka swoistej ,akomoda-
cji” mysli Bozej do mozliwosci percepcyjnych cztowieka, owo wcielanie sie
Stowa ,w gramatyke mowy ludzkiej, zmiennej i ulomnej”. W nawigzaniu
do kwestii ztozonego nadawcy tekstu sakralnego i wspomnianej akomo-
dacji uczona — ktéra jako redaktor jezykowy przektadu takze wplywata
na ostateczny ksztalt tekstu — podejmowata rozwazania na temat roli
w ksztaltowaniu przekazu komentatorow, egzegetow, ttumaczy i redak-
torow, ktorych — jak wspomniatam — takze postrzegata jako wspottwor-
cow Biblii. Przy okazji pytala, czy moze sobie przyznac prawo do czytania
Biblii? Czy biblisci maja monopol na Pismo Swiete? Kogo nazwiemy in-

5 Uczona czesto przytaczalta slowa ks. R. Popowskiego, Grecko-polski Nowy
Testament. Wydanie interlinearne z kodami gramatycznymi, Warszawa 1993,
s. XIII. Cytat za: Dlugosz-Kurczabowa [2015, 40].
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terpretatorem? Pytania, ktore stawiala, zanurzone byly w dyskursie ka-
tolickim, z wrodzona skromnoscia przyznata sobie — filologowi — prawo do
interpretacji, tym samym przyznala takze filologii polskiej (nie klasycz-
nej, za przedmiot majacej biblijne jezyki oryginalne lub lacine) nalezne jej
miejsce we wspolczesnej lingwistyce biblijnej. Mimo ze swoimi pracami
wzniosla te subdziedzine na wysoki poziom, wciaz chetnie ,kryla sie” za
cytatami. Poniewaz dobrze oddaja jej mysl, pozwole je sobie przytoczyc:

Tu nasuwa sie pytanie, czy mam prawo nie tylko do prywatnego czytania tego listu
[Biblii jako listu Boga do ludzi — IWG], ale takze do publicznego wypowiadania si¢ na
jego temat, a Scislej: do interpretowania Biblii. (...)

Kto moze, kto powinien w sposéb autentyczny, zgodnie z litera i Duchem Biblii, ja
wyjasniaé? (...) Do tej pierwotnej grupy chrzescijanskich interpretatoréw Pisma Swie-
tego zaliczy¢ nalezy dalej apostotéw, ich ucznidéw, pasterzy wspoélnot chrzescijanskich,
jak i Ojcow Kosciota. Nastepna kategorie oséb stanowiliby teologowie, poczynajac od
wielkich mistrzow sredniowiecza, a konczac na wybitnych teologach XX wieku. Dalej
Biblie komentowali i komentuja z wielkim powodzeniem §wieci. Kolejna grupe ludzi,
ktérzy przez wieki interpretowali Biblie i do dzisiaj to czynia, to malarze, rzezbiarze,
artysSci. Dzisiaj ten krag os6b nalezy uzupelni¢ o rezyseréw filmowych, a nawet sa-
mych aktoréw wcielajacych sie w okreslone postaci Biblii, a przez to interpretujacych
narracje biblijne. Inna kategorie beda stanowili ludzie piéra.®

Sadze - pisze Krystyna Dtugosz-Kurczabowa — ze mozna tu wlaczy¢ rowniez filologow,
polonistéow. Osmielam si¢ zatem i ja odczytac i zrozumiec¢ Biblie takze w aspekcie je-
zykoznawczym [Dlugosz-Kurczabowa 2016, 28].

PROBLEM JEZYKOWEJ ARCHAIZACJI I MODERNIZACJI
PRZEKLADU BIBLIUNEGO W KONTEKSCIE ZALOZEN
PRZEKLADU EKUMENICZNEGO

Koncepcja polonistycznej lingwistyki biblijnej Krystyny Dilugosz-
-Kurczabowej krystalizowala sie¢ podczas wieloletnich prac nad ekume-
nicznym przekladem Pisma Swietego. Jak wspomniatam, uczonej byty
bliskie ujecia ewolucyjne, taka perspektywe ogladu przyjmowata rowniez
do opisu wspoélczesnej polszczyzny biblijnej, ktora konsekwentnie uka-
zywala na tle dawnych relacji jezykowych. Podejscie to zaszczepila takze
wspolpracownikom z Towarzystwa Biblijnego.

Podstawowe zalozenia ekumenicznych przekladéw na jezyki no-
wozytne zostaly opracowane w 1987 r. przez watykanski Sekretariat
ds. Jednosci Chrzescijan oraz Zjednoczone Towarzystwa Biblijne jako
Wytyczne do wspdétpracy miedzywyznaniowej w ttumaczeniu Biblii. Maja

6 Autorka przytacza fragment pracy zbiorowej pod red. ks. W. Pikora,
Jezyk Biblii. Od stuchania do rozumienia. XXXII Tydzier Biblijny, Lublin (KUL)
29-30 XI 2004 r., ,Verbum”, Kielce 2005, mianowicie rozdzial z tej pracy: Czy
biblisci maja monopol na Biblie?, ktory zawiera wystapienie ks. prof. H. Witczyka
na temat: Rola biblisty w spotkaniu cztowieka z Bibliq. Oba passusy pochodza
z tej pozycji, s. 171.
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one charakter miedzywyznaniowy, ich celem ,jest opracowanie takich
wydan Pisma Swietego, ktére wszystkich poshugujacych sie danym je-
zykiem zaopatrzylyby we wspolny tekst”.” Na stronie Towarzystwa Bi-
blijnego w Polsce oraz na stronach poswieconych Biblii ekumenicznej®
znalez¢ mozna wyczerpujace informacje dotyczace tego przedsiewziecia,
jego historii, trudnosci i kontrowersji, jak rowniez szczegolowe wykazy
i sprawozdania dotyczace poszczegdlnych etapow pracy.® Istotne jest to,
ze przeklad ekumeniczny nie byl redakcja czy weryfikacja istniejacych
juz ttumaczen biblijnych, ale nowa translacja dokonywana bezposrednio
z jezykow oryginalnych (podstawa byly krytyczne wydania Biblii).'° Ko-
nieczne stalo sie przeniesienie na grunt polski ogélnych regut przektado-
wych stosowanych w translacjach ekumenicznych powstatych w innych
krajach oraz metodg prob i bltedow wypracowanie na potrzeby tej kon-
kretnej edycji wzorca stylistycznego, ktory bytby wzglednie uniwersalny,
akceptowany przez Koscioty, ponadto wierny wzgledem podstawy, po-
prawny jezykowo, stylistycznie komunikatywny, niearchaizujacy oraz
niezniechecajacy pod wzgledem estetyki stowa.

Z perspektywy translatorskiej rzecz ujmujac, za podstawowa ceche
przekladu uznano wiernos¢ oryginalowi,!! co w znacznym zakresie de-

7 Podaje za: M. Platajs [2016, 119].

8 Zob. https://pl.wikipedia.org/wiki/Biblia_Ekumeniczna oraz http://
tb.org.pl/uncategorized / przeklad-ekumeniczny/.

9 Szerzej zob. chociazby cytowany komunikat M. Platajs [2016] oraz strony
internetowe poswiecone Biblii ekumenicznej. Ekumeniczny przektad Biblii jest
wynikiem pracy ttumaczy i redaktorow réznych wyznan chrzescijanskich. Tekst
jest konsultowany z przedstawicielami jedenastu Kosciotéw w Polsce: Rzymsko-
katolickiego, Prawostawnego, Ewangelicko-Augsburskiego, Ewangelicko-Refor-
mowanego, Ewangelicko-Metodystycznego, Polskokatolickiego, Starokatolickiego
Mariawitow, Chrystusowego, Chrzescijan Baptystow, Zielonoswigtkowego oraz
Kosciota Adwentystow Dnia Siédmego. Ttumacze i redaktorzy pracujacy nad
ekumenicznym przekladem Biblii kieruja sie Wytycznymi do wspéblpracy mie-
dzywyznaniowej w ttumaczeniu Biblii, opracowanymi wspolnie w 1987 r. przez
watykanski Sekretariat ds. Jednosci Chrzescijan oraz Zjednoczone Towarzystwa
Biblijne.

10 Stary Testament (ksiegi kanoniczne) — tekst hebrajski, wydanie krytyczne
Biblia Hebraica Stuttgartensia, wyd. R. Kittel, Stuttgart 1990; Stary Testament
(ksiegi deuterokanoniczne) — tekst grecki, wydanie krytyczne Septuaginta. Id est
Vetus Testamentum graece iuxta LXX interpretes, wyd. A. Rahlfs, Stuttgart 1965
i pézn.; Nowy Testament — tekst grecki, wydanie krytyczne The Greek New Te-
stament, wyd. K. Aland, C.M. Martini, B.M. Metzger, Stuttgart 1994. Podaje za:
Stowo wstepne redakcji naukowej Nowego Testamentu, Pismo Swiete Nowego
Testamentu i Psalmy, Warszawa 2001, s. XV.

11 Podstawowa zasada —jak czytamy w Stowie wstepnym..., op. cit., s. XV-XVI
— naszego przekladu jest wiernos¢ oryginatowi, dlatego tez czytelnik nie znajdzie
w nim nawiasow kwadratowych z wyrazami dodanymi. Tam jednak, gdzie tekst
grecki jest zrozumialy, a werbalne ttumaczenie jest niezbyt jasne, rzadko, ale decy-
dowaliSmy sie badz na powtorzenie koniecznego slowa, badz na jego zaniechanie,



46 IZABELA WINIARSKA-GORSKA

terminowato ksztalt jezykowy dziela. Podkreslana przez redaktoréw na-
ukowych Biblii ekumenicznej wiernos$¢ ttumaczenia nasuwa nieodparte
skojarzenia z pytaniami stawianymi przez biblistéw i filologéw u progu
ery nowozytnej, gdy kwestia veritas — wiernosci przektadu stala sie jed-
nym z zasadniczych problemo6éw nowozytnej philologiae sacrae i transla-
toryki biblijnej. Dla humanistycznie zorientowanych filologow tamtych
czasOw rozumienie wiernosci wplywato przede wszystkim na wybor pod-
stawy edycji i rzutowalo na metody ustalania tekstu wiernego (wzgledem
Sprawdy tekstu greckiego”, ,hebrajskiego”) w wydaniach humanistycz-
nych, przekladalo sie takze na m.in. na ujmowanie kanonu. Dla ttuma-
czy na jezyki nowozytne przyjecie innych niz tekst Wulgaty podstawy
translacji stawato sie deklaracja wyznaniowa. W duzym uproszczeniu
mowiac — formuly wiernosci znajdujace sie na kartach tytutowych czy
wstepach do edycji mialy charakter modalny, byly siegajaca podstaw
wiary epistemiczng gwarancja prawdziwosci tekstu — w Bibliach prote-
stanckich byla to veritas graeca czy hebraica, natomiast uznanie za au-
tentyczny i wiarygodny tekst Wulgaty, ,starego i rozpowszechnionego
wydania, ktore zdobyto sobie uznanie przez tylowiekowe uzywanie”!? —
stawalo sie deklaracja prawowiernosci i prawdziwosci edycji katolickich.
Wspoélczesna biblistyka wolna jest od ograniczen doby wczesnonowo-
zytnej, mimo ze Koscioly pozostaja jednak wierne wlasnym tradycjom
w zakresie przekladow biblijnych, sa w stanie wspotpracowacé na niwie
ekumeniczne;j.

Praca nad Biblig miedzywyznaniowa byla dla Krystyny Ditugosz-Kur-
czabowej okazja do przypomnienia tych fundamentalnych dla przekta-
doznawstwa biblijnego zagadnien. Uczona, odnoszac si¢ do wspolczesnej
sytuacji, zwracata uwage na wieloznacznosc¢ pojecia ‘wiernosci’, réznego
jej rozumienia — jako dostownos$¢ formalna, odpowiednio$¢ semantyczna,
ekwiwalencje funkcjonalng czy w koncu wiernos¢ wobec tradycji wla-
snego Kosciola.

W zasadzie — pisata — niezmienne pozostajq postulaty, by przektad byl wierny i piekny,
przy czym oba terminy pozostaja wieloznaczne. Wedtug jednych na przyklad wiernosé
jest synonimem dostownosci, wedtug innych te pojecia wzajemnie sie wykluczaja.

wciaz jednak pytajac siebie, czy zmiana nie zaszkodzi wiernosci tekstowi oryginal-
nemu. Tam z kolei, gdzie oryginal grecki ma dopekienie czy podmiot wynikajacy
jedynie z kontekstu, a jezyk polski dla przejrzystosci domaga sie umieszczenia ich
w tekscie, dodawaliSmy wspomniane dopelnienie czy podmiot. Tam natomiast,
gdzie mamy do czynienia z typowa skladnia wlasciwa jedynie dla greki czy tez se-
mityzmami, staraliSmy sie przelozy¢ dane zwroty czy zdania zgodnie z zasadami
wspolczesnego jezyka polskiego, nie zapominajac jednak o podstawowym pytaniu
o to, czy nadal pozostajemy wierni zawartosci tresciowej oryginatu”.

12 Zob. Breviarium fidei. Wybér doktrynalnych wypowiedzi KoSciota, oprac.
S. Glowa, I. Bieda, Ksiegarnia sw. Wojciecha, Poznan 1998, s. 116-117. Mowa
tu o stanowisku O Pismie i tradycji, w ktorym uznaje sie za ,autentyczny” tekst
Wulgaty.
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W praktyce jezykowej kryterium wiernosci moga weryfikowaé nieliczni ci, ktérzy do-
skonale znaja zaréwno jezyki oryginalne Pisma Swietego, jak i rzeczywistosé swiata
biblijnego. Ogromna wiekszos§¢ czytelnikoéw Biblii zdana jest w tym wzgledzie na opi-
nie autorytetow. Kryterium wiernosci ma takze inny wymiar: wiernosé¢ wobec trady-
cji wtasnego Kosciota. Wlasnie ze wzgledu na rézne tradycje konfesyjne tak wazne
i trudne zarazem sa przeklady ekumeniczne [Dtugosz-Kurczabowa 2009, 41-41].

Warszawska lingwistka jako redaktor stawala sie rzecznikiem od-
biorcy Biblii ekumenicznej, podkreslala, ze w pracy translatorskiej trzeba
miec¢ na wzgledzie takze kryteria natury tekstologicznej, takie jak komu-
nikatywnos¢, spojnosé, akceptabilnosé. Jako osoba o duzej wrazliwosci
na stowo zwrécita uwage nie tylko na komunikatywnosc¢ przekazu, ale tez
na kryterium piekna, ktéore w duzym zakresie rowniez decyduje o sku-
tecznosci komunikacji. Przypominala, ze kanony pickna sa zmienne
w czasie, tak samo jak jezyk podlegajacy przeobrazeniom. Jako historyk
jezyka miala jednak swiadomosé, ze dla polskiego stylu biblijnego — tak
gleboko osadzonego w polszczyznie Sredniopolskiej — nie jest mozliwe
catkowite oderwanie sie¢ od tej wlasnie tradycji jezykowej, uzytkownicy
polszczyzny sa z nia zwigzani chocby za sprawa skrzydlatych stow czy
frazeologizmow, ktore, mimo ze formalnie sa archaizmami, jak przykta-
dowy glos wolajacego na puszczy, funkcjonuja poza macierzystym kon-
tekstem. W poszukiwaniu wzorca stylistycznego konieczne jest badz to
ustalenie modus vivendi z tg tradycja, badz to umiejetny z nigq dialog.

Kryterium piekna postuguja sie wszyscy odbiorcy Biblii. Widocznemu w najnowszych
tlumaczeniach odchodzeniu od Wujkowej tradycji stylu biblijnego towarzyszy poszu-
kiwanie nowego modelu piekna jezyka przekladu. Archaicznosé i hieratycznosé jest
zastepowana przez komunikatywnosé, prostote, potocznosé. Tendencja do dostoso-
wywania tekstu Pisma Swietego do mozliwosci percepcyjnych odbiorcy, znana juz
w Sredniowieczu, ujawnia sie wspélczesnie bardzo wyraznie. Nie wszyscy oceniaja ja
pozytywnie. Dla jednych w zakresie znaczeniowym piekno jezyka biblijnego miesci sie
i prostota, i komunikatywnos¢, dla innych — pozostaja one poza jego obrebem, stanowi
element desakralizacji jezyka religijnego. Podobnie archaicznos§¢ jezyka jest trakto-
wana jako przejaw ciaglosci i tradycyjnosci tekstu, badz tez jako zbedny, utrudnia-
jacy rozumienie sensu ornament stylu jezyka biblijnego i religijnego w ogoéle. Réznice
zdan w tym zakresie wynikaja czesto z réznic pokoleniowych ich autoréw [Diugosz-
-Kurczabowa 2009, 42].

W studiach jezykowych nad ekumenicznym przektadem Biblii Kry-
styna Dhugosz-Kurczabowa silta rzeczy wlaczyla perspektywe synchro-
niczna i umiarkowanie preskryptywna, zawsze okraszona bliskim jej
diachronicznym ogladem opisywanych zagadnien. Zajmowatla sie zagi-
nionymi stowami, tj. gubionymi w kolejnych przekladach, poréwnywata
ksztalt jezykowy ekumenicznego dziela z klasycznym tlumaczeniem —
Jakuba Wujka, a takze innymi katolickimi wspotczesnymi translacjami.
W artykule Skrzydlate stowa w wersji ekumenicznej [1998a (2007)] ba-
data stopienr zgodnosci tzw. skrzydlatych stow w Ewangelii wg $w. Ma-
teusza w przekladzie J. Wujka (W) oraz w translacji ekumenicznej (E).
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Wyréznita jednostki o pelnej lub czesciowej tozsamosci form oraz — jak
pisze — ,trudne do zaakceptowania rozbieznosci”. Do pierwszej grupy
zalicza przykladowo: Nie mozecie stuzyé Bogu i mamonie, Tam bedzie
placz i zgrzytanie zebéw (W), Tam bedzie placz i zgrzytanie zebami'® (E).
Druga grupa obejmuje jednostki rozne, ktérych réznice wynikajg z czyn-
nikoéw historycznojezykowych i chronologicznych. Badaczka akceptuje
fakt, ze wiele skrzydlatych stow w wydaniu ekumenicznym ma forme
uwspotczesniona, gdyz zachowanie wyrazen o staropolskim rodowodzie
utrudniatoby rozumienie tekstu, czesc¢ z nich jest dzi§ niezrozumiata (wy-
szly z uzycia) lub zmienily znaczenie. Do tych zalicza takie formy jak:
W: A céz widzisz Zdzbto w oku brata twego, a tramu w oku swojem nie
widzisz (7,3) — E: Dlaczego widzisz ZdZzbto w oku swego brata, a belki we
wlasnym oku nie zauwazasz?, W: Nie miecécie peret waszych przed wie-
prze (7,6) — E: a perel nie rzucajcie przed wieprze, W: taknglem, a daliscie
mi jes$é, pragnalem, a napoiliscie mie, bylem gosciem, a przyjeliscie mie
(25,35) — E: bylem glodny, a daliscie Mi jesé; bytem spragniony, a daliScie
Mi pié; bytem tutaczem, a przyjeliscie Mnie.

Niektore skrzydlate stowa sa zastepowane wypowiedziami neutralnymi,
przez co traca swoje nacechowanie. Ostabienie stylistyczne dostrzegata
w przyktadowych wyrazeniach: W: Duch-ci wprawdzie jest ochotny, ale
ciato mdte (26,41) — E: Duch wprawdzie jest peten zapatu, ale ciato stabe
czy W: Rzez niewiniqtek (2,16) — E: RzezZ dzieci. Za watpliwe semantycznie
i stylistycznie uznata natomiast odpowiedniki — W: A biada brzemiennym
i karmigcym w one dni (24,19) — E: W tych dniach najtrudniej bedzie kobie-
tom ciezarnym i karmiqgcym. Nie do konca przekonana byta co do sposobu
oddania w ekumenicznym przekltadzie trudnego do translacji fragmentu
Mt 16,18, ktory w tej edycji przetozono Ty jestes Piotr i na tej skale zbuduje
Kosciét moj. Zdaniem badaczki przeklad tego fragmentu utrudnia zrozu-
mienie pierwotnej gry stow, czytelnej w aramejskim, greckim i tacinskim.
K. Dhugosz-Kurczabowa umiata tez wskazac zalety przektadu ekumenicz-
nego. Podkreslala, ze niektore fragmenty zyskaly wiecej przejrzystosci. Za
udany przektad uznata m.in. Mt 11,33, ktéry w tlumaczeniu Wujka miat
postac: A ktéryby sie mnie zaprzal przed ludzmi, zaprze sie go i ja przed
Ojcem moim, ktéry jest w niebiesiech — E: A kto by sie wyrzekl Mnie przed
ludzmi, tego i ja sie wyrzekne przed Moim Ojcem w niebie.

Poglebione studium poswiecone tej problematyce uczona opubli-
kowata po zakonczeniu prac nad ksiegami dydaktycznymi. W artykule
omawia rowniez interesujace przyklady zmian ttumaczenia, ktére wyni-
kaja z tendencji rozwojowych, na przyktad odchodzenia od nacechowanej
stylistycznie (przestarzalej) formy orzecznika w mianowniku i orzeczenia
imiennego bez tacznika, co ilustruje przykladami: Ps 7,12: W: Bég sedzia

13 W poézniejszych wydaniach zmieniono na tradycyjny biblizm zgrzytanie
zebow.
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sprawiedliwy — E: Bdg jest sedziq sprawiedliwym czy Przys 1,7: W: Bo-
jazn Pariska poczatek madrosci— E: Bojazrii PANA jest poczatkiem wiedzy.

Pokazuje takze liczne przyktady modernizacji jezykowej w zakresie
ruchomych koncowek form czasownika, podaje przyktady ,unierucho-
mienia koncowek osobowych w formach czasu przeszlego”, tendencje te
m.in. ilustruje przyktad Ps. 136,1 W: Nad rzekami babiloriskiej ziemie,
tamesmy siedzieli i ptakali, gdysmy wspominali na Syjon (Ps 136,1) —
E: Nad rzekami Babilonu, tam siedzieliSmy i ptakaliémy, gdy wspomina-
lismy Syjon.

Badaczka przywotuje tez intrygujace, i trzeba przyznac¢ udane, przy-
klady zmian z ekumenicznego ttumaczenia. Za takie uznaje przyklad
Koh1,2, w ktérym dawne wyrazenie marnosé, przejete takze przez wiek-
szo$¢ wspolczesnych translacji katolickich, zostato zastapione w ekume-
nicznym przekladzie ks. Krzysztofa Bardskiego przez ulotnosé:

W: Marnos$é nad marnosciami i wszystko marnosé.
E: Ulotne, jakze ulotne, wszystko jest takie ulotne.

Objasnienie zmian przybiera forme erudycyjnej miniatury z zakresu se-
mantyki historycznej i tzw. zycia wyrazéw. Oto probka stylu K. Dlugosz-
-Kurczabowej:

Usuniecie marnodci z Ksiegi Koheleta zmusza do zastanowienia sie, dlaczego thumacz
tak wlasnie postgpil. Przypisy do tego stowa w R i P [przekladach ks. Romaniuka
i tzw. Biblii Paulistow — IWG] jednoznacznie wskazuja, ze translatorzy mieli swia-
domos¢ nieadekwatnosci semantycznej pierwowzoru hebrajskiego hebel i wspotcze-
snego znaczenia marno$é. Wyraz ten bowiem w rozwoju historycznym polszczyzny
zmienil znaczenie. Spokrewniony etymologicznie z czasownikiem marzyé ‘powodowac,
ze co$ sie ukazuje, pojawia’; przymiotnikiem marny ‘urojony, bez znaczenia, blahy,
prozny, czczy’, znaczyl w staropolszczyznie ‘to, co nietrwale, ulotne, zwodnicze, nie-
stale, prozne’, a zwlaszcza ‘wszystko to, co doczesne, ziemskie, o pozornej tylko, prze-
mijajacej watpliwej wartosci, a nastepnie ‘to, co zlte, grzeszne; zty uczynek, wystepek’,
dalej: rzeczy marne’ (...) Innowacja w przekladzie E w kontekscie innych wspoélcze-
snych przektadoéw poprzez swoj radykalizm zmusza do refleksji i moze prowadzi¢ do
nowego, glebszego odczytania Koheleta [Diugosz-Kurczabowa 2009, 48].

W erudycyjnym tonie utrzymane byly pozostate prace K. Dilugosz-
-Kurczabowej poswiecone leksyce ekumenicznego przekladu Biblii.
Umiala jednak zawsze wybrac ciekawe przyklady, by zaskoczyc¢ czytel-
nika. Na grunt studiéw biblijnych przenosila swoje doswiadczenia jako
autorki popularnych stownikéw etymologicznych. Zbior osobliwosci lek-
sykalnych omoéwita w artykule Zaginione stowa w perspektywie przekta-
dow biblijnych na jezyk polski [2015]. Omoéwila w nim wyrazenia dawne
i wspotczesne, takie jak: stolec nagtego spadnienia czy zaskakujace ttu-
maczenia idiomu okryé sobie nogi, bedacego eufemistycznym okresle-
niem spelnienia potrzeb fizjologicznych, jako czynié sobie wczas czy
zatatwiaé swojq potrzebe.



50 IZABELA WINIARSKA-GORSKA

Na przypomnienie zastuguje takze studium K. Dlugosz-Kurczabowe;j
na temat Funkcji wielkiej litery w teksScie ekumenicznym przektadu Nowego
Testamentu [2008]. Jego powstanie zbiega sie w czasie z dyskusja prowa-
dzong w Komisji Jezyka Religijnego PAN na temat naduzywania wielkiej
litery w tekstach religijnych. Badaczka, odwotujac sie do ogélnych zasad
uzywania wielkich i matych liter na podstawie kryteriow 1) sktadniowych,
2) znaczeniowych, 3) graficznych, 4) uczuciowych i grzecznosciowych,
przedstawila zasady stosowania wielkich liter w przektadzie ekumenicz-
nym ze szczegolnym uwzglednieniem funkcji semantyczne;j.

Ogoblne wytyczne przekladu ekumenicznego madrze przenosita na
grunt biblijnej polszczyzny. Do konca nie byto w niej zgody na ,byleja-
kosc¢” jezyka, bezwzglednie korygowala wszelkie bledy, niedorobki i nie-
uzasadniong modernizacje, ale jej naturze obce bylo podejscie wylacznie
preskryptywne. Jako historyk jezyka zachowywala diachroniczna per-
spektywe ogladu, polszczyzne biblijng analizowata na tle ogélnych zmian
ewolucyjnych polszczyzny. W studiach nad biblijnymi skrzydlatymi sto-
wami czy zaginiong leksyka zawsze miata na wzgledzie problematyke ten-
dencji rozwojowych jezyka ogolnego i przeobrazen polszczyzny literackie;j.
Do konca stawiata sobie pytania o sens pracy ttumacza czy redaktora,
cytujac swoim zwyczajem stowa tych, ktoérzy dla niej byli autorytetami:

Fakt, ze dla jednego tylko Kosciota, jednej konfesji dokonuje sie wielu ttumaczen
Biblii, wywoluje rézne reakcje i emocje. Rodzi sie bowiem pytanie: ktéry przektad
jest wlasciwy, ktory ma status tekstu oficjalnego Kosciota? Stad poszukiwanie ble-
dow, krytyka, poréwnywanie, wartoSciowanie, a w konsekwencji szkodzi to autory-
tetowi Pisma Swietego. Jezeli thumacze myla wierzbe z topolq i harfe z lirq (Ps 136,
1-2), sarne z gazela (PnP 7,3), a kwiat polny z narcyzem i rézq saroriska (PnP 2,1),
to moze myla sie rowniez w sprawach wazniejszych, cho¢ juz nie tak konkretnych.
Ale mozna tez zaja¢ inne stanowisko. Chciatabym tu przywota¢ wypowiedz ks. kard.
Jozefa Glempa ze wstepu do przektadu ksiezy Paulistow: ,Jednak ttumaczenie to nie
tylko sprawa jezyka, choc gietko§¢ mowy, a wiec zywego jezyka, jest potrzebna do lep-
szego zrozumienia Stowa objawionego. Kazde thumaczenie wnika glebiej w subtelnosé
przekazu mys$li Boga kierowanych do ludzi. (...) Nadto, mentalno$§¢ ludzka w kazdej
epoce ma swoje »pochylosci«, po ktérych tatwiej ptynie prawda” [Dhugosz-Kurczabowa
2009, 47-48].
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Biblical linguistics as approached by Krystyna Dtugosz-Kurczabowa
Summary

This paper is dedicated to the more than 20 years’ collaboration of Krystyna
Dhlugosz-Kurczabowa with Towarzystwo Biblijne w Polsce (The Bible Society in
Poland) as regards editing the Ecumenical Translation into Polish. It contains
an overview of the studies of language by the scholar in the area of Biblical
linguistics, which arose from the experiences. Moreover, the theoretical bases of
the contemporary Biblical linguistics proposed by Krystyna Dihugosz-Kurczabowa
are discussed from the communication perspective.

Trans. Monika Czarnecka



Halina Kara$
(Uniwersytet Warszawski,
e-mail: h.a.karas@uw.edu.pl)

ETYMOLOGIA W DOROBKU
NAUKOWYM I POPULARYZATORSKIM
KRYSTYNY DLUGOSZ-KURCZABOWEJ

Etymologia zajmuje wazne miejsce w dorobku naukowym i popula-
ryzatorskim Krystyny Diugosz-Kurczabowej. Zawsze zywo interesowat ja
rozw0j polszczyzny, zaréwno jej systemu gramatycznego, jak i leksykal-
nego. Duzo uwagi poswiecita stowotworstwu historycznemu, stownictwu
religijnemu, procesom apelatywizacji i dezapelatywizacji nazw wtasnych,
zapozyczeniom w polszczyznie. Rowniez wspoélpraca z Poradnia Jezykowa
PWN, w ktorej udzielata czesto odpowiedzi na pytania internautéw, m.in.
dotyczace pochodzenia poszczegolnych wyrazow czy form wyrazowych,
przyczynila sie do podejmowania w pracy naukowej zagadnien etymolo-
gicznych. Te doswiadczenia naukowe i dydaktyczne zaowocowaty opra-
cowaniami leksykograficznymi z zakresu etymologii. Jest ona autorka
trzech stownikéw etymologicznych o charakterze popularnonaukowym:
opublikowanego w 1998 roku Stownika szkolnego. Etymologia, przezna-
czonego dla uczniow szkot srednich; Nowego stownika etymologicznego
Jezyka polskiego! wydanego w 2003 roku przez PWN i najobszerniejszego,
najbardziej interesujacego i dopracowanego pod wzgledem merytorycz-
nym i metodologicznym Wielkiego stownika etymologiczno-historycznego
Jjezyka polskiego, wydanego w 2008 roku.

W niniejszym artykule uwage skupie gtownie na trzecim stowniku,
gdyz zaréwno pierwszy slowniczek, skromnych jeszcze rozmiaréow, jak
i opublikowany jako drugi Nowy stownik etymologiczny jezyka polskiego,
jest wlasciwie wstepem do stworzenia dzieta wigkszego zaréwno z punktu
widzenia zebranych hasel, jak i informacji zawartych w poszczegélnych
wyrazach haslowych, jakim jest Wielki stownik etymologiczno-histo-
ryczny jezyka polskiego.

Wymienione stowniki maja charakter popularnonaukowy. Jak sama
autorka stwierdza, przyswiecat jej

cel upowszechnienia wiedzy o historii jezyka polskiego i jego tendencjach rozwojo-
wych, o zwiazkach polszczyzny z innymi jezykami (przejawiajacych sie m.in. w duzej
liczbie zapozyczen dawnych i nowszych o statusie internacjonalizméw), o pochodze-

1 Por.: Krystyna Dhugosz-Kurczabowa, Nowy stownik etymologiczny jezyka
polskiego, Warszawa 2003.
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niu wybranych wyrazéw i ich zwiazkach z desygnatami, o ich funkcjach kultowych
i kulturowych. Dlatego tez w stowniku znalazlo sie wiele informacji o rzeczach, spra-
wach, wydarzeniach, ktoére wplywaty na losy wyrazéw, na historie ich znaczen (por.
np. hasta chleb, egzamin, gang, getto, jubileusz, tyzka, kaplica, liceum, molestowad,
ostracyzm, port, promocja, sympozjum, talent, widelec, zyletka), o tabu jezykowym
(por. np. gosciec w hasle gosé, niedZwiedz w hasle miéd, zmija w hasle ziemia) [Dtu-
gosz-Kurczabowa 2008a].

To wtasnie krag odbiorcow niespecjalistow zadecydowatl tez o przyje-
tych przez Krystyne Dhugosz-Kurczabowa rozwigzaniach metodologicz-
nych i redakcyjnych w jej stownikach, nietypowych dla dotychczasowych
slownikow etymologicznych. Na ich tle jej stowniki wyrédzniaja sie za-
rowno doborem materiatu leksykalnego, jak i sposobem jego prezentacji
oraz uwzglednianiem réznych typow zaleznosci miedzy wyrazami.

Wielki stownik etymologiczno-historyczny jezyka polskiego zawiera
okoto 500 artykutéw hastowych, w ktorych objasniono etymologie ponad
13 000 wyrazow. Juz nawet te przyblizone szacunki pozwalaja sie zorien-
towac w ilosci uwzglednionego materiatu jezykowego, w rozmiarach stow-
nika, takze w jego znaczeniu. Dla poréwnania stownik Wiestawa Borysia
zawiera znacznie wieksza liczbe haset — 4 600, ale wyrazéw objasnionych
wraz z derywatami jest 10 000 [Borys 2010, 19], a wiec mniej niz w stow-
niku Krystyny Dhugosz-Kurczabowej. Objetos¢ artykuléw hastowych jest
bardzo zréznicowana: od krotkich, nieprzekraczajacych po6t strony, nieraz
kilkuzdaniowych objasnien, por. np. admirat, alleluja, autor, chandra,
etymologia, egzamin, jagnie, poprzez majace przecietnie okolo strony,
np. adwent, anegdota, bies, Bog, brat, caly, cena, chory, dno, dom, duch,
grosz, grota, az po wielostronicowe opracowania, np. baba, broda, bujad,
byé, czytaé, éma, dal, iskra, rowny, ryé, rzec, siaé, spaé, stary, wal,
wiara, wina, zima, znac. To zréznicowanie objetosci wynika nie tylko
z wielkosci rodziny wyrazowej, jaka tworzy dane stowo, z liczebnosci wy-
razoéw pokrewnych, ale takze z uwzgledniania zwiazkow etymologicznych
posrednich, w tym zapozyczen kontynuujacych ten sam rdzen praindo-
europejski. W jednym artykule hastowym zgromadzone zatem zostaly
slowa, ktore mozna wyprowadzi¢ ze wspolnej praformy, tworzace zbiory
leksykalne, kilku- (rzadko), kilkunasto-, kilkudziesiecio- czy nawet kil-
kusetwyrazowe. Przykladowo — hasto cukier zawiera omowienie 17 wyra-
zow, takich jak: cukierek, cukierkowy, cukiernia, cukierenka, cukiernica
i cukierniczka, cukiernik, cukrowaé, cukrowy, cukrowny (stp.), cukrownia,
cukrownik, cukrzany, cukrzyé, cukrzyca, cukrzyk. Drugi typ artykulow
hastowych, bardziej rozbudowanych, reprezentuje np. hasto chwyci¢,
liczace 89 wyrazéw, uktadajacych sie w mniejsze rodziny wyrazowe, po-
chodzace bezposrednio od czasownika haslowego, np. chwyt, chwytacz,
chwytadto, chwytak, chwytarka, chwytka, chwytliwy, chwytny; lub naj-
czesciej skupione wokot prefiksalnych formacji czasownikowych, np.
podchwycié, podchwytad, podchwytywaé, podchwyt, podchwytacz, pod-
chwytliwy, podchwytny; uchwycié (sie), uchwytad, uchwytywadé, uchwyt,
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uchwytka, uchwytny; zachwycié, zachwycadé, zachwyt, zachwytka, za-
chwytny. Hasto byé¢ jest jeszcze bardziej rozbudowane, liczy bowiem 110
wyrazow, a hasto dal — 200 stow, gdyz omowiona zostala tu nie tylko ro-
dzina wyrazowa polaczona etymonem obecnym w rzeczowniku dal, lecz
takze pozostajacy w bliskim zwiazku etymologicznym z ta rodzina przy-
miotnik dfugii formacje od niego pochodne (w tym wiele zlozen przymiot-
nikowych z czlonem diugo-).

Specyficzny — jak na slownik etymologiczny — dobér materiatu lek-
sykalnego rowniez uwzgledniat potrzeby i mozliwosci potencjalnego od-
biorcy. Celem autorki bylo bowiem stworzenie stownika, adresowanego
do szerokiego kregu czytelnikow, zainteresowanych historia polszczy-
zny, nie tylko ta najdawniejsza, lecz takze niezbyt odlegla. Dlatego tez
w slowniku znalazly si¢ hasta reprezentujace najnowsza warstwe pol-
skiej leksyki, zwlaszcza nowe pozyczki jezykowe, na ogoél nieuwzgled-
niane w stownikach etymologicznych, notowane natomiast i objasniane
w stownikach wyrazéow obcych. Kryterium doboru materiatu nie jest po-
chodzenie stow, ich rodzimos¢, chronologia ich obecnosci w polszczyznie,
lecz — jak deklaruje autorka

konkretny powod szczegbdlnego zainteresowania chociaz jednym wyrazem z gniazda,
np. pojawienie si¢ neologizmu, zapozyczenia, dokonujaca sie zmiana znaczenia lub
formy [Dlugosz-Kurczabowa 2008, VII].

Jest to zatem wyboér subiektywny, niemniej jednak nie oznacza braku
jakiegokolwiek kryterium doboru stéow do analizy etymologicznej, co nie-
kiedy jej zarzucano [por. Borys 2010, 22; Jakubowicz 2010, 46]. Stownik
charakteryzuje duza liczba wyrazow obcych — zaréwno starych zapozy-
czen, dobrze zaadaptowanych w polszczyznie, ktorych obcosci przecietny
uzytkownik polszczyzny juz sobie nie uswiadamia, jak i pozyczek now-
szych, przejetych do leksyki polskiej czesto w ciagu ostatnich dziesiecio-
leci. Ta ostatnia grupa wyrazow jest charakterystyczna dla omawianego
slownika, por. np. zapozyczenia formalnosemantyczne typu: hostessa,
bestseller, fan, charyzmat, ekologia, eponim, gang, hobby, idol, komputer,
komputerland, kinoman, kinooperator, klaustrofobia, konsumpcjonizm,
akredytacja, laikat, landyzacja, mass media, narkotyzer, narkoman, nar-
kodolar, narkobiznes, normatywny, normatywizacja, neonéwka, week-
end, VIP czy neosemantyzmy, takie jak molestowad, promocja. Jak wyzej
podkreslono, zazwyczaj nowe zapozyczenia nie sa przedmiotem analiz
w stownikach etymologicznych, niemniej jednak ich uwzglednienie jest
interesujace dla odbiorcow niespecjalistow, ktorzy czesto szukajg takich
wlasnie informacji, o czym przekonujg pytania kierowane do poradni
jezykowych. Wsrod zapozyczen omawianych w stowniku liczna grupe
tworza europeizmy (internacjonalizmy), np. adwent, bazylika, Biblia,
chemia, demokracja, dialog, dziekan, edukacja, element, etyka, ewan-
gelia, ewolucja, figura, fizyka, fleksja, fryzjer, fundacja, harmonia, hi-



ETYMOLOGIA W DOROBKU NAUKOWYM I POPULARYZATORSKIM... 55

storia. Krystyna Dlugosz-Kurczabowa pokazuje bowiem leksyke polska
jako z jednej strony dziedzictwo praslowianszczyzny, z drugiej zas jako
element ,ugruntowanej juz leksykalnej ligi europejskiej zbudowanej na
jezyku i cywilizacji tacinskiej”[Diugosz-Kurczabowa 2008, VII].

W Wielkim stowniku etymologiczno-historycznym jezyka polskiego
czytelnik rzeczywiscie nie odnajdzie omowienia wielu podstawowych dla
polskiego systemu leksykalnego elementéw, chocby takich stow, jak bacé
sie, btyszczed, chmura, cialo, duzy, maly, mieé, mocny, sypad, wazny czy
innych wymienianych przez Wieslawa Borysia typu blady, blask, brud,
buda, budynek, budzié, buzia, czart, czar, czary, czelusé, czolo, gataz, gar-
dlo, gniew, gorzki, grozié, gruby, grzyb, jelen, jelito, kark, kolano, konar,
tydka, modry, oblok, obly, pamied, piers, plecy, ptaski, plochy, ptowy,
praé, przeé, pszczota, ramie, ryba, sarna, siny, staby, snop, spory, spor,
szary, szczeka, szczuply, szczur, szmata, Slad, Sledzié, udo, wesoly,
wlos, wyspa, wyzymad, zaba, zaé, zniwa, z6ity, zuc [Borys 2010, 21].
Niemniej jednak kazdy autorski stownik etymologiczny jest opracowa-
niem pod wzgledem doboru stow w gruncie rzeczy subiektywnym. Nawet
jesli przyjmie sie pewne kryteria doboru, typu nieuwzglednianie interna-
cjonalizmoéw, nowszych zapozyczen, archaizmow, dialektyzmoéw, to i tak
nie omowi sie wszystkich wyrazéw godnych objasnienia etymologicznego
i historycznego. I tak — przyktadowo — w stowniku etymologicznym Wie-
slawa Borysia brak objasnienia etymologii takich interesujacych i zna-
nych stow (tylko slowa na litere A-C), w wiekszosci zapozyczen dawnych,
dobrze przyswojonych, tak ze niekiedy ich obco$¢ nie jest odczuwana,
np.: adwent, bal, barytka, belka, bluzka, borowik, boréwka, brazowy,
bulwa, burmistrz, bursztyn, butelka, charakter, cholera, chér, cugle. Nie
dziwi zatem réznorodno$¢ omawianego stownictwa w réznych stowni-
kach etymologicznych jezyka polskiego, co wiecej — mozna stwierdzic, ze
jest to réznorodnos¢ pozadana, gdyz dzieki temu czytelnik, siegajac do
nich, moze uzyskac¢ w ktoryms z nich poszukiwane informacje. Moze tez
rozne informacje poréwnywac w kilku stownikach.

Stownik Krystyny Dhugosz-Kurczabowej to interesujaca pozycja lek-
sykograficzna, ktora taczy informacje o etymologii z danymi o rozwoju ro-
dzin wyrazowych opisywanych wyrazow. To laczne przedstawianie rodzin
wyrazowych przez jednych recenzentow jest uznawane za atut stlownika
[Jakubowicz 2010], przez innych za jego niedostatek [Borys 2010, 22].
Wydaje sie jednak, ze ta innowacja metodologiczna i redakcyjna na og6t
dobrze shuzy stownikowi i jego odbiorcom, ktorzy w ten sposob otrzymuja
nieraz bardzo obszerne artykuly w ciekawy sposob ukazujace zwiazki
miedzy wyrazami, nie tylko blisko spokrewnionymi, ktérych pokrewien-
stwo jest oczywiste, i dzieje stow oraz calych rodzin wyrazowych. Autorka
ukazuje zwiazki etymologiczne miedzy wyrazami zaréwno rodzimymi, jak
i zapozyczonymi do polszczyzny z roznych jezykow, a zatem — jak sama
podkresla we wstepie do stownika — uwzglednia rézne typy relacji mie-
dzy wyrazami.
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Po pierwsze, sa to zwigzki etymologiczne bezposrednie. Dlatego w ar-
tykule hastowym byé znajdzie czytelnik réwniez m.in. leksemy bylina,
dobytek, przybytek, zabytek, bydlo oraz tubylec, bywalec, obywatel, cza-
sownik bawiéijego derywaty typu rozbawié, ubawié, pobawié, wybawid,
zabawié, takze rzeczowniki bawialnia, bawidamek, bawidetko, zabawa,
zabawka. Oczywiscie juz nawet z powyzszego zestawienia wyrazow wy-
stepujacych w hasle byé wynika, ze autorka uwzglednia zaréwno rela-
cje pochodnosci, jak i wspélpochodnosci. Niektore artykuty hastowe sa
bardzo rozbudowane, gdy dany wyraz jest baza motywacyjna dla wielu
mniejszych gniazd slowotworczych, a jednoczesnie pozostaje w pew-
nym zwiazku z inng rodzina wyrazowa, kontynuujaca pokrewny mor-
fem praindoeuropejski (por. np. hasto wal). Autorka starata sie wtedy
zaznaczy¢, ktore formacje bezposrednio pochodza od danego wyrazu ha-
slowego i wokot nich grupowata ich derywaty (wat, walka i liczne for-
macje pochodne), a ktére nie pozostaja ze soba w bezposrednim zwigzku
derywacyjnym, ale sg kontynuantami obocznej postaci morfemu prain-
doeuropejskiego (np. wetna i wyrazy pokrewne).

Autorka uwzglednia takze zwiazki etymologiczne posrednie, tj. wska-
zuje na te zapozyczenia w polszczyznie, ktore kontynuuja ten sam pier-
wiastek indoeuropejski, stad np. w hasle dziesieé znajduja sie tez
informacje o stowach o genezie grecko-tacinskiej, takich jak dekada, de-
kalog, dekanat czy dekagram, artykul hastowy gos§é zawiera nie tylko
wyrazy gospoda, gospodarz, gospodyni czy gosciniec, lecz takze gazda
(z rumunskiego lub wegierskiego), hospicjum (z laciny), hostessa (z an-
gielskiego) czy hotel (z francuskiego), a w hasle cena mamy obok ceni¢
i jego derywatow prefiksalnych rowniez kajaé sie i latynizmy penitent,
penitencjariusz, penitencjarny. Wyrazy zgromadzone w jednym hasle, ro-
dzime i zapozyczone, laczy etymon, tj. wspolny rdzen indoeuropejski,
z ktérego sie one rozwinely na gruncie poszczeg6lnych jezykow reprezen-
tujacych rozne grupy jezykow indoeuropejskich. W typowych stownikach
etymologicznych jezyka polskiego takie wyrazy sa wyzyskiwane (cho¢ nie
zawsze) w porownaniach dotyczacych rozwoju okreslonego rdzenia pra-
indoeuropejskiego. Nie uwzglednia sie ich jednak jako wyrazéw zwia-
zanych etymologicznie z dana jednostka leksykalna. Z tego tez powodu
przytaczanie w opisie wyrazow z roznych jezykow indoeuropejskich, wy-
wodzacych sie ze wspolnego rdzenia praindoeuropejskiego jako potaczo-
nych zwiazkami etymologicznymi posrednimi bywa krytykowane, jako ze
moze wprowadzac¢ w blad odbiorcow stabo zorientowanych w etymologii.

Trzeci typ zaleznosci miedzy wyrazami wymieniany przez Krystyne
Dhugosz-Kurczabowa i ukazywany w stowniku to zwiazki derywacyjne,
zachodzace miedzy podstawa stowotworcza a wyrazami pochodnymi,
np. hasto szczyt i m.in. podhasta szczytny, szczytowy, szczytnik,
szczytownik; szczycié, szczycicé sie, zaszczycic, zaszczycad, zaszczyciel,
zaszczytea, zaszczyteiel oraz zaszczyt, zaszczytny, zaszczytnik, zaszczyt-
no$é. Granica miedzy tym typem stosunkéw miedzy wyrazami a zwiaz-
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kami etymologicznymi bezposrednimi, jak zauwazyl Bogdan Walczak, nie
jest wyrazna [Walczak 2006, 429], gdyz podstawa tych drugich jest takze
pochodnos¢ wyrazowa.

W stowniku znajduja sie tez informacje o wyrazach podobnych for-
malnie, ale niepokrewnych, np. w hasle caly: caly i catun, w hasle
czytaé: poczta i poczet, oraz o roli analogii — wyrazach analogicznie zbu-
dowanych (o podobnej strukturze stowotwérczej), np. w artykule hasto-
wym demokracja: demokracja, arystokracja, autokracja, biurokracja,
fizjokracja, ochlokracja, pajdokracja, plutokracja, technokracja, teokracja
czy w hasle apteka: biblioteka, dyskoteka, fonoteka, hipoteka, plytoteka.
Wyjatkowo zostaly tez uwzglednione wyrazy synonimiczne, o réznej ge-
nezie, ale podobnym znaczeniu (np. haslo cmentarz) lub o znaczeniu
przeciwstawnym, zwlaszcza gdy oddzialywaly na posta¢ formalna swych
antonimow (np. pieklo, nie pkiet, bo analogia do niebo, sobota, nie sobot,
bo analogia do niedzielq).

Takie nawiazania, na ogo6t pomijane w typowych stownikach etymo-
logicznych, sa niezwykle interesujace dla odbiorcéow, przede wszystkim
dla tych niebedacych jezykoznawcami. Stusznie zatem Mariola Jakubo-
wicz, porownujac trzy autorskie stowniki etymologiczne opublikowane
w ostatnich latach: Andrzeja Bankowskiego, Wieslawa Borysia i Krystyny
Dhtugosz-Kurczabowej, stwierdza, ze ,,Krystyna Diugosz-Kurczabowa sta-
wia w pierwszym rzedzie na zainteresowanie czytelnika, wciggniecie go
w perypetie dziejow stow” [2010, 47]. Swiadczy o tym, jej zdaniem, za-
rowno gniazdowy ukltad materiatu, ukazujacy nieraz bardzo odlegle po-
wigzania miedzy wyrazami, jak i przedstawianie duzej liczby derywatow,
historycznych i wspélczesnych, oraz roznych ciekawostek dotyczacych
omawianych wyrazow, takze kulturowych.

Dobrym przykladem artykutu hastowego o nawiazaniach kulturo-
wych jest przywolywane juz wyzej hasto apteka. Znajduje sie w nim opis
charakteru aptek, ktére w dawnej Polsce byly sklepami korzennymi i cu-
kierniczymi, wyrabiajacymi torty, marcepany, gorzalki i rézne pachnidla.
Mowa jest rowniez o tym, kto prowadzit apteki, ktore cieszyly sie dobra
slawa, np. z aptek klasztornych jezuicka w Warszawie, dominikanska we
Lwowie, bazylianska we Wlodzimierzu.

Niezaleznie od tego, iz autorka Wielkiego stownika etymologiczno-
-historycznego jezyka polskiego zasadniczo nie tworzy nowych koncep-
cji etymologicznych ani wtasciwie nie opowiada sie niekiedy za ktoras
z referowanych koncepcji w odniesieniu do wyrazow, ktérych etymolo-
gia jest sporna czy niejasna, to jednak nie mozna pomija¢ milczeniem
tego slownika. Nie wymienia np. omawianego stownika Witold Manczak
w swoim najnowszym dziele Stownik etymologiczny jezyka polskiego,
w ktorym pisze o dwoéch jedynie peinych stownikach etymologicznych
jezyka polskiego: Aleksandra Briicknera i Wiestawa Borysia, uznajac
tym samym publikacje K. Dltugosz-Kurczabowej za popularna i nie-
pelna. Mimo ré6znych obiekcji co do tego typu stownika Wiestaw Borys,
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autor wspotczesnego pelnego stownika etymologicznego jezyka polskiego
i wspotautor (z Hanna Popowska-Taborska) Stownika etymologicznego
kaszubszczyzny, pierwszego w Polsce dialektalnego stownika etymolo-
gicznego, podkresla rzetelnos¢ i sumiennosc referowania réoznych hipotez
etymologicznych, najczesciej przyjmowanych, dotyczacych poszczegol-
nych wyrazow [Borys 2010, 21], dobry wybor z istniejacych koncepcji,
uwzgledniajacy najbardziej prawdopodobne i najlepiej udokumento-
wane, a wiec doskonalg orientacje w literaturze przedmiotu.

W zalozeniu mial to by¢ stownik popularyzujacy wiedze etymolo-
giczna i historycznojezykowa. Autorka wybrala taki sposob prezentacii,
ktory niewatpliwie przyciaga odbiorce niespecjaliste. Nalezy jednak pod-
kresli¢, ze rowniez specjalista znajdzie tu szereg przydatnych informa-
cji, ktorych nie zawieraja inne stowniki etymologiczne jezyka polskiego.
Jak juz zaznaczono, nie na darmo w tytule jej trzeciego i najbardziej ob-
szernego dziela wystepuje okreslenie stownik etymologiczno-historyczny
i to okreslenie umieszcza omawiany stownik we wlasciwym mu miej-
scu. Oproécz zatem przystepnie zreferowanych koncepcji etymologicz-
nych dotyczacych pochodzenia danego stowa znajdujemy w stowniku
K. Dhugosz-Kurczabowej rowniez bardzo obszerne informacje dotyczace
rozwoju rodziny wyrazowej w polszczyznie. Mamy zatem szereg derywa-
tow odnotowanych w réznych stownikach historycznych jezyka polskiego
i w stownikach polszczyzny historycznej wspoétczesnie opracowywanych,
ktore pokazuja, jak dana rodzina wyrazowa si¢ rozwijala. Sa zatem wy-
razy do dzi$ uzywane oraz archaizmy, poswiadczone w réznych okresach
rozwoju polszczyzny. Dzieki temu w jednym artykule hastlowym zebrana
jest wiedza o ewolucji tej rodziny wyrazéw, o jej liczebnosci i znaczeniu
w dziejach polskiej leksyki. Szczegolnie wazne jest to dla badan nad sto-
wotworstwem historycznym, gdyz analizuje autorka calte stowotworcze
rodziny wyrazowe. Wykorzystata tu m.in. swoje badania z zakresu sto-
wotworstwa historycznego. Warto bowiem podkresli¢, ze Krystyna Dtu-
gosz-Kurczabowa ma znaczacy dorobek stowotwoérczy. Opublikowata
szereg artykulow i rozpraw poswieconych slowotworstwu historycznemu,
zwlaszcza formantom zapozyczonym w dziejach jezyka polskiego.

Sposrod wielu typow informacji zawartych w artykutach hastowych,
m.in. o wyrazie haslowym, jego znaczeniach i jego dziejach, o odpowiedni-
kach innojezycznych i wlasciwej etymologii (wasko rozumianej) oraz o ro-
dzinie wyrazowej, jej ewolucji i dziejach, najobszerniej prezentowany jest
zazwyczaj ten ostatni. Reprezentacja kazdego hasta jest rozbudowana
w postaci cytatow, zarowno ze stownikow historycznych (np. G. Knap-
skiego, M.A. Trotza, S.B. Lindego), jak i wspotczesnych.? Stanowi to ko-
lejne novum w stosunku do stownikow innych etymologow.

W moim przekonaniu informacje historycznojezykowe o rozwoju danej
rodziny wyrazowej w Wielkim stowniku etymologiczno-historycznym sa

2 Por. np. hasto Indeks.
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cenne i stanowia w stosunku do innych slownikoéw etymologicznych wy-
razng ceche wyrézniajaca. Autorka przytacza omawiane wyrazy pokrewne
z roznych stownikow zawierajacych leksyke polszczyzny dawnej i wspot-
czesnej. Obficie cytuje ze Stownika jezyka polskiego Samuela Bogumita
Lindego, Stownika wileriskiego i ze Stownika warszawskiego. Chyba jed-
nak za matlo zostaly wykorzystane wspotczesnie opracowywane stowniki
historycznej polszczyzny, tj. Stownik staropolskii Stownik polszczyzny
XVI wieku, ktére zawieraja nie tylko cytaty, lecz takze dobrze opracowane
definicje, dane frekwencyjne dotyczace opisywanych wyrazow i notacje
w stownikach historycznych. Z tych powodoéw wymienione slowniki sa
o wiele cenniejsze dla jezykoznawcy jako zrédla wiarygodnych informa-
cji o interesujacych nas wyrazach i cytatow przytoczonych w oryginal-
nej postaci. Natomiast przyklady w stowniku S.B. Lindego i w Stowniku
warszawskim byly — jak wiadomo — czesto preparowane przez leksyko-
grafow, a dodatkowo w Stowniku warszawskim sa pozbawione doklad-
nej lokalizacji. Niekiedy zdarza sie¢ podawanie po informacji o wczesnym
odnotowaniu danego wyrazu (np. XIV, XV czy XVI w.) ilustrowanie go
przyktadami ze stownika S.B. Lindego, a wiec stownika XIX-wiecznego,
podczas gdy do wykorzystania pozostaje zarowno Slownik staropolski,
jak i Stownik polszczyzny XVI wieku (dotyczy to oczywiscie w stosunku
do XVI w. hasel na litery A-P, ktore w Stowniku polszczyzny XVI wieku
do roku przygotowania Wielkiego stownika etymologiczno-historycznego
zostaly juz opracowane).

Przy omawianiu wyrazéow pochodnych autorka uwzglednia nie tylko
te, ktore zachowaly sie do dzis czy w przesztosci byly czesto uzywane
i charakterystyczne dla pewnych okresow rozwojowych jezyka polskiego,
lecz takze wyrazy rzadkie czy indywidualizmy, charakterystyczne dla je-
zyka jednego pisarza. Przyktadowo — w hasle dal mamy wyrazy uzywane
do dzis, np. nadal, oddalié, oddalaé, jak i archaiczne, typu oddalacz,
oddaliciel, oddalca, wzdali¢ sie, poetyckie rozdali¢ sie czy pradal jako
najnowsza XX-wieczna formacja, utworzona na wzor: prabyt, pradzieje,
prapoczatek.

Przytaczajac je i opisujac, autorka starata sie w artykule haslowym
sygnalizowac archaicznos¢ czesci omawianych wyrazow lub ich znaczen,
por. np. hasto ciotka, przymiotniki ciotczany, ciotczony i pochodne rze-
czowniki ciotczanek, ciotczonek, czy formacje prefiksalne typu przeciotka,
podawac informacje o ich nacechowaniu (np. ciota — homonim, pierwszy
z nich to wyraz archaiczny, neutralny, bezposredni kontynuant pst. *teta
i drugi wyraz, XIX-wieczny derywat wsteczny od ciotka, pejoratywny) czy
niekiedy o frekwencji (jesli sa takie dane). Zdarzaja si¢ jednak i mato czy-
telne zestawienia alfabetyczne derywatow pozbawione szerszego komenta-
rza (por. np. hasto aniol). Przytacza tez i komentuje najnowsze formacje,
np. pracoholik w hasle praca czy kancerofobia, kancerogenny w hasle rak.

Zalet Wielkiego stownika etymologiczno-historycznego jezyka pol-
skiego autorstwa Krystyny Dlugosz-Kurczabowej jest wiele. Podkreslié
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nalezy przystepnosc¢ w referowaniu trudnych nieraz hipotez etymologicz-
nych, dobry ich wybor sposrod wielu interesujacych koncepcji funkcjo-
nujacych w literaturze przedmiotu, bogata dokumentacje filologiczna,
bogactwo informacji kulturowych, obfitos¢ przykltadow, opracowanie ca-
lych rodzin wyrazowych — ich dziejow i funkcjonowania w jezyku wspot-
czesnym. Mimo Ze z zalozenia jest to stownik popularnonaukowy, to
jednak nie mozna odmoéowi¢ mu tez waloréw naukowych. Jego opraco-
wanie wymagalo od autorki ogromnego wysitku, olbrzymiej wiedzy i do-
Swiadczenia leksykograficznego. Stowniki Krystyny Dhugosz-Kurczabowej
reprezentuja spojny i nowatorski warsztat pracy etymologicznej oraz po-
pularyzatorski sposob prezentacji tresci, ktory uwzglednia szerokie tto
historycznej i kulturowej obecnosci w jezyku polskim zaréwno leksemow,
jak i nazywanych przez nie desygnatéw czy pojec (por. np. hasta apteka,
laznia, tolerancja). Wszystko to sprawia, ze etymologia uprawiana przez
Krystyne Diugosz-Kurczabowa wychodzi poza strukturalistyczne mysle-
nie o jezyku, a sklania sie bardziej ku mysleniu kompleksowemu.
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Etymology in Krystyna Dtugosz-Kurczabowa’s scientific
and popularisation achievements

Summary

The aim of this paper is to discuss the etymological research conducted
by Krystyna Dhugosz-Kurczabowa, in particular her dictionary: Wielki stownik
etymologiczno-historyczny jezyka polskiego (Great etymological and historical
dictionary of Polish), published in 2008. The paper presents the methodological
premises behind the dictionary, its editing solutions, the number of entries
and words discussed. The types of relations between the words, which are
demonstrated in the dictionary, are presented on selected examples.

Trans. Monika Czarnecka
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DYDAKTYKA I POPULARYZACJA
WIEDZY O JEZYKU POLSKIM W DOROBKU
DOKTOR KRYSTYNY DLUGOSZ-KURCZABOWEJ

Nazwisko dr Krystyny Diugosz-Kurczabowej dla wielu absolwentow
Wydziatu Polonistyki Uniwersytetu Warszawskiego na zawsze pozosta-
nie synonimem Nauczyciela — Mistrza. Jej talent dydaktyczny urzekat
kolejne pokolenia studentow polonistyki i zachecal do zglebiania wie-
dzy jezykoznawczej, w szczego6lnosci diachronicznej. Bez watpienia byla
wybitnym wyktadowca, ktéry ujmowal swoja wielka wiedza i spokojem
podczas kolejnych prob wyjasnienia zawitosci jezykoznawstwa histo-
rycznego. Pani dr Krystyna Dlugosz-Kurczabowa kontynuowata dawne
tradycje dydaktyki uniwersyteckiej, nie bez znaczenia z pewnoscig byt
fakt, ze jej nauczycielami i mistrzami byli m.in. Witold Doroszewski!
i Przemystaw Zwolinski.? Jej rozlegla wiedza i wrazliwo$¢ na zachowanie
i przygotowanie stuchaczy sprawialy, ze kazde zajecia byly inne, nawet
jezeli dotyczyly tego samego tematu. Zyczliwosé i delikatnos¢ Pani dok-
tor stwarzaly atmosfere zaufania i wzbudzaly szacunek. Nalezata do tych
wyktadowcow, na zajecia ktérych po prostu nie wypadato sie sp6znic lub
przyjsSc nieprzygotowanym.

Po ukonczeniu polonistyki Uniwersytetu Warszawskiego w 1962 roku
Krystyna Dlugosz-Kurczabowa zostata pracownikiem naukowo-dydak-
tycznym na macierzystej uczelni. Gdy w 1975 roku wyodrebniono Insty-
tut Jezyka Polskiego (powolany w zwiazku z przeksztalceniem Wydziatu
Filologii Polskiej i Stowianskiej UW w Wydzial Polonistyki), znalazta sie
w Zaktadzie Historii Jezyka Polskiego i Dialektologii. Przez ponad 40 lat
pracy jako wykladowca akademicki prowadzila zajecia kursowe i fakul-
tatywne na Wydziale Polonistyki i na Podyplomowych Studiach Logo-

1 Pod kierunkiem Witolda Doroszewskiego napisala prace magisterska
pt. Poréwnanie dwéch wsi matopolskich w zakresie morfologii i stownictwa.

2 Przemystaw Zwoliniski byt promotorem pracy doktorskiej Krystyny Diugosz-
-Kurczabowej poswieconej funkcjom formantow rzeczownikowych w XVI-wiecznym
slowniku Jana Maczynskiego. Wersja skrocona rozprawy ukazata sie w ,Pracach
Filologicznych” [1977, XXVII, 47-158]. Swojemu nauczycielowi poswiecita
tekst Badania Profesora Przemystawa Zwoliriskiego w zakresie stowotwoérstwa
umieszczony w ,Poradniku Jezykowym” [1983, z. 6, s. 351-355], przedrukowany
w My z Nich [Zaron, Gren 2017].
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pedycznych UW. Byly to ¢wiczenia i wyklady z gramatyki historyczne;j
jezyka polskiego, gramatyki jezyka staro-cerkiewno-stowianskiego (wraz
z elementami gramatyki porownawczej jezykow stowianskich), dialek-
tologii polskiej i historii jezyka polskiego. Doktor Krystyna Dlugosz-
-Kurczabowa czesto prowadzila proseminaria i seminaria magisterskie
na studiach polonistycznych dziennych oraz zaocznych, ktore dla ich
uczestnikow byly zawsze spotkaniami z prawdziwym autorytetem nie
tylko w kwestii nauki. Do niezapomnianych i lubianych przez studen-
tow nalezaly konwersatoria poswiecone analizie tekstow staropolskich.

Dzieki niezwyklemu talentowi dydaktycznemu dr Krystyny Dlugosz-
-Kurczabowej zajecia ze stosunkowo trudnych przedmiotéw historycz-
nojezykowych zaczynaly budzi¢ zainteresowanie ze strony studentéw,
a w rezultacie sklanialy ich do uczestnictwa w seminariach jezykoznaw-
czych, magisterskich i doktoranckich. Jej poczucie humoru, zyczliwos¢
i ciepto — wyczuwalne w jej aksamitnym glosie — tworzyly atmosfere za-
ufania. Jednoczesnie ogromna wiedza, madre spojrzenie i kultura oso-
bista budzily naturalny szacunek dla tej delikatnej, ale tez wymagajacej
promotorki. Do jej studentow nalezy wielu dzisiejszych pracownikow Wy-
dziatu Polonistyki UW, wsréd ktérych znajduja sie wyktadowcy Zakladu
Historii Jezyka Polskiego i Dialektologii, miedzy innymi Halina Karas,
Izabela Winiarska-Gorska, Agnieszka Piotrowska.

Krystyna Dhugosz-Kurczabowa nie ograniczala swojej pracy dydaktycz-
nej do Uniwersytetu Warszawskiego. W roku akademickim 1967/1968
pracowala jako lektor jezyka polskiego na Uniwersytecie Budapeszten-
skim, przez lata prowadzila rowniez zajecia w Wyzszej Szkole Huma-
nistycznej w Pultusku, na Podyplomowych Studiach Filologii Polskiej
Instytutu Badan Literackich PAN oraz w Studium Wymowy Panstwowej
Wyzszej Szkoly Teatralnej w Warszawie. Wykladata tez w Wydawnictwach
Naukowo-Technicznych i Wydawnictwie Naukowym PWN.

Owocem wieloletniego doswiadczenia Pani doktor w pracy naukowe;j
i dydaktycznej sa wciaz wznawiane podreczniki, zestawy ¢wiczen i stow-
niki akademickie. Jednym z najwazniejszych osiagniec z tego zakresu jest
z pewnosciag podrecznik do gramatyki historycznej jezyka polskiego napi-
sany wspolnie ze Stanistawem Dubiszem, ktéry ukazat sie¢ naktadem Wy-
dawnictw Uniwersytetu Warszawskiego. Ksiazka wydana po raz pierwszy
w 1993 roku nosita tytult Gramatyka historyczna jezyka polskiego. Skrypt
dla studentéw polonistyki, cz. I. Pochodzenie jezyka polskiego. Fonetyka
— Fonologia i zawierala 137 stron. Kazde z kolejnych wznowien bylo roz-
szerzone i uzupelnione o nowe rozdzialty. Wydana w 1998 roku Grama-
tyka historyczna jezyka polskiego. Podrecznik dla studentéw polonistyki
obejmowata juz 333 strony i pojawily sie w niej dwa nowe rozdzialy,
a mianowicie: Fleksja imienna i Fleksja werbalna. Czes¢ obejmujaca sto-
wotworstwo historyczne ukazata sie w 1999 roku w osobnym wydaniu
jako Gramatyka historyczna jezyka polskiego. V. Stowotwdrstwo licza-
cym 103 strony. W 2001 roku Wydawnictwa Uniwersyteckie UW wydaly
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poszerzona i zmieniong Gramatyke historyczna jezyka polskiego (lacznie
457 stron), obejmujaca wszystkie wspomniane wczesniej dzialy. Ostatnie
wydanie omawianej ksiazki ukazato si¢ w 2006 roku (579 stron) i zawiera
dodatkowo wiadomosci na temat ewolucji sktadni polskiej. Jak zazna-
czaja sami autorzy, punktem wyjscia byl ,,proces jezykowy — zmiana jezy-
kowa. W opisie staramy sie uwzglednic istote samego procesu, warunki
determinujace jego zachodzenie chronologie i konsekwencje dla systemu
jezykowego” [Dlugosz-Kurczabowa, Dubisz 1998, 13]. Przystepnie napi-
sany i porzadkujacy zagadnienia metodologiczne wyktad spetnia oczeki-
wania studentéw oraz prowadzacych zajecia historycznojezykowe. Jest
to podrecznik nowoczesny, nawigzujacy do wczesniejszych prac z tego
zakresu, ale uwzgledniajacy najnowsze badania diachroniczne. Opraco-
wanie wykorzystuje metodologie strukturalistyczna, cechuje je jednoli-
tos¢ opisu, syntetycznosc¢ i koncentracja na najwazniejszych tendencjach
w rozwoju jezyka. Bez watpienia jest jedynym dotad podrecznikiem
gramatyki historycznej obejmujacym ewolucje catego systemu jezyka
polskiego na tle jezyka praindoeuropejskiego i prastowianskiego. Opra-
cowanie wprowadza studentow w Swiat gramatyki historycznej i — jak
stwierdza Irena Bajerowa w swojej recenzji (ktorej fragment zacytowano
na tylnej stronie obwoluty gramatyki z 2006 roku) — jest ,podrecznikiem
zgrabnym, madrym i sympatycznym”.

Uzupelnieniem powyzszego podrecznika jest opracowanie pomocnicze
autorstwa Krystyny Dhugosz-Kurczabowej i Stanistawa Dubisza zatytu-
lowane Gramatyka historyczna jezyka polskiego w testach, dwiczeniach
i tematach egzaminacyjnych. Zbior ¢wiczen, wydany po raz pierwszy
w 1999 roku, szybko stal sie wazna pomoca w nauce gramatyki histo-
rycznej, co przyczynito sie do wznowienia wydania w roku 2006. Warto
podkreslié, ze drugie wydanie zostalo poszerzone o zadania z zakresu
sktadni (odpowiednio do podrecznika uzupelnionego i wydanego w roku
2006). Waznym elementem pozycji jest czeS¢ zawierajaca odpowiedzi na
testy i ¢wiczenia z obszernym i wyczerpujacym komentarzem utatwiaja-
cym samodzielne przyswajanie wiedzy na temat proceséow historyczno-
jezykowych. Ciekawe i roznorodne ¢wiczenia zawarte w skrypcie zostaty
poparte bogatym materialem historycznym, co czyni go wartosciowym
nie tylko dla studentéw chcacych sprawdzi¢ swa wiedze, ale rowniez dla
nauczycieli (pomoc dydaktyczna podczas zajed).

Trzecim opracowaniem akademickim o charakterze dydaktycznym,
ktore wspottworzyla dr Krystyna Diugosz-Kurczabowa, byty Teksty staro-
polskie. Analizy i interpretacje z 2003 roku. Pozycja, pod redakcja Wandy
Decyk-Zieby i Stanistawa Dubisza, zawiera analizy kilkunastu zabyt-
kow staropolskich ze szczegoltowa analizg jezyka danych tekstéw oraz
polszczyzny doby staropolskiej. Praca — skierowana przede wszystkim
do studentéw polonistyki i polonistow — ma za zadanie przyblizy¢ hi-
storie opracowanych zabytkow i ich kolejnych edycji, usytuowanie tek-
stow wobec tradycji europejskiej i analize materiatu jezykowego. Czesé
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opracowana przez dr Krystyne Dtugosz-Kurczabowa poswiecona zostata
Bogurodzicy i zawiera nie tylko analize jezyka zabytku, lecz rowniez wy-
czerpujace wiadomosci na temat czasu powstania piesni, jej autorstwa,
recepcji i loséw dziela.

Innym opracowaniem o charakterze dydaktycznym, bedacym réw-
niez wynikiem prac zespolowych, w ktorym brata udziat dr Krystyna
Dtugosz-Kurczabowa, byl Glosariusz staropolski. Dydaktyczny stownik
etymologiczny z 2008 roku (red. nauk. Wanda Decyk-Zieba i Stanistaw
Dubisz). Jest to stownik etymologiczny zawierajacy 1500 jednostek lek-
sykalnych (co stanowi ok. 10% zasobu leksykalnego staropolszczyzny)
odnotowanych w tekstach dawnych analizowanych na zajeciach poloni-
stycznych. Stownik stanowi dopelnienie zestawu pomocy dydaktycznych
do nauczania gramatyki historycznej jezyka polskiego i jest pierwszym
slownikiem etymologicznym o charakterze dydaktycznym. Dzieki ko-
mentarzom umieszczonym w artykule hastowym student moze szybko
dotrze¢ do informacji na temat genezy i charakterystyki proceséw zacho-
dzacych w danym wyrazie.

Rezultatem wieloletnich prac Krystyny Dlugosz-Kurczabowej z za-
kresu leksykologii i etymologii byt rowniez stownik przeznaczony dla
szkoél — Stownik szkolny. Etymologia wydany przez Wydawnictwa Szkolne
i Pedagogiczne w 1998 roku. W leksykonie badaczka skupia sie przede
wszystkim na genezie slownictwa zwiazanego z realiami szkolnymi i mto-
dziezowymi oraz na stowach o ciekawej etymologii. Mimo ze stownik nosi
tytut szkolnego, to sposob opracowania hasetl i informacja w nich za-
warta z pewnosciag przewyzsza wiele stownikow tego typu. Autorka czesto
podaje kilka propozycji etymologicznych, odpowiedniki z innych jezykow
slowianskich, w koricu przytacza calte rodziny wyrazéw wywodzacych sie
z jednego rdzenia, co ulatwia zrozumienie zwigzkow formalnych i zna-
czeniowych pomiedzy wyrazami pozornie odleglymi. Warto podkreslic,
ze Stownik szkolny. Etymologia dal poczatek serii leksykonow etymolo-
gicznych autorki.

Na uwage zastuguje rowniez dziatalnos¢ Krystyny Dhugosz-Kurczabo-
wej popularyzujaca wiedze o jezyku polskim. Byla autorka ok. 300 arty-
kuléw przyblizajacych Polakom histori¢ jezyka polskiego, opublikowanych
w roznych dziennikach, tygodnikach, miesiecznikach. W latach 60. ubie-
glego wieku pisata artykuly do kieleckiego ,,Stowa Ludu”, np. o pochodze-
niu miasta i nazwy Busko [1963, nr 257-258] i o etymologii nazwy Kielce
[1966, nr 365]. W gazecie parafialnej ,Pod Krzyzem” Krystyna Dhugosz-
-Kurczabowa przedstawita historie okoto 200 wyrazow polskich. Do bar-
dzo ciekawych nalezy cykl 13 artykulow o tematyce antroponimicznej,
ktory ukazywal sie od kwietnia do lipca 1991 roku w ,Kurierze Polskim”
[nr 72-132]. Autorka wyjasnia w nich czytelnikom zawitosci pochodzenia
nazw osobowych, np: Nazwisko prawde Ci powie; -Owicze przyszli z Kre-
séw; Od Adama; O potomkach Ewy, czyli Ewiakach; Andrzej Andrychéw
z Andrychowa; Przybysze; Ziemianie? Jeszcze o ziemianach; Przezwiska;
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Z imienia; O -skich i -ckich prawie wszystko; Tajemnica szlacheckich ciago-
tek; Nazwiska, nazwiska... nie nazwiska? Byla réwniez autorka tekstow
o charakterze metodologicznym, np. Filologiczna analiza tekstu w szkole
— potrzeba czy zbedny klopot? Prezentacja metodologii na przykiadzie
»0Ojcze Nasz” [, Polonista i Szkota”, 1999, 10-13], O ewolucji jezykoznawczo
[,Nowa Era w Szkole”, 1999, 15-19]. Artykuly badaczki popularyzujace
wiedze o jezyku polskim ukazywaly sie w takich czasopismach jak ,Prasa
Techniczna”, ,Magazyn” czy ,Kuchnia”, w tym ostatnim ukazato sie kilka-
nascie artykulow prezentujacych dzieje leksyki kulinarne;j.

Do waznych jej dokonan dydaktyczno-popularyzatorskich nalezy
rowniez udzielanie porad jezykowych w Poradni Jezykowej PWN. Tylko
w latach 2002-2013 Krystyna Dhugosz-Kurczabowa odpowiedziata na
350 pytan i watpliwosci uzytkownikoéw jezyka polskiego,® a w wielu z po-
zostalych porad autorzy powotuja sie na dane ze stownikow badaczki.
Niektore z jej komentarzy i omawianych ciekawostek jezykowych znalazly
sie w ksigzce Méwie, wiec jestem: rozmowy o wspodlczesnej polszczyznie,
cz. 4, pod red. Malgorzaty Milewskiej-Stawiany i Ewy Rogowskiej-Cybul-
skiej, wydanej w 2013 roku.

Rezultatem wieloletniej pracy w Poradni Jezykowej PWN jest rowniez
ksiazka Wyrazy, ktére intrygowaly i ktére intryguja opublikowana przez
Wydawnictwo ,, Kurczabowie” na 75. urodziny Pani Doktor. Jest to zbior
365 komentarzy i objasnien — od zagadnien etymologicznych przez gra-
matyke historyczna, historie jezyka, dialektologie, onomastyke po po-
prawnosc¢ jezykowa — ktére wskazuja na ogromny zakres zainteresowan
i rozlegla wiedze badaczki. Tytuly rozdzialow natomiast — Skad sie wziely
niedzwiedzie? [s. 166], O mekach i wtéczegach [s. 189], Co plazom ucho-
dzi plazem? [s. 212], Nasz chleb stowianski [s. 123] — swiadcza o duzym
poczuciu humoru. Co ciekawe, zadnego z 75 egzemplarzy nie mozna byto
naby¢ w ksiegarni, Jubilatka swoim wyjatkowym prezentem urodzino-
wym obdarowala tylko wybranych czytelnikow.

Na zakonczenie warto podkresli¢, ze Krystyna Dlugosz-Kurczabowa
byla cenionym recenzentem i konsultantem jezykowym. Jako rzeczoznawca
MEN (MENiS) opiniowata do druku (pod wzgledem jezykowo-stylistycznym
i merytorycznym) ponad 300 podrecznikéw szkolnych oraz opracowata kil-
kadziesiat ocen jezykowo-stylistycznych prasy technicznej. Brata udziat
w spotkaniach naukowych poswieconych tej tematyce, jak np. w konfe-
rencji zorganizowanej 5 czerwca 1975 r. przez Rade Prasy Technicznej przy
wspoétudziale Instytutu Filologii Polskiej UW, Instytutu Jezyka Polskiego
PAN i WCT NOT. Przez dtugi okres byta konsultantem jezykowym w Wy-
dawnictwach Naukowo-Technicznych i Wydawnictwie Naukowym PWN.
Wspoélpracowala przez szereg lat z wydawnictwami, redagujac jezykowo kil-
kanascie ksiazek, uczestniczyla w Festiwalu Nauki Polskiej, przyblizajac

3 Jej odpowiedzi z tego okresu dostepne sg na stronie internetowej Poradni
Jezykowej PWN: https://sjp.pwn.pl/poradnia
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uczniom ,zawitosci” etymologizowania i inne zagadnienia historycznojezy-
kowe. Jeszcze w latach 2014-2016 brala aktywny udziat w zyciu akade-
mickim Uniwersytetu Warszawskiego, uczestniczac w spotkaniach Zaktadu
Historii Jezyka Polskiego i Dialektologii oraz w konferencjach naukowych
(w roku 2015 wystapita na konferencji ,,Dialog Pokolen” z referatem o zna-
miennym tytule Rozwazania o dialogu). Byta cztonkiem Polskiego Towa-
rzystwa Jezykoznawczego oraz Towarzystwa Mitosnikow Jezyka Polskiego,
przez lata kierowata Oddzialem Warszawskim Towarzystwa Kultury Jezyka.

Pani dr Krystyna Dlugosz-Kurczabowa odeszta od nas nagle i mimo
ze wiedzieliSmy o jej chorobie, to trudno pogodzic¢ sie z ta Swiadomoscia.
Do konca swoich dni byta aktywna naukowo, pisala i propagowata wie-
dze o jezyku polskim i jego historii. Pozostawita po sobie wartoSciowa
spuscizne, podreczniki, zeszyty ¢wiczen i stowniki, z ktoérych beda ko-
rzystac kolejne pokolenia polonistow. Z kart swoich opracowan przema-
wia do nas w sposob, w jaki potrafia mowic tylko prawdziwi Nauczyciele
— Mistrzowie. Nauczyciele o ogromnej wiedzy, wielkim uroku osobistym
i pelnym zyczliwosci stosunku do ludzi. Mogli o tym przekonac sie jej
uczniowie, ktorym zawsze stuzyla pomoca.

Poznanie Pani Doktor na zajeciach z gramatyki historycznej, a poz-
niej uczestnictwo w prowadzonym przez nig seminarium magisterskim,
wplynelo na moje zainteresowania i pézniejsze wybory. Za to spotkanie
pozostane na zawsze wdzieczna losowi.
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Teaching and popularising the knowledge of the Polish language
in Doctor Krystyna Dtugosz-Kurczabowa’s achievements

Summary

This text is dedicated to Dr Krystyna Dhugosz-Kurczabowa and her activities in
the area of teaching and popularising the knowledge of the Polish language. During
her employment at the University of Warsaw, she educated many generations
of specialists in Polish studies, was the author of several significant academic
handbooks (one of the most important ones is Gramatyka historyczna jezyka
polskiego (Historical grammar of Polish) written in cooperation with S. Dubisz),
took part in team projects and conferences. In the course of her academic
career, she wrote approximately 300 papers bringing the Polish language and its
history closer to Poles, resolved a multitude of doubts by answering questions
in Poradnia Jezykowa PWN (PWN Linguistic Guidance), cooperated with many
publishing houses and provided her opinion on a range of handbooks to be
released. Dr Krystyna Diugosz-Kurczabowa was a member of Polskie Towarzystwo
Jezykoznawcze (Polish Linguistic Society) and Towarzystwo Mitosnikéw Jezyka
Polskiego (Society of Enthusiasts of the Polish Language), and was Head of the
Warsaw Branch of Towarzystwo Kultury Jezyka (Society for Language Culture).

Trans. Monika Czarnecka
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DOKTOR KRYSTYNA DLUGOSZ-KURCZABOWA
I JEJ DZIALALNOSC
W TOWARZYSTWIE KULTURY JEZYKA

Na poczatku wyznanie: trudno jest pisac¢ o cztowieku bliskim, kiedy
jest wsrod nas, ale wcale nie latwiej, kiedy juz go nie ma — wspomnienia
wazne i mniej wazne niekiedy przeslaniaja to, co po sobie zostawil. Moze
wiec najpierw kilka wspomnien, ktore pokazuja Pania Doktor, Krysie,
jako osobe — szlachetna i po ludzku madra i dobrg. Dwa epizody z réz-
nych naszych spotkan.

Epizod pierwszy. Jest koniec lata — wczesna jesien 1980 roku. Na
Wydziale Polonistyki, jak zreszta na calym Uniwersytecie Warszawskim
iw calym kraju, wrze. Po podpisaniu porozumien sierpniowych w Gdan-
sku i Szczecinie pomiedzy komitetami strajkowymi a rzadem PRL tworzy
sie w calej Polsce NSZZ ,Solidarnos¢”. Trwa ostry spor ideologiczny ze
starymi, rezimowymi zwiazkami zawodowymi. Na UW ze Zwiazkiem Na-
uczycielstwa Polskiego. Jestem po stronie ZNP. Krysia aktywnie dziata
na rzecz utworzenia ,Solidarnosci” na Wydziale. Wielokrotnie rozma-
wiamy oficjalnie i nieoficjalnie, prywatnie. Krysia w obu sytuacjach za-
chowuyje sie tak samo. Jasno wyklada swoje racje, przekonuje, ale nigdy
nie uzywa argumentow ad personam. W 1989 roku — po stanie wojen-
nym i ciezkim, politycznie i ekonomicznie, okresie lat osiemdziesiatych
— historia przyznaje racje Krystynie. Nie zauwazylem w jej postawie nuty
triumfalizmu. Pozostala, jak dotad, zyczliwa ludziom.

Epizod drugi. Zwiazany jest juz bezposrednio z dziatalnoscig dr Kry-
styny Dlugosz-Kurczabowej w Towarzystwie Kultury Jezyka. Pod ko-
niec 2007 roku, czujac si¢ odpowiedzialnym za dalszy los ,Poradnika
Jezykowego” jako prezes Zarzadu Glownego TKJ, prosze profesor Haline
Satkiewicz, wowczas redaktor naczelng naszego miesiecznika, o rezygna-
cje z kierowania pismem, uzasadniajac to zmienionymi warunkami wy-
dawania czasopisma i koniecznoscia dzialan menedzerskich ze strony
redaktora naczelnego [por. Porayski-Pomsta 2016, 41]. Pani Profesor
odmawia. Czes¢ Srodowiska jezykoznawczego Warszawy ocenia nega-
tywnie moje zachowanie, dajac temu wyraz w skierowanych do mnie,
niekiedy agresywnych, listach. Doktor Krystyna Dlugosz-Kurczabowa te-
lefonuje i prosi o rozmowe. Stara sie zrozumie¢ moje zachowanie, cho¢
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go nie akceptuje. Mimo wszystko pozostaje ze mna w przyjazni do konca
swoich dni.!

Te dwa epizody, rozltozone w czasie, pokazuja, jakim czlowiekiem byta
dr Krystyna Dlugosz-Kurczabowa. Byla czlowiekiem dialogu. Ro6zne naj-
trudniejsze, najbardziej kontrowersyjne nawet sprawy starala sie rozstrzy-
ga¢ w rozmowie. Jej pryncypialnosc¢ byla zwigzana z systemem wartosci,
ktory nie tylko wyznawala, ale takze stosowata w zyciu, w relacjach z innymi
ludzmi. W tym systemie najwazniejsza jego czescia byt drugi cztowiek. Wy-
razalo sie to w tym, co méwila, jak mowita, w zyczliwym dystansie do siebie
i do innych, w niezlosliwej ironii, ale tez szukaniu u innych tego, co dobre.

Mysle, ze rowniez dziatalnos¢ w Towarzystwie Kultury Jezyka stwa-
rzata dr Krystynie Dhugosz-Kurczabowej sposobnos¢ do bycia z innymi
i wspolnego dziatlania na rzecz kultury jezyka. Czy tylko kultury jezyka?
Przyjrzymy sie blizej temu, jak rozumiata swoje zadania i jak je wyko-
nywala, cho¢ zapewne trudno bedzie pokazac¢ wszystkie motywy, ktore
znajdowaly sie u podstaw tych dzialan.

Doktor Krystyna Dhugosz-Kurczabowa byla cztonkiem Towarzystwa
Kultury Jezyka od chwili jego reaktywacji w 1966 roku [por. Porayski-
-Pomsta 2017]. Jest to oczywiste chocby dlatego, ze byla uczennica Pro-
fesora Witolda Doroszewskiego, pod ktorego opieka naukowa napisata
prace magisterska [por. Dubisz 2016]. Zreszta powstanie Towarzystwa,
ktore pamietam jako poczatkujacy woéwczas nauczyciel, byto wielkim
wydarzeniem nie tylko dla Srodowiska naukowego, ale takze dla catlej
inteligencji humanistycznej. Pamietamy, ze byly w tym czasie szeroko
prowadzone prace i dzialania w celu podniesienia poziomu kultury je-
zyka w mtodym wowczas i ksztalcacym sie spoteczenstwie polskim.?

Wyrazenie kultura jezyka, ktére wystepuje w nazwie naszego Towarzy-
stwa oznacza, jesli odczytamy je, konfrontujac ze statutem, pewien obszar
jednoczesnie dziatalnosci naukowej i dziatalnosci praktycznej — ukierunko-
wanych na ksztattowanie wsrod ogotu uzytkownikow polszczyzny okreslonej
postawy wobec jezyka polskiego, postawy okreslanej w pracach naukowych
jako racjonalna. Ten rodzaj postawy moze by¢ ksztaltowany na podstawie
sfunkcjonalizowanej wiedzy, ale przede wszystkim dzieki Swiadomej i ak-
tywnej pracy kazdego uzytkownika jezyka z osobna. Temu mialy stuzy¢ i po-
gadanki radiowe Profesora Doroszewskiego, i liczne w tym czasie publikacje
poswiecone kulturze jezyka, ale przede wszystkim wspoélne poznawanie tra-

1 Dowodem tego jest dedykacja w ksiazce Wyrazy, ktére intrygowaty i ktore
intryguja: ,Jozkowi z przyjaznia Krystyna. Lomza, 21.07.2015”.

2 Polska krajem ludzi ksztalcacych sie” bylo hastem nie tylko propagan-
dowym. Po hekatombie II wojny swiatowej Polska potrzebowata ludzi wyksztat-
conych. W wielu wypadkach inteligencja tamtych lat nie miata odpowiedniego
zaplecza kulturowego, byta inteligencja w pierwszym pokoleniu. Rozumieli to
tej miary uczeni co Witold Doroszewski, dla ktorego ksztaltowanie racjonalnych
i po ludzku madrych, ,myslacych” postaw spotecznych bylo misja [por. Poray-
ski-Pomsta, 2016].
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dycji, nie tylko jezykowej zreszta, wsi, miasteczka, regionu.? To dlatego To-
warzystwo Kultury Jezyka starato sie przyciagnac¢ do siebie jak najwieksza
liczbe nauczycieli i dziennikarzy. Dlatego tez wspoétpracowato bardzo blisko
ze szkolnymi kotami Polskiego Towarzystwa Turystyczno-Krajoznawczego
[por. Falinska 2004]. Witold Doroszewski w odczycie inaugurujacym dzia-
lalnos¢ Towarzystwa Kultury Jezyka mowit m.in.:

(...) jezyk [to] jedna z form czynnego istnienia czlowieka, jedna z form jego zachowania
sie, jego dzialania. Interesowanie sie jezykiem jest szczegdtowym wypadkiem intere-
sowania sie czlowiekiem. Jezyk jest jednym ze spolecznych narzedzi czlowieka (...)
[Doroszewski 1982, 407; por. tez: Markowski 2016].

Pisze o dr Krystynie Dhugosz-Kurczabowej, odwolujac sie do postawy na-
ukowej Witolda Doroszewskiego, poniewaz wydaje sie, ze jej wlasna postawa
naukowa jest bardzo bliska postawie Mistrza. Dowody na to znajdujemy za-
réwno w jej pracach naukowych i leksykograficznych, jak i dziatlalnosci spo-
tecznej i organizacyjnej. Pisala Krystyna Dlugosz-Kurczabowa we Wstepie
do Wielkiego stownika etymologiczno-historycznego jezyka polskiego:

Wielu uzytkownikow jezyka polskiego jest zainteresowanych losami poszczegélnych
wyrazow, ktore pamietaja z domu rodzinnego, z literatury, a ktore wyszly juz z uzy-
cia lub zmienily znaczenie. Ich zainteresowanie budza tez wyrazy nowe, obcego po-
chodzenia, ktorych historia w jezyku polskim dopiero sie zaczyna. Wazne staja sie
relacje miedzy poszczegdlnymi wyrazami, zar6wno te rzeczywiste, etymologiczne, jak
i zewnetrzne, pozorne. Wielki stownik etymologiczno-historyczny jest adresowany do
tych wlasnie os6b i ma na celu m.in. pokazanie mechanizmoéw i tendencji rozwojo-
wych w zakresie leksyki jezyka polskiego. Shuzy popularyzaciji wiedzy o historii jezyka
polskiego i jego tendencjach rozwojowych [Diugosz-Kurczabowa 2008, V.

Dzialalnos¢ dr Krystyny Dhugosz-Kurczabowej w Towarzystwie miata
wieloraki charakter.* Ja chcialbym przypomnieé¢ dwa jej obszary: popu-
laryzatorski i organizacyjny.

Na pierwszym miejscu trzeba postawic¢ dzialalnosé popularyzatorska,
ktora przybierata rézne formy. Byly to:

* odczyty w szkotach w Warszawie i poza Warszawa, zwlaszcza w czasie
obozéw gwaroznawczych organizowanych od lat siedemdziesiatych
ubieglego wieku przez Sekcje Gwaroznawcza TKJ, kierowana do dzi-
siaj przez prof. Barbare Falinska;®

3 Moze najbardziej wymowny przyktad pogladu Witolda Doroszewskiego na
temat roli nauki, rodzaj manifestu Profesora, znajdujemy w artykule Tresé spo-
teczna nauk humanistycznych a uniwersyteckie studia jezykowe [Doroszewski
1947; por. tez: Porayski-Pomsta 2016].

4 Informacje na ten temat mozna znalez¢ przede wszystkim w sprawozda-
niach Zarzadu Gléwnego Towarzystwa Kultury Jezyka publikowanych na ta-
mach ,Poradnika Jezykowego”, m.in.: 2008, z. 2; 2014, z. 5; 2017, z. 7.

5 Obozy gwaroznawcze byly prowadzone do konca lat osiemdziesiatych ubie-
glego wieku, ale spotkania wakacyjne z mlodzieza szkolna odbywaja sie do dzisiaj
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e odczyty podczas spotkan naukowych Oddzialu Warszawskiego TKJ;

* udziat w audycjach Polskiego Radia (w programach I, II, III i IV) po-
Swieconych kulturze jezyka polskiego;

* udzielanie porad poprawnosciowych w Poradni Jezykowej TKJ, dzia-
lajacej w latach 70. i 80. XX w. oraz w Poradni Jezykowej PWN [por.
Dhugosz-Kurczabowa 2014].

Dziatalnos¢ popularyzatorska i poradnictwo jezykowe dr Krystyna
Dtugosz-Kurczabowa bardzo sobie cenila, co przejawiato sie zawsze
w bardzo starannym przygotowaniu merytorycznym. Jej glos, cieply
i gleboki, niewatpliwie dobrze stuzyt przekazywaniu tresci niekiedy trud-
nych, ktore starala sie omawia¢ w sposob zrozumialy, jasny, dobrze uza-
sadniony. Mirostaw Banko we Wstepie do publikacji wydanej wltasnym
sumptem przez Krystyne Diugosz-Kurczabowsa z okazji swoich 75. uro-
dzin pt. Wyrazy, ktére intrygowaly i ktére intrygujag tak charakteryzuje
porady jezykowe udzielane przez autorke:

Pytanie tylko, czy mozna je wszystkie nazwaé¢ poradami jezykowymi. ,Czy stowa
ksiadz i ksiezyc naleza do jednej rodziny wyrazéow”. ,Dlaczego pisze sie zebro, a nie
rzebro?” Skad sie wziely stowa banda i bandyta?” Osoby, ktére zadaja takie pytania,
nie maja chyba zadnego interesu w ustaleniu prawdy — poza ciekawoscia, ktéra do-
maga sie zaspokojenia. To dzieki ich ciekawosci powstala ta ksiazka [Banko 2014, 6].

I dodajmy: dzieki temu, ze autorka ksiazki umiata i chciata te cieka-
wos¢ zaspokoi¢, poniewaz odczuwala potrzebe dzielenia sie swoja wiedza
z tymi, ktorzy tej wiedzy potrzebowali. Swoje prace popularyzatorskie
i poradnictwo jezykowe traktowata zawsze jako przedluzenie pracy uni-
wersyteckiej, ale mniej akademicko, zachecajac do wspolnych niekiedy
poszukiwan i odkry¢.

Dzialalnos¢ organizacyjna dr Krystyny Dilugosz-Kurczabowej w TKJ
miala tez swoje rézne odstony:

* 1988-2001 - skarbnik i czlonek prezydium Zarzadu Gtownego;
e 2001-2013 - prezes Oddzialu Warszawskiego i cztonek Zarzadu

Glownego;

* 2013-2016 — wiceprezes Oddzialu Warszawskiego i czlonek Zarzadu

Glownego.

Jak we wszystkim, byla skrupulatna i rzetelna w swojej dziatalnosci
organizacyjnej i organizatorskiej. Z przyczyn zdrowotnych prosita wielo-
krotnie o zwolnienie z obowiazkéw organizacyjnych, kiedy jednak uswia-
damiano jej, jak bardzo jest potrzebna, podejmowala si¢ nowych zadan.
Tak bylo, kiedy ulegla naszym namowom i zgodzita sie kierowac Od-

w postaci kilkudniowych warsztatéw, obecnie w ramach programu Narodowego
Centrum Kultury ,,Ojczysty — dodaj do ulubionych” — ,,Dialog Pokolen”, realizowa-
nego pod kierunkiem dr hab. Elzbiety Piotrowskiej-Wierzbickiej i prof. Barbary
Falinskiej; dr Krystyna Dlugosz-Kurczabowa caty czas do 2016 roku uczestni-
czyta w tych spotkaniach.
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dzialem Warszawskim. W okresie kryzysu dzialalnosci Towarzystwa jej

udzial w pracach organizacyjnych okazal sie niezbedny. Dzisiaj mozna

powiedzie¢ tez, ze bardzo wazny dla samego Towarzystwa. Dr Krystyna

Dtugosz-Kurczabowa w czasie kierowania Oddzialem Warszawskim zak-

tywizowala jego prace. Systematyczne spotkania, owocna i pozyteczna

wspolpraca ze Srodowiskiem warszawskich nauczycieli jezyka polskiego,
otwarcie si¢ na Srodowisko pozapolonistyczne, nawiazanie wspoélpracy ze

Srodowiskiem nauczycieli akademickich nowo powstalych uczelni war-

szawskich, w tym zwtaszcza z Uniwersytetem Kardynala Stefana Wy-

szynskiego, to jej niewatpliwe zastugi.
Nalezy tez przypomniec, ze z inicjatywy dr Krystyny Dilugosz-Kurcza-
bowej powstaly co najmniej dwie publikacje TKJ:

e Slowo — mysl - dziatanie. Towarzystwo Kultury Jezyka i jego prezesi,
pod red. Wandy Decyk-Zieby i Jozefa Porayskiego-Pomsty, Warszawa
2004.

* Henryk Friedrich, Nazwy miejscowe pétnocnych okolic Warszawy,
wstep i oprac. Krystyna Dlugosz-Kurczabowa, Elzbieta Wierzbicka-
-Piotrowska, Warszawa 2014.

Obie sa rezultatem spotkan czlonkow Oddzialu Warszawskiego To-
warzystwa Kultury Jezyka, w czasie ktérych mowiono o dorobku Towa-
rzystwa, a przede wszystkim o ludziach, ktérzy je tworzyli.

Redaktorzy tomu Stowo — mysl — dziatanie. Towarzystwo Kultury Je-
zyka i jego prezesi napisali we wstepie:

Praca powstata z inicjatywy Oddziatu Warszawskiego Towarzystwa Kultury Jezyka
oraz prezesa tego Oddziatu — dr Krystyny Dtugosz-Kurczabowej. Wydano ja ze skta-
dek cztonkéw Towarzystwa. Mozna wiec powiedzie¢, ze wszyscy cztonkowie maja swoj
udzial w jej powstaniu, za co wyrazamy serdeczne podziekowania. Szczeg6lnie jednak
dziekujemy Autorom tekstow, ktorzy wczesniej prezentowali je na spotkaniach na-
ukowych Oddziatu Warszawskiego Towarzystwa Kultury Jezyka w roku akademickim
2001-2002. W tekstach tych znalez¢ mozna nie tylko wiedze o ludziach, ktérym sa
one poswiecone, ale rowniez podziw, szacunek, wdziecznosc¢ i inne dobre uczucia do
nich skierowane [Decyk-Zieba, Porayski-Pomsta 2004, 8].

Dr Krystyna Dhugosz-Kurczabowa bardzo dbata o zachowanie dobre;j
pamieci o naszych nauczycielach i starszych kolegach — wybitnych bada-
czach polszczyzny. I to znalazlo swoje odbicie zarowno w tej publikac;i,
jak i w edycji odnalezionej (wspélnie z dr hab. Elzbieta Wierzbicka-Pio-
trowska) pracy magisterskiej dra Henryka Friedricha.

Do nas, ktorym szczesliwy los pozwolit towarzyszy¢ w niektorych
fragmentach zycia dr Krystyny Dhugosz-Kurczabowej, nalezy utrwalenie
dobrej o niej pamieci.

Pisane w przeddzien Swieta Zmartych 2017 roku.
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Doctor Krystyna Dlugosz-Kurczabowa and her activity
in Towarzystwo Kultury Jezyka (Society for Language Culture)

Summary

This paper is dedicated to the popularisation and organisational activities
pursued by Dr Krystyna Dtugosz-Kurczabowa (1941-2016), Head of the Warsaw
Branch of Towarzystwo Kultury Jezyka (Society for Language Culture) for many
years. The author enumerates the functions she held in TKJ and discusses
her achievements in the area of popularising the knowledge of language and
providing linguistic guidance.

Trans. Monika Czarnecka
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STALE ZWIAZKI WYRAZOWE
KTOS WYPOWIEDZIAEL WOJNE (KOMUS A. CZEMUS),
WYPOWIEDZENIE WOJNY (KOMUS A. CZEMUS)

Wyrazenie wypowiedzenie wojny (komus a. czemus) — znominalizo-
wana postac zwrotu kto$ wypowiedziat wojne (komus a. czemus) — reje-
strowane jest zaréwno przez autorow prac wojskowych (por. np. Leksykon
wiedzy wojskowejt), jak i przez E.J. Osmanczyka w Encyklopedii ONZ
i stosunkéw miedzynarodowych,? a takze przez R. Bierzanka w pracy
Wojna a prawo miedzynarodowe.® Jest to termin wojskowy i prawny.
R. Bierzanek wyjasnia:

1. Instytucja wypowiadania wojen, znana wielu narodom, ugruntowala sie w sto-
sunkach miedzypanstwowych w okresie formowania i konsolidacji organizmoéw

panstwowych. (...) Wypowiadanie wojen nalezy do najstarszych instytucji prawa
zwyczajowego. (...) Instytucja wypowiadania wojen znana byta (...) wielu narodom
starozytnosci. (...) W Sredniowieczu zwyczaj wypowiadania wojen byt powszechnie

przestrzegany, co wiazalo sie w pewnym stopniu z zasadami rycerskimi, zabraniaja-
cymi atakowania przeciwnika nie przygotowanego do odparcia ataku [R. Bierzanek,
Wojna a prawo miedzynarodowe, s. 121-122].

Jak wiadomo, wojna rozpoczyna sie z chwila jej wypowiedzenia
badz tez w momencie rozpoczecia dziatan wojennych. Wypowiedzenie
wojny jest aktem jednostronnym — nie wymaga zgody drugiego panstwa.
III Konwencja Haska* zabrania rozpoczynania dzialan wojennych bez
uprzedniego i niedwuznacznego zawiadomienia, ktére miec¢ bedzie forme
badz umotywowanego wypowiedzenia wojny, badz ultimatum z warun-
kowym wypowiedzeniem wojny.> Nota skierowana do drugiego panstwa,
zapowiadajaca wszczecie przeciwko niemu dzialan wojennych, ma cha-

1 Leksykon wiedzy wojskowej, Warszawa 1979, s. 503.

2 E.J. Osmanczyk, Encyklopedia ONZ i stosunkéw miedzynarodowych, War-
szawa 1986, s. 583.

8 R. Bierzanek, Wojna a prawo miedzynarodowe, Warszawa 1982, s. 121-126.

4 III Konwencja Haska (z 1907 r.) okresla miedzynarodowe zasady rozpoczy-
nania dzialan wojennych (,Dziennik Ustaw” 1927, nr 21).

5 Op. cit., art. 1.
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rakter wypowiedzi sprawczej® — obowiazujace dotychczas prawo mie-
dzynarodowe okresu pokoju w zasadzie przestaje obowiazywad, zostaje
zastgpione prawem wojennym; zrywa sie stosunki dyplomatyczne i kon-
sularne; mozliwe jest stosowanie sily i innych srodkow wyrzadzajacych
szkode przeciwnikowi, dozwolonych przez miedzynarodowe prawo wo-
jenne. Dla uzytkownika jezyka ogolnego szczeg6lnie istotny jest spraw-
czy charakter wypowiedzenia wojny — Swiadome dzialanie jezykowe,
stwarzajace pewien stan rzeczy — szczegolnie grozny dla czlowieka, wy-
niszczajacy. Zwrocmy teraz uwage na przykladowe cytaty, w ktorych
odnotowano polaczenia ktos wypowiedziat wojne (komus a. czemus), wy-
powiedzenie wojny (komus a. czemus):

2. Wieden (...) 28 VII 1914 r. wypowiedziat Serbii wojne. Na wies¢ o tym w Rosji roz-
poczeto mobilizacje, co wykorzystaty Niemcy i 1 VIII wypowiedzialy wojne Rosji (Au-
stro-Wegry zrobity to 6 VIII). 3 VIII Niemcy wypowiedzialy wojne Francji, na co Wielka
Brytania zareagowala wypowiedzeniem wojny Niemcom

[https:/ /www.bryk.pl/s%C5%820owniki/s%C5%82ownik_historyczny/88746wojna
_%C5%9Bwiatowa_1914_1918.html, dostep — 09.02.2017].

3. Rzesza Niemiecka 1 VIII 1914 o godzinie 17 przekazala w Petersburgu, przez swego
ambasadora hr. de Pourtales, ministrowi spraw zagranicznych Rosji, S. D. Sazonowi
formalne wypowiedzenie wojny, uznajac za wyzwanie zarzadzona przez Rosje mobi-
lizacje sit ladowych i morskich: ,Jego Cesarska Mos§¢ przyjmuje w imieniu Rzeszy to
wyzwanie i uwaza sie w stanie wojny z Rosja” [E.J. Osmanczyk, Encyklopedia ONZ
i stosunkéw miedzynarodowych, s. 583].

Okazuje sie, ze wspotczesnie utrwalone potaczenia: ktos wypowie-
dzial wojne (komus a. czemus), wypowiedzenie wojny (komus a. czemus)
ulegaja derywacji metaforycznej i sekundarnie odnoszone sa réwniez
do sytuacji niemilitarnych. Zachodzi tu zjawisko determinologizaciji
wielowyrazowych terminow wojskowych i prawnych. Jezeli polaczenia,
funkcjonujace pierwotnie w tekstach wojskowych jako terminy, ulegaja
w tekstach niemilitarnych determinologizacji, to polega ona zazwyczaj na
metaforyzacji tych zwigzkow wyrazowych — zyskuja tu one nowe, prze-
nosne znaczenia.

W pracach lingwistycznych wskazywano wielokrotnie zar6wno na zjawi-
sko przenikania stownictwa ogélnego, potocznego do terminologii specjalnej,
jak i na proces adaptacji terminéw do jezyka ogélnego, w tym potocznego.
D. Buttler w artykutach zatytulowanych O wzajemnym oddziatywaniu ter-
minologii i stownictwa ogélnego’ zjawiska terminologizacji i determinologi-
zacji okreslita mianem osmozy leksykalnej. Uczona wykazala, ze stownictwo

6 Por. R. Grzegorczykowa, Problem funkcji jezyka i tekstu w Swietle teorii
aktéow mowy |w:| J. Bartminski, R. Grzegorczykowa (red.), Jezyk a kultura, t. 4,
Wroclaw 1991, s. 22-24.

7 D. Buttler, O wzajemnym oddziatywaniu terminologii i stownictwa ogol-
nego. I. Terminologizacja wyrazéw potocznych, ,Poradnik Jezykowy” 1979, z. 2,
s. 58-67; D. Buttler, O wzajemnym oddzialywaniu terminologii i stownictwa ogél-
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terminologiczne czesto ulega metaforyzacji i sekundarnie wyzyskiwane jest
w funkcji ekspresywnej lub nominatywnej, co wyraznie ujawnia sie np.
w tekstach publicystycznych, artystycznych, w wypowiedziach potocznych.
D.N. Wesolowska w pracy Neosemantyzmy wspotczesnego jezyka polskiego
sygnalizowala zjawisko ,determinologizowania stownictwa wzietego z teorii
walki, czyli stownictwa militarystycznego”.8

A oto przykladowe fragmenty tekstow, w ktoérych frazeologizmy ktos
wypowiedzial wojne (komus a. czemus), wypowiedzenie wojny (komus a.
czemus$) wyrazaja metaforycznie poczatek zmagan politycznych, nieprzy-
jaznych, agresywnych dziatan skierowanych przeciwko komus, czemus,
akcji majacych na celu uzyskanie lub zachowanie czegos w polityce:

4. W sprawie wyboru czlonkéw Trybunalu Konstytucyjnego PZPR wypowiedziat nam
wojne. Nie tylko nie chce zrezygnowac z kandydatury Czeszejki, ale — uznajac, ze OKP
ztamalo wspélne ustalenia, wysuwa i innych kandydatow [,Gazeta Wyborcza” 1989,
nr 137].

5. Niemiecka prasa: ,45. prezydent USA wypowiedzial wojne demokracji” (tytul)
Wtorkowe (24.01.17) wydania gazet poswiecone sg prezydentowi Donaldowi Trumpowi,
jego wojnie z amerykanskimi mediami. (...) ,Passauer Neue Presse” stwierdza: ,To,
na co pozwala sobie Trump, nie jest normalna demokratyczna wymiana cioséw, lecz
frontalny atakiem na podstawy demokracji [http://www.dw.com/pl/niemiecka-pr-
asa-45-prezydent-usa-wypowiedzia%C5%82-wojn%C4%99-demokracji/a-37245545,
dostep — 25.01.2017].

6. Petru: list Ziobry to wypowiedzenie wojny. — To jest niebezpieczny sygnatl dla
wszystkich polskich sadow — oswiadczyt Krzysztof Brejza z PO. To komentarz do
pisma, jakie prokurator generalny Zbigniew Ziobro skierowal do Trybunatu Konsty-
tucyjnego. (...) Dzisiejszy list ministra Ziobry wskazuje, ze przejawia on zapedy auto-
rytarne .(...) Zwykle jest tak, ze gdy armie ze soba walcza, to na rozmowy pokojowe
idzie sie z dobrymi intencjami. A jezeli kilka dni p6Zniej jeden z generatéw uderza i to
uderza w Trybunat Konstytucyjny i grozi sedziom trybunatu, to to mozna odebrac
jako wypowiedzenie wojny [http://www.tvn24.pl/wideo/z-anteny/08-02-2017-w-
izyta-merkel-w-dobrej-atmosferze-niemcy-i-polska-zadowolone-ze-spotkan,1595382.
html?playlist_id=20502, dostep — 01.02.2017].

W powyzszych cytatach ujawnia sie¢ metafora POLITYKA to WOJNA.
Co motywuje ujmowanie dzialalnosci politycznej w terminach militar-
nych? W POLITYCE - podobnie jak w WOJNIE - zmagaja sie sprzeczne
sily, dazace do dominowania nad strona przeciwna, do niszczenia jej.
Dzialania celowe w obu sferach czesto prowadzone sa z trudem, przy
oporze sit przeciwstawiajacych sie. W zmaganiach politycznych okreslone
dziatania dyplomatyczne, propagandowe, gospodarcze, teksty pisane,
mowione moga by¢ réwnie skutecznymi sSrodkami jak bron w wojnie.

nego. II. Determinologizacja wyrazow z leksyki specjalnej, ,Poradnik Jezykowy”
1979, z. 3, s. 127-134.

8 D.N. Wesotowska, Neosemantyzmy wspétczesnego jezyka polskiego, Kra-
kow 1978, s. 64.
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Polaczenie ktos wypowiedzial wojne (komus a. czemus$) odnotowano
takze w tekstach traktujacych o dziataniach ekonomicznych. Ujawnia sie
tu metafora DZIALANIA EKONOMICZNE to WOJNA, por.:

7. Polsko-Amerykanski Bank Hipoteczny (PAMBan) wypowiedziat wojne PKO BP.
Walka bedzie sie toczy¢ o klientéw, pozyczajacych stosunkowo nieduze kwoty na
dokonczenie budowy lub remont mieszkania albo domu [,Gazeta Wyborcza” 1997,
nr 156].

8. Putin wypowiedziat nam wojne handlowaq! Przegramy ja! (tytul)

Bez rakiet, czolgéw i wojska — Wiadimir Putin wypowiedziat Polsce i Zachodowi wielka
wojne gospodarcza. Rosja zamyka swoje granice przed importem miesa, kielbas,
ser6w, owocow i warzyw z Unii Europejskiej, USA, Kanady, Australii i Norwegii. Pol-
ska gospodarka straci na tym ogromne pieniadze! Eksport tych towaréw z Polski do
Rosji to az 4,3 mld zt rocznie! [http:/ /www.fakt.pl/wydarzenia/polityka/putin-wypo-
wiedzial-polsce-wojne-gospodarcza/jccflyy, dostep — 02.02.2017].

Co motywuje ujmowanie DZIALAN EKONOMICZNYCH w terminach
WOJNY? W sferze EKONOMII — podobnie jak w WOJNIE — wystepuje
element rywalizacji. Ludzie, zbiorowosci ludzkie czesto staja w pozy-
cji przeciwnikow. Zmagaja sie ze soba w dazeniu do celu, zmierzaja do
zdominowania drugiej strony. W obu domenach przeprowadzane sa
zintegrowane, zintensyfikowane, okreslone czasowo dzialania celowe,
wymagajace duzego nakladu sit i Srodkow. W sferze EKONOMII pewne
dziatania, byty (gléwnie pieniadze), posuniecia prawne moga spelniac
podobnag funkcje jak bron w WOJNIE. Stuza do zwalczania przeciwnika,
do ataku, obrony; umozliwiajg osiagniecie wytyczonego celu.

Zwrot ktos wypowiedziat wojne (komus a. czemus) pojawil sie rowniez
w tekstach mowiacych o dziataniach dotyczacych organizmu ludzkiego.
Oto przykladowe cytaty:

9. Pajaczki? Zwalcz ten problem!

Wypowiesz wojne pekajacym naczynkom. Przygotuj dobra strategie. Dowiedz sieg, co
przeszkodzi tkaniu siateczki czerwonych zylek oraz zwalczy juz te istniejaca. Stawka
jest twoja twarz! Kosmetyk wklepuj delikatnie opuszkami palcéw nie tylko w ,zaata-
kowane” pajaczkami miejsca [,Swiat Kobiety” 2003, nr 2].

10. Cellulit - mozesz go pokonac. (...) Zamiast maskowac pomaranczowsa skorke, wy-
powiedz jej wojne. Specjalne zabiegi i preparaty pomoga wygtadzi¢ cialo. (...) Nowa
bron antycellulitowa. Bez specjalnej strategii nie wygrasz batalii z pomaranczowa
skorka. Cellulit, niestety, moze sie poglebic¢. Dlatego ideatem jest preparat, ktory za-
razem wygladza skoére i usuwa przyczyny tego defektu. Tak skutecznie dziataja prepa-
raty doustne, np. kapsuiki Cellasene. Dzieki wyciagom roslinnym i olejom zwalczaja
cellulit ,od srodka” [,,Olivia” 2004, nr 8].

W podanych powyzej fragmentach tekstow ujawnia sie metafora
DZIALANIA, PROCESY DOTYCZACE ORGANIZMU LUDZKIEGO to
WOJNA. Wydaje sie, ze w zaprezentowanych tu cytatach metaforyka mi-
litarna jest banalizowana.
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W terminach WOJNY ujmowane sa takze rozne INNE DZIALANIA CE-
LOWE, FORMY RYWALIZACJI. Potwierdzaja to podane ponizej cytaty,
w ktérych odnotowano zwrot ktos wypowiedziat wojne (komus a. cze-
mus) oraz wyrazenie wypowiedzenie wojny (komus a. czemus), oznacza-
jace poczatek okreslonych DZIALAN CELOWYCH, FORM RYWALIZACJI.
W cytatach 11-13 w terminach WOJNY przedstawiane sa dzialania ma-
jace na celu usuniecie, zniszczenie, pozbycie sie, przezwyciezenie czegos.
Przejdzmy do przyktadow:

11. Niektore produkty, mogace staé sie cennym zrédltem biatka, sa po prostu wyle-
wane do Sciekow. Tak jest z odpadami i pozostatoSciami po przetworstwie ziemnia-
kow. Uczeni dawno juz wypowiedzieli wojne temu marnotrawstwu surowcow, ale jak
dotad batalie przegrywaja i marnotrawstwo kwitnie w najlepsze [,Veto” 1983, nr 17].

12. To nauka (...) wypowiedziata wojne chorobom gnebigcym ludzkosé [,Wiedza
i Zycie” 1991, nr 9].

13. Wypowiedzenie wojny hakerom (tytul)

Z danych firmy Check Point wynika, ze Polska jest najbardziej narazonym na ataki
cyberprzestepcow krajem w Unii Europejskiej. (...) Ze wzgledu na to, ze cyberbezpie-
czenstwo jest dzi$ tak samo wazne jak bezpieczenstwo fizyczne i ze wzgledu na fakt
stale wzrastajacej liczby atakéw hackerskich, w Ministerstwie Cyfryzacji trwaja prace
nad projektem ustawy o cyberbezpieczenstwie i rzadowa strategia w tym zakresie.
Resort cyfryzacji chce zwiekszy¢ bezpieczenstwo cybernetyczne Polski m.in. poprzez
powotanie zespoléw ds. incydentéw internetowych i zbudowanie centralnego osrodka
koordynujacego, ktéry dbalby o ochrone Polski przed cyfrowymi zagrozeniami [http://
www.qualityaustria.com.pl/aktualnosci/art/wypowiedzenie-wojny-hakerom, dostep
-03.02.2017].

14. Postanowilam uniezaleznic¢ sie materialnie, od tego zaczac. Te niezaleznos¢ data
mi praca. Odzyskatam dobre samopoczucie i pewno$¢ siebie. Uswiadomitam mezowi,
ze bez niego tez dam sobie rade. I dopiero wtedy — umocniwszy sie na swoich pozy-
cjach — wypowiedzialam otwarta wojne jego kolegom. Nadszed! dzien, kiedy dostow-
nie wyrzucitam ich za drzwi [,Kobieta i Zycie” 1993, nr 27].

15. Wojna na rap

Poznan wypowiedziat Kielcom wojne na rap. Pod koniec ubiegtego miesiaca do skle-
péw muzycznych w catej Polsce trafita debiutancka kaseta mlodego poznanskiego ze-
spotu, okreslajacego sie jako ,prawdziwi gangsta raperzy”. Prawie wszystkie utwory to
peten wulgaryzmoéw i obscenicznych grozb atak na Kielce, LiRoya i Srodowisko kielec-
kich raperdéw. (...) W Kielcach zawrzato. Najradykalniejsi raperzy zapowiedzieli rapowy
odwet na poznaniakach [,Magazyn Stowa Ludu” 1940, 1996].

Niektore przedstawione w artykule cytaty ujawniaja, ze z metaforyza-
cja terminow moga wigzac sie pewne zmiany w plaszczyznie syntaktycz-
nej lub w zakresie taczliwosci leksykalne;j.

*
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Determinologizacja wielowyrazowych terminéw wojskowych, do kto-
rych nalezg polaczenia ktos wypowiedzial wojne (komus a. czemus), wy-
powiedzenie wojny (komus a. czemus), ich metaforyzacja, wprowadzanie
do okreslonych kontekstow niemilitarnych moze miec¢ okreslone funk-
cje pragmatyczne.® Niejednokrotnie stuzy ksztaltowaniu pewnych po-
staw (m.in. postaw szczegodlnie zaangazowanych), zachowan odbiorcow
(np. moze mie¢ na celu pobudzanie ich do okreslonych dziatan, stero-
wanie poczynaniami jednostek, zbiorowosci itd.). Sprzyja temu czesto
tworzenie iluzji trudnej, niebezpiecznej sytuacji wojennej, wymagajacej
poswiecenia, bohaterstwa. Wprowadzanie do tekstow politycznych zme-
taforyzowanych terminéw wojskowych moze mie¢ np. na celu wzbudza-
nie w odbiorcach negatywnych emocji, kierowanie ich uprzedzen, agresji
w pewnym kierunku, manipulowanie nimi (por. niektore teksty propa-
gandowe o wrogach, przeciwnikach politycznych). D.N. Wesotowska za-
uwazyla, ze nadawcy wielu tekstow, traktujacych o polityce, gospodarce,
wykorzystuja ,dla zmobilizowania wielkich zespotow ludzkich (...) naj-
starszy sposéb organizowania zespoléw ludzkich i kierowania ich poczy-
naniami — strategie wojenna”.1?

T. Kotarbinski pisatl kiedys:

Mistrzowie sztuki wojennej (...) zdotali zauwazy¢, kazdy we wlasnej dziedzinie, szereg
chwytow, wybiegow, forteli zbawiennych w potrzebie. W wielu przypadkach pozostaje
tylko dostatecznie uogoélni¢ formule takiego sposobu, by otrzymacé badz zasadna dy-
rektywe ogoélnej teorii walki, badz — przy uogoélnieniu dalej siegajacym — zasadna dy-
rektywe umiejetnego dziatania.!!

Wyrazanie tego, co dzieje sie¢ w sporze, polityce, ekonomii itp. za po-
moca zmetaforyzowanych terminow wojskowych, moze stuzy¢ takze me-
lioryzowaniu pewnych dzialan. Traktowane sa one wowczas jako cos tak
waznego, ostatecznego jak walka, wojna, w ktérej chodzi o zachowanie
istnienia cztowieka, catych zbiorowosci, narodu, w ktorej ludzie w obro-
nie wyzszych wartosci nie wahaja sie poswiecic¢ zdrowia, Zycia.

Metaforyke militarng wprowadza sie do tekstow takze po to, by opisy,
relacje stawaly sie bardziej sugestywne (niekiedy wrecz agresywne), ob-
razowe.

9 Biore tu oczywiscie pod uwage sytuacje umotywowanego, celowego funk-
cjonowania zmetaforyzowanych terminow wojskowych w tekstach niemilitar-
nych. Zdaje sobie oczywiscie sprawe z tego, ze metaforyka militarna moze by¢
naduzywana (np. propagandowo), banalizowana; sklonnos¢ do jej uzywania
w niektérych typach tekstow, w wypowiedziach okreslonych nadawcow niejed-
nokrotnie przeradza sie w maniere; wprowadzanie tego typu srodkow moze by¢
czasem zbedne — niewspolmierne do wymagan tekstu itd.

10 D.N. Wesotowska, Demobilizacji nie byto (Wnioski leksykologiczne), ,Jezyk
Polski” 1976, s. 213-218.

11 T. Kotarbinski, Traktat o dobrej robocie, Warszawa 1965, s. 324-325.
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PIERWSZA ,,AKADEMICKA” GRAMATYKA
JEZYKA FRANCUSKIEGO PO POLSKU -
KLUCZ DO JEZYKA FRANCUSKIEGO...
B.K. MALICKIEGO [1700]

AUTOR: Bartlomiej Kazimierz Malicki.

PELNY TYTUL DZIELA: Klucz do iezyka francuskiego to iest gramma-
tika polsko-francuska przez Bartlomieia Kazimierza Malickiego Filozofiey
y Medycyny Doktora, Jego Krolewskiey Mosci Sekretarza, na pomoc Po-
lakom chciwym umiejetnosci Jezyka Francuskiego ztozona a za osobliwa
szczodrobliwosciq Wielmozney ley Mosci Paniey Heleny Wiktoriey z Smar-
zewa Morstynowey starosSciney sieradzkiey na widok wydana roku pari-
skiego 1700.!

DRUKARZ: Mikotaj Aleksander Schedel.
MIEJSCE WYDANIA: Krakow.

ROK WYDANIA: 1700.

FORMAT: 8e.

LICZBA STRON: 228 + 10 nlb.

JEZYKI: polski, po francusku glownie przyklady i terminy grama-
tyczne (te ostatnie odpowiadajg ich polskim ekwiwalentom).

INFORMACJA O AUTORZE I JEGO DZIELACH

Bartlomiej Kazimierz Malicki (zmart okolo 1706 roku?) byt absol-
wentem Wydzialu Filozoficznego Uniwersytetu Jagiellonskiego (wéwczas
Akademii Krakowskiej) oraz lekarzem. W 1681 roku uzyskat tytul magi-
stra sztuk wyzwolonych i z polecenia wladz krakowskiej uczelni wyjechat
do Poznania, gdzie przez kilka lat (1681-1688) pelnil obowiazki profesora
retoryki i poetyki w Akademii Lubranskiego. W Poznaniu zadebiutowat
serig okolicznosciowych moéw i panegirykow dedykowanych wielkopol-
skim dostojnikom swieckim i koscielnym. Tu drukowat takze utwory

1 W dalszej czesci niniejszego opracowania cytaty z omawianej gramatyki
beda podawane w ortografii uwspotczesnione;.
2 Data urodzenia nie jest znana.
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sceniczne. Po powrocie do Krakowa w roku 1688 wyktadal na Wydziale
Filozoficznym Akademii Krakowskiej oraz w Szkolach Nowodworskich.
Kontakt B.K. Malickiego z Francjg i jezykiem francuskim rozpoczatl sie
prawdopodobnie w 1692 roku. Wtedy wyjechal na dtuzej do Paryza i tam
najpewniej uzyskal stopien doktora medycyny. Po powrocie do Krakowa
pod koniec 1695 roku poswiecit sie dzialalnosci pisarskiej i wydawniczej
(publikowat gtownie gramatyki jezykow francuskiego i polskiego), rezy-
gnujac tym samym z pracy i kariery uniwersyteckiej [zob. Baczkowska
1974, 320-321], cho¢ wedlug innych zrédetl jeszcze okolo roku 1700
uczyt on jezyka francuskiego w Akademii Krakowskiej [Nikliborc 1962,
50] jako pierwszy nauczyciel akademicki francuszczyzny w tej uczelni.
Swoje pierwsze dzielo, zwiezlg gramatyke jezyka polskiego napisana po
lacinie, wydal w 1699 roku w krakowskiej drukarni Schedloéw pod ty-
tutem Tractus ad compendiosam cognitionem linguge Polonicee...® Uzy-
skawszy w roku 1700 krolewski przywilej na druk, jeszcze tego samego
roku opublikowat Klucz do jezyka francuskiego..., a wiec kolejng grama-
tyke, tym razem poswiecona jezykowi francuskiemu. W 1701 r. w Krako-
wie ukazal sie natomiast jego Lexykon francusko-polski [zob. Jakubczyk
2016, 85-86].

CHARAKTERYSTYKA DZIELA

Klucz do jezyka francuskiego... jest druga polskojezyczna* grama-
tyka jezyka francuskiego opublikowang w Polsce (pierwsza byla Nou-
velle méthode d’apprendre la langue francaise® F.D. Duchénebillot,
wydana w Warszawie w 1699 r.). B.K. Malicki postanowil ja wydac — jak
wynika z przedmowy w niej zamieszczonej — jako prace wyraznie kon-
kurencyjng i krytyczna wobec opublikowanej rok wczesniej gramatyki
F.D. Duchénebillot.® Klucz... B.K. Malickiego, napisany z mysla o Po-
lakach uczacych sie jezyka Moliera, mial stanowic¢ pierwszy rzetelny
wyktad poswiecony francuszczyznie, oparty na uznanych we Francji pu-
blikacjach gramatycznych. Podstawowym, wielokrotnie wskazywanym
tam przez niego zrodtem jest gramatyka M. Mauconduit” (dwujezyczna
lacinsko-francuska Nouvelle Grammaire Francoise..., wydana w Paryzu

8 O przedmowie do tego dzieta oraz o wybranych zagadnieniach gramatycz-
nych w nim poruszonych pisze E. Rodek [2016].

4 Pierwsza gramatyka jezyka francuskiego wydana w Polsce i przeznaczona
dla Polakéw zostala napisana po tacinie przez francuskiego poliglote F. Mes-
gnien-Meninskiego: Grammatica Gallica in vsum Iuuentutis maxime Polonae
composita [Gdansk 1649]. F. Meninski jest rowniez autorem gramatyki jezyka
polskiego napisanej na uzytek cudzoziemcow.

5 Tu tytul podano w wersji skroconej i uwspotczesnione;j.

6 Wbrew temu popularniejsza i czesSciej poézniej wznawiana byta gramatyka
F.D. Duchénebillot.

7 B.K. Malicki uwazat te gramatyke, o czym pisze w przedmowie do Klucza...,
za najlepsza sposrod wszystkich mu znanych.
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w 1678 r.) [zob. Mauconduit 1678]. Z drugiej zas strony Klucz... mial
spelniac, jako przystepna pomoc w nauce gramatyki francuskiej, prak-
tyczne cele dydaktyczne. Wydany w 1701 roku Lexykon francusko-polski
jest zamierzona przez B.K. Malickiego kontynuacja oraz uzupeilnieniem

Klucza... [zob. Jakubczyk 2016, 86-89].

Dodajmy, ze autor Klucza... obficie czerpal z pierwowzoru francu-
skiego, miejscami dokladnie przektadajac na polski reguly i przyklady
podane przez M. Mauconduit. Jednakze niektére fragmenty Nouvelle
Grammaire Francoise... B.K. Malicki pominal, inne skrocit, a jeszcze
inne, ktérych brakowato u M. Mauconduit, zredagowal sam.

Po stronie tytulowej nastepuje w Kluczu... dedykacja dla Heleny z Po-
tockich Morsztynowej, a nastepnie trzy przestrogi:

e Przestroga do czytelnika (czyli przedmowa), w ktorej znajduja sie
m.in. uwagi krytyczne sformulowane przez B.K. Malickiego wobec
gramatyki F.D. Duchénebillot [zob. Koronczewski 1961, 21-22; por.
tez: Jakubczyk 2013a, 2013b].

* Przestroga druga [czyli] Traktat o Ortografiej Polskiej — zamieszczenie
w Kluczu... tej przestrogi uzasadnia B.K. Malicki nastepujaco: aby
moc nauczy¢ sie poprawnej ortografii francuskiej, nalezy najpierw
biegle opanowac ortografie polska (bo ,rzadki jest Polak, ktory by
Ojczysta Ortografie doskonale zachowywal”). Autor opisuje wiec wy-
brane litery jezyka polskiego, ktore sprawiaja Polakom szczegélna
trudnosé, a po szczegoly odsyta do swojej gramatyki jezyka polskiego
pt. Tractus..., wydanej w 1699 roku.

e Przestroga trzecia, w ktorej wyjasnia B.K. Malicki, co to jest grama-
tyka (,nauka uczaca dobrze méwic i pisac”) i z ilu czesci sie sklada
(z czterech: ,ortografia, etymologia, syntaxis i prozodia”).

Po Przestrogach nastepuja trzy traktaty gramatyki jezyka francu-
skiego poswiecone kolejno:8
a) fonetyce i ortografii (,ortografii”),

b) morfologii odmiennych czesci mowy (,etymologii”),

c) ,syntaksie albo konstrukcji, po polsku: zgadzaniu terminéw”; w trak-
tacie tym omawia zagadnienia sktadniowe, a takze opisuje morfologie
nieodmiennych czesci mowy.

B.K. Malicki rezygnuje z redakcji czwartego traktatu gramatyki, po-
Swieconego prozodii, czyli wiedzy o — miedzy innymi — ,komponowaniu
wierszy [i] sylaby” [s. 215]. Dodaje natomiast do Klucza... dwa suple-
menty:

1. Kilkustronicowy stowniczek zatytutowany Zebranie niektérych galicy-
zmoéw, to jest frazeséw, ktore sie nie moga stowo w stowo wykitadaé.
Notuje tam np. takie frazesy (frazeologizmy i przystowia, ale takze ty-
powe zwroty oraz trudnosci i putapki jezyka francuskiego):

8 Zamieszczone w traktatach znaczenia i formy niektérych francuskich jed-
nostek leksykalnych weryfikuje na podstawie TLF.
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e ,avoir le coeur sur les levres, moéwic to, co sie mysli”,
» facei visage znacza twarz, ale sie pierwsze nie uzywa o ludziach,
tylko o rzeczach niemych (...)”.

2. Zbiér zwrotéw grzecznosciowych do stosowania w listach pt. Zebranie
tytutow wszelakim stanom stuzacych, ktérych Francuzi w listach za-
Zywaja, np. ,Do czleka Sredniego stanu” pisze sie¢ na poczatku listu
Monsieur.

Traktat pierwszy

Sktlada sie z szeSciu rozdzialow poswieconych francuskiej ortografii
i fonetyce, w ktorych B.K. Malicki omawia m.in. znaki diakrytyczne oraz
interpunkcyjne stosowane w pisowni francuskiej, a takze opisuje litery
»,u Francuzow”, mylac je z gloskami (podobnie jak inni 6wczesni grama-
tycy). Litery dziela sie wiec na wokale (przez sie brzmiqce albo swoj wia-
sny glos majace ‘samogloski’) i konsony lub konsonanty (nie przez sie,
ale wpol brzmiqce ‘spotgloski’).

Traktat drugi
Poswiecony jest morfologii odmiennych czesci mowy. Najpierw jed-

nak B.K. Malicki wymienia wszystkie czesci mowy wystepujace w jezyku
francuskim:®

Tabela 1. Czesci mowy w Kluczu... B.K. Malickiego

Jezyk polski Jezyk francuski odmienne/nieodmienne
Artykut I’Article
Imie le Nom
Zaimek le Pronom nachylajace sie
Stowo le Verbe
Uczestnictwo le Participe
Przystowie I’Adverbe
Przekladanie la Préposition ) . .
- - - nienachylajace sie
Przylaczenie la Conjonction
Wtracenie I'Interjection

W kolejnych rozdziatach tego traktatu opisuje pierwsze pie¢ czesci
mowy, a wiec tylko odmienne (nachylajqce sig). Omawia tu rowniez ka-
tegorie morfologiczne (imienne i werbalne), ktére nazywa przymiotami.

9 B.K. Malicki podaje ich nazwy po polsku i po francusku. Systematyzuje je
w tabeli.
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Przyktadowo, opisujac francuskie spadki (‘przypadki’),'® nawiazuje tez do
jezyka polskiego i tym samym formutuje uwagi kontrastywne francusko-
-polskie. Przypomina, ze w wydanej rok wczesniej gramatyce [Tractus...
1699] wyréznit dla polszczyzny spadek poktadajacy (jak pisze, niewyste-
pujacy we francuskim), czyli pozytif, ktéry ,Francuzi ttumacza z prepo-
zycjami” i ktéry w polskim ,,si¢ nie moze ktas¢ bez prepozycjej” na, w, o,
po (chodzi o miejscownik!!).

Warto réwniez zwréci¢ uwage na podana przez B.K. Malickiego defi-
nicje uczestnictwa (‘imiestow’), ktére

wzielo nazwisko od tego, ze jest uczestnikiem przymiotéw od imienia i od stowa. Od
slowa ma deriwacja, to jest pochodzenie (...). Od imienia za§ ma nachylanie, bo si¢
tak deklinuje jako imiona [s. 173].

Traktat trzeci

Poswiecony jest morfologii nieodmiennych czesci mowy oraz sktadni.
B.K. Malicki definiuje syntakse jako ,czes¢ gramatyki, ktéra uczy ter-
miny z terminami akomodowac¢, np. nie méwi¢ smaczna chleb (...), ale
smaczny chleb”. Poniewaz jego zdaniem skladnia francuska jest bardzo
podobna do polskiej, zaznacza, ze w rozdziatach zamieszczonych w tym
traktacie bedzie sie skupial raczej na wyjatkach. Zastrzega jednak, ze

w ukladaniu (...) nie maja Francuzi takiej wolnosci jako Polacy. My bowiem mozemy
pierwej potozy¢ stowo [czasownik — M.J.| niZ jego nominatif (...), moze by¢ wprzéd rza-
dzona czesé niz rzadzaca; u nich za$ koniecznie trzeba opak (...), np. nie ujdzie tak

ulozy¢: piekny to jest kori, kupie go ja (...), ale trzeba ulozy¢ tak: ten kon jest piekny,
ja go kupie [s. 174-179].

Odsyla tez do swojego Lexykonu francusko-polskiego [wowczas juz go-
towego, ale bedacego jeszcze w druku — M.J.], w ktérym czytelnik znajdzie
przy stowach [Lexykon jest stownikiem wyltacznie czasownikow francu-
skich przettumaczonych na polski] ,krotkie przyklady zgadzania sie”.

Traktat trzeci sktada sie z oSmiu rozdziatow, z ktérych cztery pierwsze
mowia o zgadzaniu sie artykuléw, imion, zaimkow i stéw. B.K. Malicki

10 W 6wczesnej francuszczyznie nie istniala (zresztg juz od kilku wiekow)
kategoria przypadka (podobnie jak w wigkszosci jezykow romanskich). Jednakze
tradycja gramatyk tacinskich w tak duzym stopniu wplywata na opisy grama-
tyczne jezyka francuskiego, ze podawanie kategorii przypadka (dla rodzajnika)
w gramatykach wydawanych w dawnej Francji stawato sie norma.

11 Dodajmy, ze ,(...) przypadek nazywany w pol. tradycji miejscownikiem
sam z siebie nic nie wyraza, musi dopiero polaczy¢ sie z jakas prepozycja (...),
np. w czy na, totez dla jezyka pol. stuszniejszym jest stosowany przez slawistyke
europejska termin Preepositiv” [Stachowski 2007, 59]. Zatem nazwe ukuta przez
B.K. Malickiego dla tego przypadka mozna uznac za zblizona do tej, o ktorej pisze
M. Stachowski.
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omawia tu zasady uzycia w zdaniach tych czesci mowy (opisanych we
wczesniejszym traktacie), a wiec m.in. rozwaza kwestie szyku wyrazow
(np. imion przyrzutnych, czyli przymiotnikow) oraz zasady wprowadzania
dopelien czasownikow, cho¢ oczywiScie nie uzywa terminu dopetnie-
nie, np. ,jouer a la paume, gra¢ w pite (sic!)”, ale ,jouer du violon, grac
na skrzypcach”. W kolejnych czterech rozdzialach omawia czesci mowy
nienachylajqce sie.

RECEPCJA DZIELA

Omawiana gramatyka nie miala oficjalnych wznowien. Jej fragmenty
byty jednakze w ciagu XVIII stulecia kilkakrotnie przedrukowywane (nie-
legalnie,'? w potaczeniu z Nouvelle méthode... F.D. Duchénebillot; szcze-
g6ty zob. w opracowaniu tej gramatyki na stronie https://gramatyki.
uw.edu.pl/). Chodzi tu o wszystkie wspolczesnie znane edycje Gramatyki
francusko-polskiej, ktorej autorstwo przypisywane jest pijarowi Stanista-
wowi Dabrowskiemu od sw. Tomasza (sa to nastepujace wydania: 1740,
1750, 1759, 1763, 1772, 1789; pierwsze dwa zawieraja dodatkowo Le-
xykon... B.K. Malickiego).

CIEKAWOSTKI

1. Bartlomiej Kazimierz Malicki dobrze znat gramatyki i stowniki je-
zyka francuskiego opublikowane we Francji. W przedmowie do Klu-
cza... (Przestroga do czytelnika) zalecal swoim czytelnikom, by czytali,
oprocz jego gramatyki, rowniez dykcjonarz Pierre’a Richeleta, ,bar-
dzo rozsadnego czlowieka, ktory pierwej dopedzit wieku zgrzybiatego
na samym uczeniu jezyka niz te Ksiege wydal” (chodzi o Dictionna-
ire frangois contenant les mots et les choses, 1680; pierwszy jednoje-
zyczny stownik jezyka francuskiego).

2. ,Wystawiwszy na widok Gramatyke do uczenia sie jezyka Francu-
skiego” [Klucz...], nie chciatl B.K. Malicki zostawi¢ swych czytelnikow
srozpotowionych”, totez rok po6zniej opublikowal swo6j Lexykon fran-
cusko-polski[1701], ktéry mial by¢ dopelnieniem Klucza...

3. B.K. Malicki przestrzega przed polszczyzna Mazuréw'?® nie tylko
w Kluczu... [w Przestrodze drugiej, s. 8], ale réwniez w swojej grama-
tyce jezyka polskiego [Tractus... 1699].

WERSJA ELEKTRONICZNA
http:/ /www.wbc.poznan.pl/dlibra/doccontent?id=387641

12 W dawnych wiekach takie praktyki byty bardzo czeste, zar6wno w Polsce,
jak i w innych krajach Europy, poniewaz prawa autorskie nie byly wowczas
chronione. Praktyki te dotyczyly nie tylko podrecznikéw i gramatyk, ale rowniez
np. stownikow, na co zwracali juz uwage jezykoznawcy omawiajacy dziela epok
dawnych [zob. Zwolinski 1956; por. tez np.: Walczak 1994; Jakubczyk 2016,
28-29].

13 Na ten temat zob. m.in. Rodek 2016, 383-385. Por. tez: Decyk-Zieba 2003.
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TOMASZ KORPYSZ, ANNA KRASOWSKA (RED.), KOMIZM HISTO-
RYCZNY, SERIA ,PRACE JEZYKOZNAWCZE INSTYTUTU FILOLOGII
POLSKIEJ UKSW?”, t. 8, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Kardy-
nata Stefana Wyszynskiego, Warszawa 2016, ss. 218

Wydany w 2016 roku 6smy tom z serii ,Prace Jezykoznawcze Instytutu Fi-
lologii Polskiej UKSW” stanowi zbior dwunastu artykuléw poswieconych tytu-
lowemu zagadnieniu. Jak juz we Wstepie zapewniaja redaktorzy tomu, zbior
o tyle wyjatkowy, ze jest on pierwsza ksigzkowa publikacja, ktoéra w catosci doty-
czy komizmu jezykowego i kwestii jego przektadu w tekstach niewspétczesnych.
Celem nadrzednym nowatorskiego podejscia proponowanego przez réznie afi-
liowanych badaczy jest nie tylko opis stosowanych dawniej mechanizméw ko-
micznych oraz ukazanie przemian poszczeg6lnych form i gatunkéw, lecz takze
uchwycenie gtownych tendencji rozwojowych jezykowo wyrazanego komizmu,
analizowanego w kilku przekrojach czasowych.

Publikacje otwiera artykul Anny Koztowskiej (Warszawa): O powaznych pro-
blemach z komizmem jezykowym. Wstepne uwagi metodologiczne, w ktorym
autorka stara sie wskazac i uporzadkowac teoretyczne problemy towarzyszace
badaniom nad komizmem jezykowym - zwlaszcza w odniesieniu do tekstow
dawnych. Badaczka zwraca uwage na klopoty z samym rozumieniem i defi-
niowaniem omawianego zjawiska, ktore czesto bywa zamiennie (cho¢ nie za-
wsze wlasciwie) okreslane jako komizm, humor, dowcip oraz $mieszno$é. Ponadto
A. Kozlowska omawia kluczowe w tym miejscu zjawisko kompetencji komiczne;j,
ktorej, jej zdaniem, nie nalezy bynajmniej utozsamiac¢ z poczuciem humoru jako
indywidualna dyspozycja psychiczna, ale raczej z pewna wlasnoscia intelektu-
alna, ksztaltowana w Scistym powigzaniu z doswiadczeniem komunikacyjnym.
Ostatnim problemem poruszonym w artykule jest kwestia wyznacznikow wypo-
wiedzi komicznej, umozliwiajacych jej wiasciwg identyfikacje. W tym wypadku
autorka najwazniejsza role przypisuje wskaznikom wewnatrztekstowym (m.in.
inkongruencji, degradacji, kontrastowi i wartosciowaniu), cho¢, wedtug niej, nie
nalezy lekcewazy¢ czynnikoéw zewnetrznych (np. wypowiedzi autorskich) ani tez
zapominac o rozpatrywaniu tekstow w Scislym powigazaniu z konwencjami epoki,
w ktérej one powstaly.

Dowcip w perspektywie historycznej to tytut drugiego artykutu zamieszczo-
nego w niniejszym tomie. Wieloznacznos¢ terminu dowcip i trudnosci w zakresie
jego uzycia sklonily Anne Krasowska (Warszawa) do poddania tego wyrazu kil-
kuetapowej analizie. W podrozdziale 1. Etymologia dowcipu badaczka przytacza
opinie wybitnych leksykograféow historycznych oraz wspotczesnych, ukazujac
pewne rozbieznosci towarzyszace ich ustaleniom. Samuel Bogumit Linde i Alek-
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sander Brickner np. uznaja dowcip za rodzimy derywat odwerbalny, podczas
gdy wspolczesni etymolodzy (m.in. Andrzej Bankowski) podtrzymujq teze o cze-
skim pochodzeniu tego slowa. W podrozdziale drugim autorka omawia rézne
znaczenia tytutowego leksemu, ktory w SPXVI miat ich az cztery. Dzieki lekturze
podrozdziatu 3. Dowcip jako termin czytelnik dowiaduje sie, ze na poczatku doby
Sredniopolskiej omawiany leksem byl utozsamiany z waznym dla renesansu po-
jeciem ingenium, rozumianym jako ‘naturalna zdolnos¢ do czegos, wrodzone
cechy charakteru’. Za najpelniejsza propozycje badawcza A. Krasowska uznaje
podzial S. Kawyna [1931], ktory na podstawie stopniowalnosci zjawiska sym-
patii wyr6znit trzy rodzaje dowcipu: sympatie odruchowa, sympatie swiadoma
oraz sympatie wyrazajaca jednos¢ w elemencie kontrastu, obecng w dowcipach
lirycznych.

W kregu studiéw nad dowcipem znalazt sie rowniez artykul Tomasza Korpy-
sza (Warszawa). Autor Dowcipu w pismach Cypriana Norwida po raz kolejny pod-
daje systematycznej analizie uzycie leksemu z pola slowotworczego komizmu.
Po u$miechu i humorze znany norwidolog przedstawia nie mniej ciekawe i ory-
ginalne studium na temat dowcipu oraz jego derywatéw w dzietach romantyka.
Jak podaje T. Korpysz, w analizowanych utworach C.K. Norwida pole stowotwor-
cze dowcipu reprezentowane jest przez 6 leksemow uzytych tacznie 35 razy: dow-
cip (12), dowcipek (12), dowcipnie (2), dowcipnis (3), dowcipnosé (1) i dowcipny
(15). Wyraz dowcip, stanowigcy podstawe slowotwoércza pozostatych jednostek,
w badanych tekstach wystepuje w kilku znaczeniach. Z przegladu warszaw-
skiego jezykoznawcy wynika, ze romantyk w swoich pismach realizowal zna-
czenie dowcipu zasadniczo zgodne z XIX-wiecznym uzusem (wyjatkiem jest
przymiotnik dowcipny). Jak podkresla znany norwidolog, w poréwnaniu z hu-
morem, ktory autor Promethidiona stawial w hierarchii duzo wyzej od dowcipu,
ten ostatni wyraz, jesli juz byl kojarzony przez artyste ze Smiesznoscia, to naj-
czesciej odnosit sie on do komizmu prostego, wrecz prymitywnego, podszytego
agresja wobec kogos lub czegos.

Kolejny krag tematyczny otwiera praca Rozwdj semantyczny lekseméw Smiac
sie i Smiech Dagmary Banasiak (Warszawa). Autorka artykutu ukazujacego roz-
woj semantyczny tytutowych leksemow podejmuje udang probe odpowiedzi na
pytanie, jak ksztaltowaly sie w naszym jezyku ich wspoélczesne rozumienia.
W tym celu bada ona artykuly hastowe wyrazow $miaé sie i Smiech w stowni-
kach: staropolskim, etymologicznych i ogélnych jezyka polskiego.

Jesli chodzi o najdawniejsze opracowania, obydwu wyrazom przypisano
w nich dwa glowne znaczenia: 1.‘objawia¢ wesotos¢, rados¢ za pomoca glosu
albo mimiki’; 2.drwi¢, szydzi¢ z kogos’, przy czym pierwsze znaczenie odnosi
sie do ,fizjologicznych” oznak §miechu, drugie zas — ma motywacje wtorna, abs-
trakcyjna. Jak wynika z analiz D. Banasiak, zrodta nowopolskie, oprocz tego, ze
kontynuuja stan wczesniejszy, podaja rowniez szereg podznaczen tych leksemow
(np. $Smiech w XIX w. to takze fraszka; kpina; komizm; zart; poSmiewisko’). Cie-
kawe spostrzezenia przynosi tez analiza $miechu w stownikach wspétczesnych,
a zwlaszcza zamieszczony w nich rejestr charakteryzujacych ten wyraz okreslen:
ISJP wskazuje na ‘rozne dzwieki, jakie wydajemy, kiedy jest nam bardzo wesoto’,
natomiast USJP: ‘charakterystyczne odglosy, dzwigki typu: ha ha ha, he he he,
hi hi hi’...zwykle bedace wyrazem wesolosci.
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Badaczy dziewietnastowiecznej polszczyzny (i nie tylko) z pewnoscia zain-
teresuje artykul Jednostki zartobliwe w wileriskim Stowniku jezyka polskiego.
Autorka studium, Malgorzata B. Majewska (Warszawa), prezentuje w nim zbior
320 form zartobliwych wyekscerpowanych z elektronicznej wersji Stownika wi-
leriskiego, wsrod ktorych znalazty sie zaro6wno formy fleksyjne stow (2), warianty
fonetyczne oraz morfologiczne leksemow (256), jak i opatrzone kwalifikatorem
zart. frazeologizmy (62). Po oméwieniu réznych znaczen wyrazow: zart, zarto-
bliwy oraz zartobliwie badaczka przechodzi do szczegotowej charakterystyki ze-
branego materialu. Godna podziwu jest wnikliwosé¢, z jaka opisuje ona poddane
analizom stownictwo. Nie dos¢, ze zgromadzony zbior leksykalny jest wickszy
niz ten podawany we wczesniejszych publikacjach poswieconych SWil (Bogdan
Walczak poswiadcza 288 jednostek), to liczne przyklady uzy¢ poszczegolnych
leksemo6w czynia recenzowang prace ciekawsza i bardziej wartosciowa. Dzigki
opisanym zabiegom jezykowym M.B. Majewskiej nie tylko udato sie osiagnac
jego glowny cel, tj. ukazaé¢ bogactwo XIX-wiecznego stownictwa, w wiekszosci
juz nierejestrowanego we wspoiczesnej polszczyznie, lecz takze dowiesc, ze efekt
zartobliwosci byl wéwczas osiagany za pomoca réznych srodkow i mechanizmoéow
jezykowych.

Starozytni Grecy o $miechu i $miesznosci. Od poczatkéw do Arystotelesa
i tradycji perypatetyckiej to tytul kolejnego artykutu niniejszego tomu. Autorka
pracy, Katarzyna Jazdzewska (Warszawa), podjeta sie w nim nietatwego zadania,
ktéorym bylo odnalezienie, a nastepnie uporzadkowanie chronologiczne trudno
dostepnych informacji na temat starozytnych refleksji nad Smiechem i Smiesz-
noscia. Ze wzgledu na oryginalnos¢ prezentowanych w artykule zagadnien teore-
tycznych (do tej pory badacze antyku skupiali sie gtéwnie na greckiej i rzymskiej
»praktyce”) praca moze okazac si¢ pomocna specjalistom wielu dziedzin. Wedtug
ustalen K. Jazdzewskiej podstawowe terminy w greckiej refleksji nad $mieszno-
Scia to gelao ‘Smieje sie’, gelos ‘Smiech’i gelois ‘Smieszny’. Od formy gelao z kolei
Grecy utworzyli szereg czasownikow prefiksalnych, wsréd ktorych najczesciej
uzywanymi wyrazami byly katagelao i diagelao — oba w znaczeniu ‘wySmie-
wam, szydze’. Autorka artykulu przegladowego rozpoczyna go opisem tradycji
przedsokratejskiej, po czym przechodzi do analizy pism wybitnych sokratykow
(Platon, Ksenofont) i ich nastepcow (Arystoteles, Teofrast). Ponadto w pracy
K. Jazdzewskiej odnalez¢ mozna liczne odwotania do dziet pisarzy greckich (Plu-
tarch z Cheronei) i rzymskich (Cyceron, Kwintylian), ktérzy swoimi wywodami
roéwnie znaczaco wplyneli na europejska kulture Smiechu.

Zagadnieniom zabawy i humoru w pismach sredniowiecznego teologa po-
Swiecona jest kolejna, siodma juz praca niniejszego tomu. Ojciec Marian Hanu-
sek (Warszawa) w artykule Umiejetnosé dobrej zabawy (iucunditas) w ,,Summie
teologii” Sw. Tomasza z Akwinu przedstawia poglady wybitnego doktora Kosciota
na temat zabawy i dowcipu w zyciu kazdego czlowieka, a takze udowadnia, ze
rozrywka i odpoczynek moga wspolistniec¢ z cnota. Jedynym warunkiem wilasci-
wie pojmowanych przyjemnosci jest umiejetnos¢ zachowania umiaru podczas
korzystania z nich. W artykule po raz kolejny (por. tekst K. Jazdzewskiej) odnaj-
dujemy odwotania do starozytnych i wezesnochrzescijanskich myslicieli, z dziet
ktorych sw. Tomasz czerpal inspiracje do wlasnych rozwazan (m.in. De officiis
Cycerona i Etyki eudemejskiej Arystotelesa). Jak podkresla o. M. Hanusek, cnote
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dobrej zabawy dostrzegali zar6wno wielcy poprzednicy Doktora Anielskiego (tak
autor nazywa tworce Summy teologii), jak i sam Akwinata. Powtarzajac za war-
szawskim badaczem, iucunditas odgrywa w zyciu ludzkim taka role, jaka odgry-
waja przyprawy potrzebne do przygotowania smacznego positku. Jak niewielka
ilos¢ tych ostatnich wystarczy, aby potrawy nabraly smaku, tak nieduza — lecz
konieczna — dawka przyjemnosci plynacych z zabaw wystarczy, aby cztowiek
mogt dobrze funkcjonowac w zyciu prywatnym i spotecznym.

Trzeci krag tematyczny tomu otwiera praca Ewy Wolnicz-Pawlowskiej (War-
szawa) poswiecona dowcipowi onomastycznemu oraz komizmowi i réoznym
sposobom jego realizacji w tekstach niewspoélczesnych. Badaczka w artykule
Komizm jezykowy w polskich tekstach dawnych (z problemami ttumaczeniowymi
w tle) powtarza og6lnie znana teze o mozliwosci rozpatrywania zjawiska komi-
zmu z roznych perspektyw, np. komizm a poczucie humoru, komizm sytuacyjny
oraz slowny, a takze komizm zmienny w czasie. Na pytanie, co ludzi Smieszy,
Ewa Wolnicz-Pawlowska odpowiada, ze kiedy jesteSmy dzie¢mi, zabawy dostar-
cza nam glownie komizm (humor) sytuacyjny, a dopiero pézniej, tj. gdy opanu-
jemy mowe, zaczynamy rozumie¢ komizm stowny.

Oprocz kwestii komizmu jezykowego obecnego w dawnych tekstach literac-
kich i uzytkowych warszawska jezykoznawczyni porusza takze bardzo wazny
problem, jakim byta dla 6wczesnych ttumaczy adaptacja do polszczyzny dziet ob-
cojezycznych. Najciekawsza czes¢ artykutu stanowi jednak analiza konkretnych
utworow humorystycznych, zréznicowanych stylistycznie i gatunkowo (m.in.
staro- i Sredniopolskich wierszy, satyr, fraszek oraz powiesci frantowskiej). Prace
zamykaja rownie interesujace uwagi na temat dawnych, aczkolwiek mato ele-
ganckich (cho¢ bardzo smiesznych) zartéw z onimow.

Komizm etymologii potocznych nazw miejscowych oparty na dekompozycji
strukturalnej (na podstawie wybranych tekstéw od XVI wieku do 1939 roku)
to tytut artykulu Elzbiety Michow (Kielce), ktory zainteresuje nie tylko onoma-
stow. Jak dowiadujemy sie z tekstu kieleckiej badaczki, jednym z najstarszych
typow dowcipu stownego jest wtorny podzial morfologiczny apelatywéw i nazw
wiasnych. Uwzgledniajac dwa rodzaje objasnien genezy wyrazow, tj. etymologii
naukowej (jezykoznawczej) oraz etymologii ludowej (potocznej), E. Michow pre-
zentuje rozne realizacje komizmu jezykowego motywowanego etymologiami po-
tocznymi (EP). Wybrane do analizy przyklady autorka dzieli na dwie grupy: na
toponimy, ktoérych geneza potoczna jest catkowicie sprzeczna z etymologia je-
zykoznawcza, (W tej grupie znalazly sie m.in. Piriczéw: Pieésow/ pieé¢ dziedzicow
i Strawczyn: strawe czyn) oraz te toponimy, ktérych nienaukowe dekompozycje
strukturalne sg (prawie) zgodne z jezykoznawczym podzialem morfologicznym
(Warszawa: Wawrsz + Ewa i dawniej Warzewa: warz, Ewal). Argumentacja za-
warta w artykule poswiadcza zasadnos§¢ rozszerzenia badan jezykoznawczych
w zakresie etymologii potocznych nazw miejscowych.

Ostatni krag tematyczny tomu Komizm historyczny otwiera praca Kingi Pa-
raskiewicz (Krakéw) pod dlugim tytutem: Amanullahiada - satyra polityczna
w dwudziestoleciu miedzywojennym na przyktadzie tekstow okolicznosciowych
i relacji prasowych z wizyty kréla Afganistanu Amanullaha Chana w Warsza-
wie w 1928 roku. Jak dowiadujemy sie z tresci artykutu, w latach 20. ubiegtego
wieku ostrze satyry byto wymierzone gtownie w polityke rzadu, walki ugrupo-
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wan i w stosunki spoleczno-obyczajowe. Nic zatem dziwnego, ze zyjacy w tam-
tych czasach artysci (m.in. Antoni Stonimski, Julian Tuwim) Zywo reagowali na
tak niecodzienne wydarzenie, jakim byt kilkudniowy pobyt ,czarnego wtadcy”
w naszym kraju. Z analiz przeprowadzonych przez K. Paraskiewicz wynika, ze
samo imie Amanullah stalo sie wowczas podstawa tworzenia zabawnych neo-
logizmoéw i kalamburow (np. amanullowadé, amanullahiada, wodka Amanulla-
héwka). Warto na koniec dodaé, ze oprocz przesmiewczych wierszykow i cytatow
z wydawanej w dwudziestoleciu miedzywojennym prasy (m.in. z ,Cyrulika War-
szawskiego”) artykul wzbogacaja takze satyryczne rysunki upamietniajace wi-
zyte w Polsce afganskiego kroéla, ktérego, ponoé, ulubionym slowem bylto kai-kai.

Na osobng uwage zastuguje problem przekladu komizmu w utworach daw-
nych, czemu poswiecono dwa artykuly. Autorka pierwszego z nich, Agata Bra-
jerska-Mazur (Lublin), w tekscie Jak ttumaczyé humor Carrolla? udowadnia, ze
odpowiedz na tytutowe pytanie wcale nie jest tak oczywista jak np. w wypadku
dziet Szekspira. Cho¢ obaj pisarze korzystaja z tych samych srodkéw komicz-
nych (kalambury, gry, zarty i zabawy stowne), to specyficzny humor autora Aligji
w krainie Czaréw opiera sie na nonsensie oraz dziwnej ,logice nielogicznosci”.
Zdaniem lubelskiej badaczki gtownym problemem, z ktérym za kazdym razem
musi zmierzy¢ sie translator Alicji..., jest niepewnosc co do tego, jakiego adre-
sata powinien on przyja¢ w swojej pracy: dzieciecego, dorostego czy tez podwoj-
nego. Uznajac Baranczakowska zasade ekwiwalentyzacji, A. Brajerska-Mazur,
na przyktadzie kilku réznych wersji ttumaczenia tego samego fragmentu ksiazki
przekonuje, jak duzy wplyw na udany przeklad komizmu maja indywidualne
wybory translatorskie. Okazuje sie bowiem, ze w wypadku przektadu kalambu-
row, oprocz oddania §miesznosci gry stownej, bardzo wazne jest takze zachowa-
nie zrozumialosci tekstu. A z tym ostatnim, niestety, nie wszyscy ttumacze radza
sobie jednakowo dobrze.

Ostatni artykutl omawianego tomu to nie mniej ciekawa praca Aleksandry
Jackiewicz (Warszawa) zatytulowana O trudnosciach w przektadzie komizmu
Jezykowego w poezji. Wiersz Raport Juliana Tuwima w ttumaczeniu na jezyk
hiszpariski. Biorac pod uwage oryginalnos¢ twoérczosci J. Tuwima, translacja
jego wiersza z 1936 r. z zachowaniem specyfiki autorskiego dowcipu jezyko-
wego i wiernym oddaniem obrazow polskiej rzeczywistosci czytelnikowi hisz-
panskiemu wydaja si¢ nie lada wyzwaniem. Przedstawione w artykule studium
poréwnawcze obejmuje zarowno analize elementéw tresciowych, jak i wyktadni-
kow formalnych (m.in. struktury metryczno-rytmicznej werséw) Raportu w jego
wersji oryginalnej oraz przektadowej. Na przykltadzie wybranych fragmentow
wiersza A. Jackiewicz obiektywnie ocenia poszczegdlne wybory dwojga thumaczy.
Mimo zastrzezen wobec niektorych z zastosowanych przez nich rozwiazan (np.
objasnianie, zubazanie jakosciowo-iloSciowe), ostatecznie wersja hiszpanskoje-
zyczna Tuwimowskiego Raportu, w opinii warszawskiej badaczki, jawi sie jako
spojna i ekwiwalentna pod wzgledem odwzorowania mechanizméw komicznych
obecnych w pierwowzorze wiersza.

Na koniec warto podkresli¢, ze mimo licznie powstajacych w ostatnich latach
prac skupionych wokoét komizmu i zjawisk mu pokrewnych (dowcip, humor,
Smiech, $miesznos¢), wciaz brakuje monograficznych ujeé jezykoznawczych,
ktore w sposob wyczerpujacy opisywalyby te zagadnienia z perspektywy nie-
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wspolczesnej. Na szczescie redaktorzy ksiazki Komizm historyczny wraz z jej
wspotautorami z powodzeniem podejmuja sie tego wyzwania. Lekture kilkuna-
stu zamieszczonych w tomie artykulow utatwia ich podziat na cztery wyraznie
zarysowane kregi tematyczne. Duzym walorem publikacji jest takze zalaczona
do kazdego z tekstow bogata literatura przedmiotu, ktéra doswiadczonych i po-
szukujacych badaczy skutecznie zacheci do poglebionych refleksji na zadany
temat, a tym, ktérzy dopiero szukaja ,komicznych” inspiracji — wskaze wlasciwa
do nich droge.

Katarzyna Sornat
(Uniwersytet Warszawski,
e-mail: katarzyna_s_1988@o2.pl)



HENRYK JAROSZEWICZ, DERYWACJA FRAZEOLOGICZNA W JEZYKU
POLSKIM I SERBSKIM, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroclawskiego, Wro-
ctaw 2016, ss. 290

Frazeologia stanowi jedno z najczesciej podejmowanych zagadnien na niwie
badan lingwistycznych. Réznorodne analizy tej ptaszczyzny jezykowej znalazty
swoj wyraz w wielu opracowaniach naukowych, przede wszystkim tych rozpa-
trujacych dana tematyke na gruncie rodzimym, ale rowniez tych o charakterze
komparatywnym.

Szczegolnie cenne i godne uwagi wydaja sie prace, ktorych autorzy podjeli
sie poréwnania materiatu pochodzacego z dwu lub wiecej jezykow, wskazujac na
analogie i/lub dyferencje napotykane podczas wieloaspektowej eksploracji ob-
ranej bazy materiatowej. Frazeologizmy analizowano zaréwno pod wzgledem se-
mantyki ich komponentow, obierajac za przedmiot rozwazan elementy w postaci
np. apelatywnej leksyki faunistycznej i florystycznej, takze stownictwa naleza-
cego do sfery proprialnej reprezentowanego przez roézne kategorie onimiczne, jak
i od strony formalnej, ich budowy oraz proceséw, w ktorych moga uczestniczyc.

Monografia Henryka Jaroszewicza Derywacja frazeologiczna w jezyku pol-
skim i serbskim porusza tematyke wazna, wpisujaca sie w obszar zainteresowa-
nia wspolczesnej lingwistyki. Recenzowane opracowanie ukazato sie w roku 2016
nakladem Wydawnictwa Uniwersytetu Wroctawskiego. Ksigzke tworza trzy dos¢
obszerne rozdzialy (Frazeologia i derywacja — pojecia wstepne, Aparat pojeciowy
derywacji frazeologicznej, Rodzaje derywacji frazeologicznej) opatrzone wstepem
i zakonczeniem, jak rowniez uzupelnione bibliografia i podsumowaniem.

Przedmiotem swych rozwazan autor uczynil transformacje o charakterze
derywacyjnym, w ktorych biora udzial frazeologizmy reprezentujace dwa sto-
wianskie leksykony: zachodniostowianski — polski oraz potudniowoslowianski
— serbski. Zakres tytutowego pojecia, czyli derywacji frazeologicznej, w ujeciu
H. Jaroszewicza wyznacza kompleks trzech zjawisk: derywacja miedzyfrazeolo-
giczna, zajmujaca centralne miejsce w powzietych analizach, derywacja odfra-
zeologiczna i derywacja odleksemowa.

Wyznaczenie tak obszernych ram znaczeniowych terminu derywacja fraze-
ologiczna wynika, jak wspomina badacz, przede wszystkim z trzech pobudek:
odmiennego postrzegania funkcji atrybutu, ktory wspottworzy termin derywa-
¢ja frazeologiczna, przyjecia szerokiej interpretacji samego pojecia <derywacja>
oraz traktowania frazeologizméw jako jednostek funkcjonalnie tozsamych z lek-
semami syntetycznymi [s. 11].
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Materiat badawczy, stanowiacy podstawe pracy, H. Jaroszewicz wyekscer-
powat ze zrodet o charakterze leksykograficznym (slowniki frazeologiczne, stow-
niki ogélne, stowniki dwujezyczne),! przy ktorych doborze kierowat sie kryterium
chronologicznym i formalnym, jak réwniez z monografii, studiow dotyczacych
slowotworstwa, leksykologii czy tez frazeologii.

Rozdzial pierwszy zatytulowany Frazeologia i derywacja — pojecia wstepne to
teoretyczna cze§¢ opracowania. Autor zaznajamia w nim czytelnika ze stanem
badan nad frazeologia i frazeologizmami, z funkcjonowaniem pojecia derywa-
cji, jak rowniez derywacji frazeologicznej w polskiej oraz serbskiej i chorwac-
kiej lingwistyce, prezentujac dotychczasowe ujecia lingwistéw, m.in.: Stanistawa
Skorupki, Andrzeja Marii Lewickiego, Wojciecha Chlebdy, Alicji Nowakowskiej,
Berislava M. Nikolicia, Josifa MateSicia, Anticy Menac, Dragany MrSevi¢-Rado-
vi¢, Antoniego Furdala, Danuty Buttler, Anny Pajdzinskiej, Wiadystawa Lubasia.
Po wyczerpujacym przegladzie stanowisk naukowych, stuzacym naswietleniu
roznic w interpretacji materii badawczej, H. Jaroszewicz konstruuje nastepujaca
definicje gtownego dla monografii pojecia:

synchroniczna relacja pochodnosci, ktéra posiada formalny wyktadnik i zachodzi po-
miedzy dwiema jednostkami nalezacymi do systemu stownikowego jezyka (leksykonu)
— przy czym przynajmniej jedna z tych jednostek jest frazeologizmem [s. 78].

Model derywacji frazeologicznej determinowany jest zatem przez typ jedno-
stek jezykowych uczestniczacych w transformacji. Obierajac takie kryterium kla-
syfikacyjne, badacz wyroznia trzy modele realizacji derywacji frazeologicznej:
model [F — F] odpowiadajacy derywacji miedzyfrazeologicznej, model [F — L]
w odniesieniu do derywacji odfrazeologicznej oraz model [L — F] dla derywacji
odleksemowej. Dodatkowo, w celu precyzyjnego nakreslenia ram definicyjnych
terminu derywacja frazeologiczna, konfrontuje go z innymi transformacjami se-
mantyczno-skladniowymi, w ktoérych uczestnicza frazeologizmy, jednakze nie-
mieszczacymi sie w przyjetej przez autora formule: frazeologizacja strukturalna,
semantyczna, uzualng, neosemantyzacja frazeologiczna, polisemantyzacja od-
frazeologiczna czy tez desemantyzacja frazeologiczna.

W rozdziale drugim monografii, poSwieconym aparatowi pojeciowemu, ba-
dacz podejmuje probe transpozycji czesci terminologii z zakresu stowotworstwa
(podstawa, derywat, temat i formant) na plaszczyzne derywacji frazeologiczne;.
Opierajac sie na znanej z literatury klasyfikacji frazeologizméw (z wyréznieniem
takich kategorii jak zwrot, wyrazenie rzeczownikowe, wyrazenie okreslajace),
a takze na klasycznym podziale czesci mowy, H. Jaroszewicz wskazuje dziewiet-
nascie modeli szeregéw derywacyjnych. Kolejny element opisu stanowi repertuar
formantow frazeologicznych, za pomoca ktérych fundowane sa nowe formy jezy-
kowe. Tu wprowadza podziat dychotomiczny na formanty proste: afiksalne, pa-
radygmatyczne, partytywno-tematowe, aloformanty leksemowe (komutatywne,

1 Autor positkowat sie m.in. nastepujacymi pracami: Frazeoloski rjecnik hrvatskoga
ili srpskoga jezika [MateSi¢ 1982], FrazeoloSki recnik srpskoga jezika [Otasevi¢c 2012],
Stownik frazeologiczny [Kubiak-Sokot, Sobol 2007], Recnik srpskoga jezika [Nikoli¢ 2007],
Stownik wspélczesnego jezyka polskiego [Dunaj 1996], Poljsko-srpski reénik [Zivanovié¢
1999], Stownik serbsko-chorwacko-polski [Frané¢i¢ 1987] etc.



96 RECENZJE

addytywne, subtraktywne) i formanty zlozone: dwuafiksalne, afiksalno-para-
dygmatyczne, afiksalno-leksemowe, paradygmatyczno-leksemowe. Poswiecajac
uwage funkcjom semantycznym wyktadnikow formalnych w derywacji frazeolo-
gicznej, badacz wspomina, iz jedynie formanty proste maja wszystkie funkcje,
tzn. modyfikacyjna, mutacyjna, transpozycyjna i tautologiczna, natomiast for-
manty ztozone, zaro6wno w polszczyznie, jak i w serbszczyznie, nie sa nosnikami
funkcji transpozycyjnej. W tej czesci pracy w obszarze zainteresowania autora
znajduja sie takze wariancja i synonimia frazeologiczna.

Sedno monografii stanowi rozdziat trzeci i zaprezentowana w nim analiza
zebranego materialu. W pierwszej kolejnosci uwaga zostaje poswiecona central-
nemu zjawisku, cechujacemu sie duza produktywnoscia, czyli derywacji mie-
dzyfrazeologicznej. W tym typie derywacji H. Jaroszewicz wyréznia dwa glowne
sposoby fundacji nowych struktur jezykowych, determinowane charakterem
modyfikacji zachodzacych w podstawach derywacyjnych: leksykalng derywacje
miedzyfrazeologiczna oraz morfologiczna derywacje miedzyfrazeologiczna. Ana-
lizy materiatu dokonuje w odniesieniu do o§miu modeli derywacyjnych: 1. [zwrot
frazeologiczny — zwrot frazeologiczny], 2. [zwrot frazeologiczny — wyrazenie rze-
czownikowe]|, 3. [zwrot frazeologiczny — wyrazenie okreslajace], 4. [wyrazenie
rzeczownikowe — wyrazenie rzeczownikowe], 5. [wyrazenie rzeczownikowe —
wyrazenie okreslajace|, 6. [wyrazenie rzeczownikowe — zwrot frazeologiczny],
7. [wyrazenie okreslajace — wyrazenie okreslajace] oraz 8. [wyrazenie okresla-
jace — wyrazenie rzeczownikowe|. Opisujac techniki derywacyjne, w obrebie
kazdego modelu wskazuje charakterystyczne typy i podtypy formantow,? lekse-
mowych i nieleksemowych, oraz semantyczny status frazeologicznych form po-
chodnych. Derywacja leksykalna zwrotéw frazeologicznych poprzez komutacje,
glownie z wykorzystaniem formantu synonimicznego i hiponimicznego, oraz two-
rzenie odfrazeologicznych gerundialnych wyrazen rzeczownikowych to najbar-
dziej produktywne metody fundowania frazeologizméw w tej odmianie derywacji
frazeologicznej. Do dyferencji badacz zalicza np. brak odzwrotnych wyrazen
okreslajacych z participium czynnym w jezyku serbskim.

Po szczegélowym omoéwieniu zjawiska derywacji miedzyfrazeologicznej H. Ja-
roszewicz zajmuje sie drugim sktadnikiem kompleksu, a mianowicie derywacja
odfrazeologiczna. Rozwazania rozpoczyna od kroétkiego opisu polskich i serbskich
badan nad wspomnianym zagadnieniem, nastepnie przechodzi do prezentacji
materiatu. Leksemy odfrazeologiczne, stanowigce przedmiot analizy w tej czesci
pracy, klasyfikuje do dwoch grup: zlozenia motywowane zwrotami i wyrazeniami
frazeologicznymi oraz uniwerbizacje motywowane zwigzkami frazeologicznymi.
W pierwszej grupie wprowadza podziat trychotomiczny na: rzeczowniki ztozone,
przymiotniki zlozone oraz czasowniki zlozone, wyrozniajac w danych podgru-
pach stosowane typy formantéw. Z wyzej wymienionych form duza produktyw-
noscia cechuja sie, szczego6lnie w jezyku serbskim, odfrazeologiczne przymiotniki

2 W leksykalnej derywacji miedzyfrazeologicznej przez komutacje badacz wyréznia
m.in. formanty: synonimiczne, hiponimiczne, metonimiczne, synekdochowe, metafo-
ryczne, antonimiczne etc. Wsrod formantow afiksalnych w modelu 1. wskazuje m.in.
formanty inchoatywne, perfektywne, deminutywne i augmentatywne, a w modelu 2. for-
manty tworzace np.: gerundium frazeologiczne, nomen actionis frazeologiczne etc.
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zlozone. W drugiej grupie H. Jaroszewicz opisuje uniwerbizmy rzeczownikowe
oraz czasownikowe, przy czym podkresla, iZ w zebranym materiale przewazaja
nominalne formy pochodne nad formami werbalnymi. W tym mechanizmie de-
rywacyjnym wykorzystywany jest ztozony formant leksykalno-morfologiczny.

Ostatnim elementem opisu triady derywacji frazeologicznej jest multiwerbi-
zacja, czyli derywacja odleksemowa. Po uwagach teoretycznych dotyczacych tego
zjawiska (badacz wyréznia multiwerbizmy wlasciwe i pozorne), statusu multi-
werbizmow i frazeologizmow H. Jaroszewicz przechodzi do oméwienia korpusu
multiwerbizméw oraz werbalizatorow. Poljsko-srpski reénik [Zivanovi¢c 1999] sta-
nowil podstawowe zrodlo, z ktérego autor wyekscerpowal 1966 polskich multi-
werbizmow (w tym 657 multiwerbizméw pozornych) oraz 1764 mutliwerbizmy
serbskie (w tym 590 pozornych). Na polski korpus sktadaja sie jedynie formy
tworzone przez 1 z 340 wybranych werbalizatoréw, w wypadku korpusu serb-
skiego mamy do czynienia z thumaczeniami polskich multiwerbizmow. Prze-
prowadzona analiza wykazala, ze podstawe procesu multiwerbizacji w jezyku
polskim najczesciej stanowia m.in. czasowniki: walczyé, boleé, zyé, pracowad,
rozmawiaé, z kolei w jezyku serbskim: boleti, raditi, misliti, odusSeviti, planirati
etc. Istotne wydaja sie réwniez wlasciwosci stylistyczne, semantyczne i skta-
dniowe multiwerbizmoéw, ktérym badacz poswieca uwage. Koncowe rozwazania
dotycza rodzajow derywatéw multiwerbalnych. Formacje multiwerbalne konsty-
tuowane sa przy wykorzystaniu formantéw mutacyjnych (m.in. inchoatywnych,
duratywnych, terminatywnych), nastepnie modyfikacyjnych (oficjalizujacych,
intensyfikujacych) oraz formantoéw tautologicznych. Ten model derywacji, dla
ktorego charakterystyczna jest obecnosé zlozonego formantu morfologiczno-lek-
semowego, nalezy do wysoce frekwentowanych.

W syntetycznym zakonczeniu zamieszczono najwazniejsze wnioski. Badacz
zwraca uwage, iz opisane w monografii typy mechanizméw derywacyjnych w obu
analizowanych jezykach sa analogiczne, a stopien ich produktywnosci bardzo
czesto jest podobny.

Derywacja frazeologiczna w jezyku polskim i serbskim autorstwa H. Jarosze-
wicza to pozycja interesujaca, uzupetniajaca luke w badaniach slawistycznych
nad zjawiskiem derywacji frazeologicznej. Chociaz mozna by wzbogacic¢ lekture
o wieksza liczbe egzemplifikacji, to nie ulega watpliwosci, iz przeprowadzona
przez badacza analiza jest szczegolowa i rzetelna. Pozostaje mie¢ nadzieje, ze
opracowanie to bedzie stanowilo przyczynek do powstawania kolejnych prac
z tego zakresu w ujeciu komparatywnym.

Agnieszka Kolodziej
(Uniwersytet Wroctawski,
e-mail: agnieszka.kolodziej@uwr.edu.pl)
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PRZYGRANICZNY PROBLEM

[Odpowiedz na list p. Andrzeja Kuleszy]

Szanowny Panie Profesorze,
w zwiazku z pewnymi pytaniami ze strony naszych czytelnikéw, bardzo prosze, o ile
jest to mozliwe, o odpowiedz na pytanie, czy jest poprawne, praktykowane przez za-
rzadcow drog, uzywanie nazwy miast poza naszymi granicami na znakach drogowych
jedynie w jezyku obcym?
Przyktadowo, zamiast ,Lwéw” na tablicy przy granicy z Ukraina widnieje ,,Lviv”. Jadac
na Litwe, widzimy na drogowskazach nazwy ,Vilnius” i ,Kaunas”, cho¢ te miasta maja
polskie nazwy — Wilno i Kowneo.

Z wyrazami szacunku

Andrzej Kulesza (...)

*kk

W poruszonej kwestii nakladaja sie dwie plaszczyzny — kulturalnojezykowa
i prawna. W obu jednak sytuacjach nasuwa sie ta sama odpowiedz.

Nazwy typu Lwéw, Wilno, Kowno sa tak dawno spolszczone (trzeba bowiem
pamietac, ze sa one pochodzenia obcego — por. ukr. Lviv, lit. Vilnius, Kaunas), ze
jest rzecza naturalna, iz w wypowiedziach sformutowanych po polsku taka wia-
Snie (tj. polskojezyczna) powinny miec postac. Decyduja o tym przede wszystkim
kryteria sprawnosci (funkcjonalnosci) i estetyki wypowiedzi. Nalezy podkreslic,
ze ten zwyczaj jezykowy dotyczy nie tylko nazw miast wystepujacych w pan-
stwach, z ktérymi bezposrednio graniczy Polska, ale w ogdle nazw miejscowych,
ktore ulegly polonizacji.

Zalecenia na temat polonizacji nazw geograficznych sformulujemy nastepujaco:

(--))

2) Miasta powinny by¢ nazywane za pomoca tradycyjnych nazw polskich, jesli takie
sa. To rozwiazanie nalezy uznac za najlepsze, poniewaz nazwy oryginalne nie sa w Pol-
sce szerzej znane, a niektore miasta moga mie¢ wiecej niz jedna przyjeta nazwe obca,
na przyktad Antwerpia moze by¢ nazywana w Belgii flamandzkim slowem Antwerpen
lub francuskim Anvers. Kolejnym argumentem na rzecz preferencji dla tradycyjnych
nazw spolszczonych jest czesty brak widocznego podobienstwa miedzy nimi a na-
zwami oryginalnymi. Nie majac wiedzy z innego zrodla, nie bedziemy w stanie ustali¢,
ze Monachium i Miinchen, Florencja i Firenze, Kowno i Kaunas to wariantywne nazwy
tych samych miast — w tej sytuacji, skoro wariantéw nie da sie odtworzy¢ w prosty
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spos6b, musielibySmy sie ich uczyé. Przeszkode te latwo ominiemy, uzywajac po-
wszechnie znanych tradycyjnych nazw polskich.

Liczba miast majacych polskie nazwy jest juz prawdopodobnie zamknieta. Wspotcze-
$nie juz nie wprowadzamy wariantéw nazw miast, nawet gdyby spolszczenie ortogra-
ficzne bylo latwe, nie napiszemy wiec ?Bordo, ?Hajdelberg, ?PManczester, lecz jedynie:
Bordeaux, Heidelberg, Manchester. Wyjatkiem sa nazwy stolic, np. Praja (Praia), Win-
dhuk (Windhoek).!

Z drugiej strony, gdy chodzi o oficjalne napisy na drogowskazach, trzeba
przywotaé art. 4. Ustawy z dnia 7 pazdziernika 1999 r. o jezyku polskim, ktory
brzmi: ,Jezyk polski jest jezykiem urzedowym (...)” — a bez watpienia napisy
na drogowskazach sa tekstami (komunikatami) urzedowymi — a takze art. 10.
tejze Ustawy..., w ktorym znajdujemy zapis nastepujacy: ,Napisy i informacje
w urzedach i instytucjach uzytecznosci publicznej, a takze oznaczone do odbioru
publicznego oraz w srodkach transportu publicznego sporzadza sie w jezyku pol-
skim” — nie ulega watpliwosci, ze napisy na drogowskazach sa przeznaczone do
odbioru publicznego.

Domyslam sie, ze praktyka zamieszczania zapisow wymienionych w liscie
nazw miast w jezykach ,docelowych” (ukrainski, litewski) ma informowac wyjez-
dzajacych z Polski o obcojezycznych postaciach tych nazw — Polakom ma uswia-
domic postac tych nazw, a obcokrajowcom przypomniec ich oryginalng forme.

By zatem — jak moéwi przystowie — i wilk byt syty, i owca cata, nalezaloby na
drogowskazach umieszcza¢ nazwy w obu postaciach. Nazwa polska powinna
by¢ w tym wypadku gltéwna, a nazwa obcojezyczna moglaby by¢ umieszczana
ponizej lub w nawiasie. Ideatlem byloby, gdyby po drugiej stronie granicy byty
umieszczane rowniez dwujezyczne napisy, chociaz w tym wypadku — w odwrot-
nej hierarchii. Sa w tym zakresie dobre, pozytywne przyktady, m.in. na obszarze
wystepowania regionalnego jezyka kaszubskiego.

Czy taki idealny stan osiagniemy? — nie mnie o tym sadzic.?

S.D.

1 J. Grzenia, Stownik nazw wtasnych, Warszawa 1998, s. 30, 31.
2 Ten tekst stanowi rozszerzong wersje odpowiedzi udzielonej p. A. Kuleszy w postaci
listu elektronicznego 20.09.2017 r.



INFORMACJE DLA AUTOROW ,,PORADNIKA JEZYKOWEGO”

Prosimy Autoréw o nadsylanie artykutow, rozpraw, recenzji publikacji
jezykoznawczych oraz sprawozdan z konferencji, sympozjow i spotkan, ponie-
waz chcemy, aby ,Poradnik Jezykowy” w szerokim zakresie informowat o zyciu
naukowym w kraju i za granica.

Uprzejmie prosimy Autorow o przestrzeganie nastepujacych zasad redak-
cyjnych:

* Objetos¢ artykulu nie powinna przekracza¢ 14 stron znormalizowanego
komputeropisu/maszynopisu (ok. 25 000 znakéw ze spacjami), objetosc
recenzji zas — stron 7 (ok. 12 000 znakoéw ze spacjami).

* Prosimy o dotaczenie do tekstu artykutu kroétkiego (pét strony znorma-
lizowanego maszynopisu, ok. 1000 znakéw ze spacjami) streszczenia
w jezyku polskim. Powinno ono zawierac¢: 1) uzasadnienie podjetych
badan; 2) prezentacje uzyskanych wynikow; 3) omowienie zastosowanej
metody badawczej. Te streszczenia po przettumaczeniu na jezyk angiel-
ski beda tez publikowane w elektronicznym czasopismie Akademii Nauk
panstw Grupy Wyszehradzkiej ,The Central European Journal of Social
Sciences and Humanities”.

* W cudzystowie podajemy tytuly czasopism oraz cytaty — jezeli nie sa wy-
odrebnione w inny sposob (np. inng wielkoscia pisma).

* Kursywa wyodrebniamy wszystkie omawiane wyrazy, zwroty i zdania,
ponadto tytuly ksiazek i czesSci prac, tzn. rozdzialéw i artykutéw, oraz
zwroty obcojezyczne wplecione w tekst polski.

* Podkreslenia tekstowe oznaczamy spacja (druk rozstrzelony).
* Znaczenie wyrazow omawianych podajemy w tapkach * .

* Prace nalezy dostarczac¢ w postaci wydruku oraz wersji elektronicznej na
konto: poradnikjezykowy@uw.edu.pl

*  Autorow przysylajacych swoje prace po raz pierwszy prosimy o czytelne
podanie imienia, nazwiska, tytulu naukowego lub zawodowego, nazwy
osrodka naukowego (przy ktoérym chca afiliowac tekst artykutu), adresu
prywatnego, adresu e-mail i numeru telefonu. Pliki prosimy przysytac
w formacie edytora MS Word (*.doc, *.rtf).

* Autorzy sa zobowiazani do zlozenia oswiadczenia o oryginalnosci autor-
skiej tekstow.

Redakcja nie zwraca tekstow niezamawianych.
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