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W ZESZYCIE

— Propozycja wewnetrznej periodyzacji doby najnowszych dziejéw polszczyzny (od
1939 r.) opiera sie na nastepujacych kryteriach: jakosci zmian wewnetrznojezykowych,
hierarchii tendencji rozwoju systemu jezyka, uktadu tendencji socjolingwistycznych oraz
wplywow czynnikow zewnetrznojezykowych.

— Z perspektywy dzisiejszej polityki jezykowej zjawiskami nowymi w polszczyznie
sa: emancypacja gwar (szczegblnie gérnoslaskich) i masowos¢ jezykoéw imigrantow ze
wschodu (ukrainiskiego, rosyjskiego i biatoruskiego), co — by¢ moze — sygnalizuje nowy
uklad kodéw etnicznych na terenie Polski.

— Jezyk wspolczesnej polskiej polityki naukowej mozna ujmowacé w kategoriach opisu
nowomowy jako jezyka wladzy i mediow okresu PRL-u ze wzgledu na duze podobienstwo
mechanizméw perswazji politycznej widoczne m.in. w debacie dotyczacej reformy nauki
i szkolnictwa wyzszego.

— Jozefa Mroziniskiego (1784-1839) traktuje sie zwykle jako pierwszego nowocze-
snego gramatyka deskryptywiste, ktory zapisatl sie w historii polskiego jezykoznawstwa
jako autor nowych teoretycznych zasad opisu jezyka oraz zalozenn normatywnych, ktére
w praktyce znalazly zastosowanie dopiero w XX w.

— Wspomnienia wybitnego polskiego jezykoznawcy Stanistawa Urbanczyka stanowiag
m.in. zZrédlo wiedzy o jezyku galicyjskiej wsi pierwszego 20-lecia XX w., czego wyktadni-
kami tekstowymi sa wypowiedzi parentetyczne, graficzne elementy metatekstowe oraz
metatekstowe operatory.

— Analiza stéw miesigca roku 2018 z zastosowaniem metody pél leksykalno-seman-
tycznych pozwala na okreslenie najwazniejszych tematéw dyskursu publicznego w tym
okresie oraz na weryfikacje wnioskéw dotyczacych tzw. stéw cyklicznych, formutowanych
wczesniej (w latach 2015-2018) przez ich badaczy.

*kk
Periodyzacja doby najnowszych dziejow polszczyzny — wspétczesna sytuacja jezykowa
w Polsce — polityka jezykowa — polityka naukowa — nowomowa — perswazja polityczna

— historia jezykoznawstwa polskiego: Jozef Mrozinski — relacja wspomnieniowa jako zapis
gwary ludowej — stowa cykliczne — pola leksykalno-semantyczne.

Red.
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PERIODYZACJA
NAJNOWSZYCH DZIEJOW POLSZCZYZNY (1939-2019)

1

Periodyzacja to podzial na epoki, doby, okresy, fazy, a wiec jest to
pewna operacja intelektualna dokonywana w odniesieniu do dlugiego
odcinka czasu, w ktérym daja sie wyodrebni¢ periody ze wzgledu na
konstytutywnos¢ i/lub powtarzalnos¢ okreslonych czynnikow, umozli-
wiajacych te operacje. Periodyzacja jest wiec czynnoScia (i rezultatem
tej czynnosci) z zakresu diachronistyki, wymagajaca wiedzy faktogra-
ficznej (materialowej) i metodologicznej (teoretycznej), nic tez dziwnego,
ze w dziedzinie humanistyki tego typu postepowanie badawcze wyste-
puje przede wszystkim w pracach o charakterze syntetyzujacym, nie zas
w ujeciach analitycznych, i jest — na ogél — uwienczeniem tego postepo-
wania badz wynikiem wieloletnich studiéw i analiz czastkowych. Tak jest
réwniez w jezykoznawstwie.

Propozycje periodyzacji dziejow jezyka polskiego wystepuja we wszyst-
kich syntetycznych opracowaniach historii jezyka polskiego od momentu
ksztaltowania sie jej jako odrebnej dyscypliny jezykoznawczej, tj. od
ostatniego dwudziestolecia XIX w. W ukladzie chronologicznym nalezy
wymieni¢ tu nastepujace publikacje:

— Antoni Kalina, 1883, Historia jezyka polskiego. Formy gramatyczne

Jjezyka polskiego do korica XVIII wieku;

— Aleksander Bruickner, 1906, Dzieje jezyka polskiego;

— Jan Niecistaw Baudouin de Courtenay, 1922, Zarys historii jezyka
polskiego;

— Stanistaw Stonski, 1934, Historia jezyka polskiego w zarysie;

— Tadeusz Lehr-Sptawinski, 1947, Jezyk polski. Pochodzenie, powsta-
nie, rozwoyj;

— Zenon Klemensiewicz, 1956-1961-1974, Historia jezyka polskiego;

— Stanistaw Urbanczyk, 1963, Periodyzacja dziejow polskiego jezyka
literackiego;

— Stanistaw Borawski, 1995, Tradycja i perspektywy. Przesztos$é i przy-
sztosé nauki o dziejach jezyka polskiego;
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— Stanistaw Dubisz, 2002, Jezyk — Historia — Kultura (wyktady, studia,
analizy), t. I; 2018, Najnowsze dzieje jezyka polskiego a wspolcze-
sna polszczyzna — problem terminologiczny i/ czy metodologiczny.!
W sumie wymienione wyzej publikacje odzwierciedlaja trzy etapy roz-

woju historii jezyka polskiego jako dyscypliny jezykoznawczej, tozsame

z nimi trzy etapy badan dziejow polszczyzny oraz trzy fazy ksztaltowania

sie metodologii tychze badan. Etapy te mozna okresli¢ jako: 1. mtodogra-

matyczny (ujecia A. Kaliny, A. Briicknera, J. Baudouina de Courtenay,

S. Stonskiego i T. Lehra-Sptawinskiego); 2. strukturalistyczno-socjolo-

gizujacy (koncepcje Z. Klemensiewicza i S. Urbanczyka); 3. socjolingwi-

styczno-komunikacyjny (propozycje S. Borawskiego i S. Dubisza).?

2

Przeprowadzona analiza i poréwnanie dotychczasowych periodyzacji
dziejow jezyka polskiego pozwala na zestawienie propozycji sumarycznej,
uwzgledniajacej rowniez okres najnowszych dziejow polszczyzny. Przed-
stawia sie ona nastepujaco:®
1) Doba staropolska (X-XV wiek).

1.1) Okres 1. - X—XIII wiek.

1.2) Okres 2. — XIV-XV wiek.

2) Doba sredniopolska (XVI-XVIII wiek).
2.1) Okres 3. — XVI wiek — pierwsza potowa XVII wieku.
2.2) Okres 4. — druga potowa XVII wieku—-XVIII wiek.
3) Doba nowopolska (XIX wiek —do 1939 r.).
3.1) Okres 5. — pierwsza potowa XIX wieku (do 1863 r.).
3.2) Okres 6. — druga potowa XIX wieku — przetom XIX i XX wieku
(1864-1918).
3.3) Okres 7. — dwudziestolecie miedzywojenne (1918-1939).
4) Doba najnowszych dziejéw polszczyzny (od 1939 roku).
4.1) Okres 8. — druga wojna Swiatowa i okupacja (1939-1945).

1 Pelne dane bibliograficzne sa zamieszczone w Bibliografii.

2 Zob. S. Dubisz, 2010, Historia jezyka polskiego — ,,wczoraj, dzis, jutro”,
y,LingVaria” V, nr 2, s. 45-51.

8 Por. tu: S. Dubisz, 2006, Problem periodyzacji dziejéw jezyka polskiego [w:]
H. Karas (red.), Czynié stowami. Studia ofiarowane Krystynie Dtugosz-Kurczabo-
wej, Warszawa, s. 134-140; tenze, 2016, Jezykoznawcze studia polonistyczne
(pisma wybrane, uzupetnione, zmienione), t. IV: Historia jezyka polskiego, War-
szawa, s. 42-44; tenze, 2018, Najnowsze dzieje jezyka polskiego a wspéicze-
sna polszczyzna — problem terminologiczny i/ czy metodologiczny [w:] B. Pedzich,
M. Wanat-Mistura, D. Zdunkiewicz-Jedynak (red.), Tyle sie we mnie stéw ze-
brato. Szkice o jezyku i tekstach, Warszawa, s. 149-158; tenze, Periodyzacja
rozwoju polszczyzny, a w szczegdlnosci jej dziejow najnowszych (1939-2019),
Biatystok 2019.
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4.2) Okres 9. — lata 1945-1990 (fazy: 1945-1960, 1960-1980,
1980-1990).

4.3) Okres 10. — po 1990 roku — wspoélczesna polszczyzna.

Przedstawiony schemat periodyzacyjny opiera sie na wszystkich kry-
teriach dotad stosowanych w tego typu klasyfikacjach; uwzglednia zatem
kryterium filologiczne i historycznojezykowe, kryterium wewnetrznego
i zewnetrznego rozwoju jezyka, kryterium ewolucji dyskursu publicz-
nego i historycznokulturowe, wreszcie kryterium socjologiczno-socjolin-
gwistyczne i kryterium zmian wspoélnoty komunikacyjnej. W odniesieniu
do chronologizacji ta propozycja periodyzacyjna bierze pod uwage roz-
strzygniecia A. Briicknera, S. Stoniskiego, T. Lehra-Splawinskiego, Z. Kle-
mensiewicza, S. Urbanczyka, S. Borawskiego, I. Bajerowej. Oczywiscie,
w wielu wypadkach dokonano wyboru sposréd propozycji nawzajem sie
wykluczajacych, wynikajacych z réznego stanu wiedzy i z odmiennych
metodologii. Moim zdaniem ostateczny wynik tych wyboréw jest racjo-
nalny i daje dobry obraz dziejow jezyka polskiego.

Rzecza, ktora wymaga osobnego komentarza jest periodyzacja doby
najnowszych dziejow polszczyzny na okresy i etapy. Chodzi tu zaréwno
o cezury chronologiczne, jak i kryteria jakoSciowe, ktore sa podstawa
owych cezur. W tym wypadku zasady te réwniez zostaly wypracowane
w kilku moich wczesSniejszych artykutach, wzieto takze pod uwage pro-
pozycje 1. Bajerowej.*

W wypadku takiego postepowania badawczego jak periodyzacja na-
lezy wzia¢ pod uwage nastepujace plaszczyzny zjawisk i proceséw:

1) rejestr jakosciowych zmian wewnetrznojezykowych;

2) hierarchie wewnetrznojezykowych tendencji rozwoju systemu polsz-
czyzny;®

3) uklad tendencji socjolingwistycznych;

4) kontekst oraz wplyw proceséw (zjawisk) zewnetrznojezykowych i po-
zajezykowych.

4 Zob. S. Dubisz, 1995, Rozwdj wspétczesnej polszczyzny, ,Przeglad Huma-
nistyczny” nr 5, s. 69-88; tenze, 2013, Rozwdj stownictwa polszczyzny ogdlnej
w jej najnowszych dziejach [w:] A. Dunin-Dudkowska, A. Matyska (red.), 70 lat
wspblczesnej polszczyzny. Zjawiska. Procesy. Tendencje. Ksiega jubileuszowa
dedykowana Profesorowi Janowi Mazurowi, Lublin, s. 109-130; tenze, 2018, Sy-
tuacja jezyka polskiego w minionym stuleciu (1918-2018), ,,Poradnik Jezykowy”
z. 8, s. 7-25; 1. Bajerowa, 2003, Zarys historii jezyka polskiego 1939-2000, War-
szawa; . Bajerowa, U. Burzywoda, 1996, Wprowadzenie [w:] I. Bajerowa (red.),
Jezyk polski czasu drugiej wojny swiatowej (1939-1945), Warszawa.

5 Zob. 1. Bajerowa, 1969, Strukturalna interpretacja historii jezyka, ,Jezyk
Polski” XLIX, z. 2, s. 81-103; S. Dubisz, 1995, Rozwdj wspodtczesnej polszczyzny,
»,Przeglad Humanistyczny” nr 5, s. 69-88; tenze, 2005, Strukturalna interpretacja
ewolucji systemu gramatycznego polszczyzny [w:] E. Koniusz, S. Cygan (red.),
Staropolszczyzna piekna i interesujqca, Kielce, t. I, s. 31-41.
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Zréznicowania faktéw w tych czterech plaszczyznach pozwalaja wy-
dzieli¢ odpowiednie okresy i fazy chronologiczne ewolucji jezyka. Dane
te sg przedstawione — w sposob skrotowy i syntetyczny — w dalszej czesci
niniejszego opracowania.

3

Doba najnowszych dziejow polszczyzny (od 1939 roku)

Okres 8. — II wojna swiatowa i okupacja (1939-1945).

Zmiany wewnetrznojezykowe: 1) zanikanie h, ¢, 2) zanikanie form
typu doktor (w ktorych 6 jest kontynuantem dawnego o dlugiego); 3) upo-
wszechnianie sie w D. Imn. rzecz. koncowki -i//-y zam. -6w (np. stoi,
koszy), kohcowki -i//-y zam. -0 (np. skrzyni, kropli), koncéwki -ji//-ii
zam. -yj//-ij (np. racji, opinii); 4) wzrost produktywnosci okreslonych for-
mantow, m.in. -owiec (hitlerowiec, andersowiec, AK-owied), -ista (nazista,
cekaemista); 5) zwiekszenie aktywnosci w tworzeniu skrétowcow (AK,
BCH, kabe ‘karabin’); 6) stownictwo Srodowiskowe w polszczyznie ogol-
nej — gléwnie w jej odmianie potocznej (gw. ztodziejska melina, szaber,
gw. partyjna bibula, sypaé, gw. wiezienna gryps, kapus, gw. zolierska
zenitowka, nurkowiec).

Hierarchia tendencji wewnetrznojezykowych: ekonomizacja, nobilita-
cja, kompletacja, unifikacja, repartycja.

Uklad tendencji socjolingwistycznych: interferencje réoznych odmian
(terytorialnych, socjalnych, funkcjonalnych) polszczyzny, demokratyza-
cja jezyka, rozchwianie normy jezyka ogoélnopolskiego.

Kontekst procesow zewnetrznojezykowych i pozajezykowych: migra-
cje ludnosci, umasowienie oSwiaty w wyniku tajnego nauczania.

Okres II wojny swiatowej i okupacji stanowi przelom w dziejach je-
zyka polskiego, zapoczatkowuje szereg nowych tendencji, ktére beda
kontynuowane (z réznym natezeniem) przez cala druga polowe XX w.;
jest to okres, ktory wyraznie otwiera nowa dobe w dziejach polszczyzny,
jej dzieje najnowsze.

Okres. 9., faza 1. - 1945-1960 — migracje i interferencje.

Zmiany wewnetrznojezykowe: 1) zanikanie h, ¢, 6, é; 2) upraszczanie
grup spoéigltoskowych w wymowie potocznej; 3) nieodmiennos¢ rzeczow-
nikowych nazw stanowisk i tytutow kobiet (np. M. obywatelka, towa-
rzyszka, pani kierownik, dyrektor, profesor, D. obywatelki, towarzyszki,
pani kierownik, dyrektor, profesor); 4) stowotworcza feminizacja nazw
zawodow (np. murarka, traktorzystka, szoferka, kolejarka, milicjantka);
5) zanikanie slowotwoérczych wykladnikoéw stanu cywilnego kobiet
(-anka, -6wna, -owa, -icha, -i/yna); 6) duza wariantyzacja form dekli-
nacyjnych i koniugacyjnych w jezyku potocznym; 7) upowszechnianie
sie sktadniowych replik z jezyka rosyjskiego (np. jak by nie bylo zam.
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Jjakkolwiek by byto, co by nie byto zam. cokolwiek by byto, poki co zam.
dopoki); 8) upowszechnianie sie analitycznych konstrukcji typu dawaé
rozkazy zam. rozkazywad, szczegolnie w jezyku urzedowym; 9) zapozy-
czenia slowotworcze (np. beztalencie) i leksykalne (np. kufajka) z jezyka
rosyjskiego; 10) upowszechnianie sie skrotowcow i slownictwa Srodowi-
skowego w polszczyznie ogolne;j.

Hierarchia tendencji wewnetrznojezykowych: ekonomizacja, komple-
tacja, unifikacja, nobilitacja, repartycja.

Uklad tendencji socjolingwistycznych: demokratyzacja jezyka, inter-
ferencje roznych odmian polszczyzny na Ziemiach Zachodnich i Péinoc-
nych, homogenizacja jezyka.

Kontekst proceséw zewnetrznojezykowych i pozajezykowych: fale mi-
gracyjne — na Ziemie Pélnocne i Zachodnie, ze wsi do miast, repatriacja
z ZSRR, reemigracja z Zachodu.

Jest to faza sytuowania sie polszczyzny w nowych warunkach geo-
graficznych, politycznych i spotecznych po II wojnie Swiatowej, ktorych
niejako symbolem sg migracje ludnosciowe i interferencje jezykowe.

Okres 9., faza 2. — 1960-1980 — ksztaltowanie sie stereotypu wspol-
noty komunikacyjne;j.

Zmiany wewnetrznojezykowe: 1) zanikanie rezonansu nosowego e, g;
2) stabilizacja wymowy typu generat zam. gienerat; 3) nowe spolgtoski
potmiekkie s’, z°, ¢’, dz’, t’, d’, r’ przede wszystkim w wyrazach obcego po-
chodzenia (np. sinus, cosinus, Zanzibar, cibalgina, wiktimologia, diabetyk,
ring); 4) zanikanie akcentu proparoksytonicznego; 5) emfatyczny akcent
inicjalny (np. pomozecie?); 6) wycofywanie sie udzwieczniajacej wymowy
regionalnej krakowsko-poznanskiej; 7) dialektyzmy i socjolektyzmy fo-
netyczne, morfologiczne, leksykalne w polszczyznie ogélnej (np. trza, se,
bajerowad); 8) postepujace procesy semantyzacji fleksji (np. przewodniki
— przewodnicy, Mecha — mchu, Gotaba — gotebia, paristwo przyszto — przy-
szli); 9) dominacja koncéwki -ami w N. Imn. rzecz.; 10) ograniczanie wy-
stepowania koncowki -owie > -i//-y w M. rzecz. r.m. (np. profesorowie,
geologowie, socjologowie > profesorzy, geolodzy, socjolodzy); 11) zanikanie
formy te > taw B. Ip. zaimka ta; 12) specjalizacja znaczeniowa formantow;
13) powstawanie nowych kompozycji i uniwerbizméw (np. mréwkowiec,
trajlus, zelbet); 14) innowacyjne analityczne konstrukcje sktadniowe typu
przejs$é przez / poprzez ulice, protokét z czego; 15) liczne leksykalne zapo-
zyczenia wewnetrzne; 16) nowe slownictwo tematyczne — nowe pola lek-
sykalno-semantyczne (np. nazw statkow, nazw miejsc wypoczynku, nazw
imprez masowych, nazw typow budynkow mieszkalnych).

Hierarchia tendencji wewnetrznojezykowych: kompletacja, ekonomi-
zacja, unifikacja, repartycja, nobilitacja.

Uklad tendencji socjolingwistycznych: integracja / dezintegracja od-
mian i wariantéw jezykowych (zanikanie regiolektoéw, dialektéw i gwar),
homogenizacja i stereotypizacja wariantow komunikacji publicznej, nor-
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matywizacja wzorcow jednokierunkowej komunikacji publicznej (pan-
stwo / partia — obywatel).

Kontekst proceséw zewnetrznojezykowych i pozajezykowych: rozwoj
teorii kultury jezyka i form dziatalnosci kulturalnojezykowej, intensywna
polityka jezykowa panstwa, rozwdj form propagandy, manipulacja jezy-
kowa i nowomowa w komunikacji publicznej.

Jest to faza istotnych zmian w komunikacji publicznej i negatywnej
stereotypizacji jezyka oficjalnego, a zarazem intensywnego poszerzania
zasobu srodkow jezykowych, unifikacji jezyka ogo6lnopolskiego i zanika-
nia nieogo6lnopolskich wariantéw polszczyzny.

Okres 9., faza 10. — 1980-1990 - trwanie i dezintegracja stereotypow
komunikacyjnych i obyczajowych.

Zmiany wewnetrznojezykowe: 1) zanik fonemoéw e, a; 2) upowszech-
nianie sie koncowki -a w D. 1Ip. rzecz. r.m.; 3) tendencja do nieodmien-
nosci nazw obcych — nazwisk i nazw geograficznych; 4) ograniczanie
odmiennosci liczebnikéw zbiorowych (na rzecz gléwnych); 5) ogranicza-
nie odmiennosci liczebnikéw ztoZonych; 6) dominacja skroconych form
czasownikow w czasie przesztym (np. gast, kwitl, zanikl); 7) upowszech-
nianie sie bezkoncowkowych form trybu rozkazujacego (np. nakarm,
zalatw); 8) wzrost wystepowania potaczen nominalnych rzeczownikow
odczasownikowych i imieslowow (np. robienie balaganu, wywotana
awantura); 9) wycofywanie sie germanizmow i rusycyzmow skladnio-
wych; 10) lawinowy wzrost liczby i frekwencji skrétowcéow; 11) internacjo-
nalizacja slowotworstwa — nowe formanty pochodzenia obcego (np. mini-,
maxi-, pro-, super-, anty-, euro-, -or); 12) intensywne procesy dekompo-
zycji analitycznej czasownikow (podsumowad > dokonaé podsumowa-
nia); 13) ,terminologizacja” slownictwa polszczyzny ogbdlnej (np. zapton
zta, akcja wyborcza, front robdt); 14) wzrost frekwencji ekspresywizmow
i wulgaryzmoéw leksykalnych w jezyku potocznym — brutalizacja komu-
nikacji publicznej; 15) nowa stratyfikacja stownictwa: wspélne ré6znym
odmianom - oficjalne — potoczne; 16) nowa stratyfikacja odmian komuni-
kacyjnych polszczyzny: ogélnopolskie — nieogélnopolskie dialekty i gwary
— nieogdlnopolskie mieszane.

Hierarchia tendencji wewnetrznojezykowych: ekonomizacja, nobilita-
cja, unifikacja, kompletacja, repartycja.

Uklad tendencji socjolingwistycznych: integracja i dezintegracja wzo-
row komunikacji publicznej, demokratyzacja jezyka, modernizacja stra-
tyfikacji polszczyzny.

Kontekst procesow zewnetrznojezykowych i pozajezykowych: inten-
sywne wptywy polityki, techniki i mody na stownictwo, prymitywizacja
wypowiedzi, zanikanie filtrow obyczajowych.

Jest to faza dynamicznych zmian polszczyzny, w pewnym sensie cen-
trum tych zmian w drugiej potowie XX w., a zarazem nowe ich ukierun-
kowanie.
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Okres 10., po 1990 r. — wspélczesna polszczyzna.

Zmiany wewnetrznojezykowe: 1) dominacja akcentu paroksytonicz-
nego (we wszelkich formach wyrazowych); 2) manieryczna wymowa
spoétglosek poétmiekkich s’, z’°, ¢’, dz’ w pozycji spolgtosek miekkich
(Srodkowojezykowych); 3) zanik normy wymowy wzorcowej (scenicznej);
4) stale procesy semantyzacji fleksji; 5) dominacja koncéwki -a w D. Ip.
rzecz. r.m. (typ: komputera); 6) dalsze ograniczanie zakresu wystepowa-
nia w M. Imn. rzecz. r.m. koncowki -owie > -i//-y; 7) powr6t do stowo-
tworczych i fleksyjnych wykltadnikow zenskich nazw funkcji i tytutow
(np. pedagozka, socjolozka, profesorka nauk humanistycznych, dyrek-
torka Instytutu Kultury Polskiej); 8) niepoprawna forma M. lp. zaimka to
— te dziecko, okno (wyrownanie do innych form paradygmatu); 9) ogra-
niczanie odmiennosci liczebnikéw zbiorowych; 10) dominacja odmiany
czasownikow mielié, pieli¢ zam. mleé, pleé; 11) repliki sktadniowe z je-
zyka angielskiego (np. wydaje sie byé < ang. it seems to be, dokladnie tak
< ang. exactly yes); 12) wyrazny iloSciowy wzrost kompozycji (zlozenia,
zrosty, zestawienia), dorownujacy w procesach nominacyjnych derywa-
cji; 13) kulturowo-jezykowa internacjonalizacja leksyki — okcydentalizmy
i orientalizmy; 14) globalizacja leksyki — intensywne wplywy jezyka an-
gielskiego (w odmianie brytyjskiej, amerykanskiej i ,europejskiej”).

Hierarchia tendencji wewnetrznojezykowych: kompletacja, ekonomi-
zacja, nobilitacja, repartycja, unifikacja.

Uklad tendencji socjolingwistycznych: demokratyzacja (potocyzacja,
prymitywizacja wypowiedzi), internacjonalizacja warstwy leksykalno-sto-
wotworczej, socjolektyzacja polszczyzny, intensywny rozwoj kodow mie-
szanych.

Kontekst proceséw zewnetrznojezykowych i pozajezykowych: emigra-
cja ekonomiczna Polakéw (gléwnie do krajow europejskich: Niemcy, An-
glia, Szkocja, Irlandia, Hiszpania, Holandia, Norwegia, Islandia), wzrost
intensywnosci ruchéw imigracyjnych (gléwnie z Ukrainy, Bialorusi,
Rosji, Armenii, Wietnamu, Chin), ograniczenie polityki jezykowej pan-
stwa, zmiany systemu edukacyjnego, oslabienie dziatalnosci kultural-
nojezykowe;.

Z jednej strony w tym okresie mamy kontynuacje (zakonczenie) zmian
i procesow, ktore zaczely sie wezesniej, np. sprawa akcentu, D. Ip. rzecz.
r.m., odmiana liczebnikéw zbiorowych, ale z drugiej strony wystepuja tu
zjawiska zupelnie nowe badz w niespotykanej dotad skali, np. nowe spot-
gloski potmiekkie, feminizacja nazw i tytulow kobiet, a przede wszyst-
kim internacjonalizacja i globalizacja warstwy leksykalno-stowotworczej,
a takze zmiany w zakresie polityki jezykowej oraz w systemie edukacyj-
nym. Sygnalizuje to odmiennos¢ dynamiki i uwarunkowan rozwoju pol-
szczyzny wspolczesne;.
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4

Poréwnanie tendencji wewnetrznego rozwoju systemu jezykowego,
tendencji socjolingwistycznych oraz proceséw pozajezykowych, wystepu-
jacych w zmiennych uktadach w dobie najnowszych dziejow polszczyzny,
pozwala na ustalenie ich hierarchii i stopnia intensywnosci.

Wsrod tendencji wewnetrznojezykowych w calym tym odcinku dzie-
jowym 1939-2019 najmocniej zaznaczyla sie tendencja do ekonomizacji
srodkow jezykowych, nastepnie kompletacja, nobilitacja, unifikacja i re-
partycja. Wsrad tendencji socjolingwistycznych zdecydowanie na pierw-
szym miejscu sytuuje sie demokratyzacja jezyka, nastepnie integracja
i dezintegracja jezykowa, interferencje jezykowe, procesy homogeniza-
cyjne i internacjonalizacja stownictwa. Sposrod proceséw zewnetrzno-
jezykowych i pozajezykowych najwieksze znaczenie zyskaly migracje
w obrebie ziem polskich, nastepnie polityka jezykowa panstwa, ruchy
emigracyjne i reemigracyjne (repatriacyjne) oraz zwickszajaca sie ostat-
nio imigracja.

Wymienione wyzej procesy sa glownymi determinantami ewolucji pol-
szczyzny w minionym osiemdziesiecioleciu jej najnowszych dziejow.°
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Periodisation of the latest history of the Polish language (1939-2019)
Summary

Periodisations of history are usually presented in synthesising studies.
Analysis of the hitherto periodisations of the history of the Polish language
enables compilation of a summary proposition, which includes also the recent
history of Polish (since 1939). Its internal periodisation is based on the following
criteria: 1) record of qualitative intra-linguistic changes; 2) hierarchy of intra-
linguistic development trends of the system of the Polish language; 3) system
of sociolinguistic trends; 4) influences of extra-linguistic and non-linguistic
processes.

Trans. Monika Czarnecka
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PEJZAZ JEZYKOWY POLSKI WSPOLCZESNEJ:
POWROT DO PRZYSZLOSCI?

WSTEP

Artykutl niniejszy jest kontynuacja tekstu posSwieconego wspot-
czesnemu krajobrazowi jezykowemu Polski [Pawlowski 2019b]. Czesé
pierwsza eksponowata elementy stabilne lub takie, ktérych ewolucja
jest powolna i w jakims$ zakresie przewidywalna. Za stabilng i dobrg
uznano ogolng sytuacje polszczyzny, podobnie oceniono status przewa-
zajacej liczby jezykow mniejszosciowych, wystepujacych na terytorium
Polski. Do proceséow o charakterze ewolucyjnym zaliczono stopniowy
wzrost wskaznika wielojezycznosci, a Scislej znajomosci jezyka angiel-
skiego, ktéremu towarzyszy spadek liczby osob znajacych rosyjski oraz
mniej ekspansywne jezyki zachodnie (francuski i niemiecki). W ostat-
nich latach nastgpily jednak w pewnych obszarach komunikacji zmiany
dynamiczne, zdecydowanie nieodpowiadajace koncepcji ewolucyjne;.
W rejonie Slaska Gornego i Opolskiego w stosunkowo krotkim czasie
na znaczeniu zyskala opcja promujaca podniesienie dialektéw goérnosla-
skich do rangi jezyka etnicznego, natomiast w skali catej Polski prak-
tycznie w ciggu 3—4 lat zaistnialy na nowo jezyki sasiadéw wschodnich,
a w szczegolnosci ukrainski, rosyjski i biatoruski, wraz z ich wersjami
mieszanymi, czyli trasianka i surzykiem [por. Cychun 1999; Smulkowa
2000; Bracki 2009; gea I'aymio, Tapaceuko 2010; Macenko 2011; Lew-
czuk 2016]. Zjawiska te zostana omoéwione w dalszej czesci artykutu.

ZMIANY W PEJZAZU JEZYKOWYM POLSKI:
PRZYPADEK GORNEGO SLASKA

Odnoszac sie do kwestii dialektow gornoslaskich, warto na wstepie
przypomnie¢ kilka faktow z najnowszej historii Polski. W Narodowym
Spisie Powszechnym z 2001 roku ok. 57 000 badanych zadeklarowato
mowienie w domu ,,po Slasku” (populacja Polski wynosila wtedy nieco
ponad 38 milionéw obywateli). Liczba ta gwaltownie wzrosta w okre-
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sie kolejnych 10 lat, osiagajac wedlug Narodowego Spisu Powszechnego
z roku 2011 ponad pét miliona (530 000).! Fakty te sa wiec na tyle zna-
czace, ze nalezy je odnotowac i podjac¢ probe ich wyjasnienia. Z uwagi
na upolitycznienie dyskusji o ,jezyku Slaskim” konieczne bedzie w tym
wypadku odwotanie sie do argumentacji wykraczajacej poza zwyczajowy
obszar rozwazan jezykoznawczych — nawet w pracach z zakresu polityki
jezykowej.

Warto na wstepie zauwazy¢, ze historia poludniowo-wschodniej czesci
Slaska (Slask Goérny, Opolski i Cieszynski) jest ztozona, poniewaz obej-
muje dlugie okresy zaleznosci od panstw sasiednich (w réoznych okresach
Polski, Czech i Prus, a posrednio takze Austrii). Konsekwencja tego jest
trwajace od dziesiecioleci wzglednie silne poczucie tozsamosci regional-
nej, potaczone z chwiejnym poczuciem przynaleznosci narodowej pewnej
czesSci mieszkancow tych ziem. Ale jesli modna w ostatnich latach toz-
samos$¢ kulturowa stata sie nieodlaczna cecha Europy matych ojczyzn,
ewentualna autonomia polityczna jest juz sprawa bardziej dyskusyjna,
nalezaca do obszaru realnej polityki (ilustracja tego moga by¢ drama-
tyczne obrazy z Katalonii, obiegajace Swiatowe media w ostatnich latach).
A wtasnie na Gérnym Slasku pojawity sie w latach 90. XX w. nurty de-
klarujace taki wlasnie cel. Separatystyczne ambicje organizacji dazacych
do konstrukcji tozsamosci Slaskiej — roznej od polskiej, niemieckiej czy
czeskiej — nie byly wprawdzie wyraznie artykutlowane, ale prébowano za-
legalizowaé tzw. narodowos¢ §laska? i odtworzy¢ autonomie polityczna
historycznego obszaru Slaska Gérnego, istniejaca w okresie 1922-1939.
Juz zresztg sama nazwa najwiekszej organizacji spoteczno-politycznej
(Ruch Autonomii Slaska), oficjalnie dazacej jedynie do ochrony dziedzic-
twa kulturowego regionu, jest swoistg autoproklamacja polityczna:

Ruch Autonomii Slaska jest stowarzyszeniem celowym. Priorytet organizacji wpisany
jest w nazwe. RAS dazy do uzyskania przez Slask autonomii w ramach dojrzalej de-
centralizacji Rzeczypospolitej Polskiej.3

Warto wiec przypomniec, ze dzialania, ktérych faktycznym, chociaz
niekoniecznie deklarowanym celem jest separatyzm, sa sprzeczne z Kon-
stytucja Rzeczpospolitej Polskiej, ktora w artykule 3. mowi: ,Rzeczpo-
spolita Polska jest panstwem jednolitym”. Wyklucza to nie tylko otwarty
separatyzm, ale takze zbyt daleko posunieta autonomie regionalna — na

' W Narodowym Spisie Powszechnym z 2011 roku 436 000 badanych
zadeklarowalo slaskos¢ jako pierwsza identyfikacje narodowo-etniczna,
a 847 000 badanych wymienilo jg jako identyfikacje pierwsza lub druga [por.
Gudaszewski 2015].

2 Sad Najwyzszy Rzeczypospolitej Polskiej orzekt, iz ,nie mozna deklaro-
wac przynaleznosci do narodu, ktory nie istnieje” [por. http://www.sn.pl/sites/
orzecznictwo/orzeczenia?2 /I11%20SK%2010-13-1.pdf].

3 http://autonomia.pl/cele-ruchu-autonomii-slaska/ [dostep grudzien
2019].
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przyktad w postaci znanej z Hiszpanii, gdzie panstwo sklada sie z dos¢
niezaleznych jednostek administracyjnych okreslanych jako comunida
des auténomas, czy z Niemiec, gdzie wystepuje federacyjna struktura
landowa.

Aby racjonalnie wytlumaczy¢ obawy wiladz polskich przed nadmier-
nym poszerzaniem autonomii regionalnej, nalezy przyjrzec sie burzliwej
historii Rzeczpospolitej. Najtrudniejsze momenty w ponadtysiacletniej
historii panistwa byly zawsze zwiazane z jego podziatami, ktére wyni-
kaly ze slabosci wewnetrznej lub spowodowane byly agresywna polityka
sasiadow. Doswiadczenia te rozpoczyna rozbicie dzielnicowe w latach
1138-1320, kiedy to na skutek sukcesji Boleslawa Krzywoustego Pol-
ska staje sie zlepkiem niezaleznych ksiestw i w zasadzie traci podmioto-
wos¢ jako panstwo. Okres zjednoczenia pod bertem Jagiellonow, ktéry
poézniej nastepuje, okreslany jest w historiografii jako polski zloty wiek.
Jednak w XVII wieku rozpoczyna sie stopniowe ostabianie wielkiego pod
wzgledem terytorialnym organizmu panstwowego, spowodowane wadli-
wym ustrojem administracyjnym, stawiajacym interesy stanowe szlachty
wyzej niz dobro krélestwa. Oslabienie to osiaga swoje apogeum pod ko-
niec wieku XVIII, ktory praktycznie ktadzie kres niepodleglemu panstwu
polskiemu. W latach 1772, 1793 i 1795 nastepuja kolejne aneksje tery-
toriow Rzeczpospolitej przez Rosje, Austrie i Prusy, prowadzace do cal-
kowitego wymazania go z mapy Europy. Nieobecnos¢ Polski w gronie
wolnych panstw i narodow trwa do 1918 r. Jednak po zaledwie 20 latach
dochodzi do jednoczesnej agresji Niemiec hitlerowskich i ZSRR, ktére po-
nownie dziela Polske miedzy siebie. Traumatyczne doswiadczenia histo-
ryczne Polski, silnie utrwalone w swiadomosci spotecznej nie tylko elit,
lecz takze zwyklych obywateli, nie sprzyjaja wiec rozwojowi autonomii
region6w, kojarzonej z zagrozeniem stabilnosci panstwa — jest to fakt zde-
terminowany wielowiekowa historia Europy Srodkowej i nalezy po prostu
przyjac go do wiadomosci.

Trudno dzis orzec, czy w obszarze zainteresowan lingwistow i dziataczy
promujacych idee przeksztalcenia dialektéw gérnoslaskich w jezyk lezata
polityka (dazenie do autonomii), kwestie finansowe (latwiejsza procedura
uzyskiwania dotacji panstwowych) czy tez czysty idealizm (ochrona dzie-
dzictwa kulturowego). Mozna jednak z calg pewnoscia powiedziec, ze ich
wysitki zostaly od poczatku uwiklane w dzialania, ktére nie miescily sie
w polskim porzadku prawnym, wywolywaly obawy o utrzymanie spojno-
$ci panstwa i dlatego wzbudzily zrozumiaty opér wtadz polskich.* Uzasad-

4 Opinie taka podzielat takze Walery Pisarek: ,In Poland, the most serious
sociopolitical problem in the field of the linguistic minorities is, in my view, the
problem of the future status of the present-day Silesian dialect. In my opinion,
its promotion to the status of a regional language would not meet with the re-
sistance it meets if this idea was not supported by movements that support
the recognition of the Silesian nationality (with electoral consequences: the 5%
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nieniem tych obaw bylo tez doswiadczenie innych panstw, ktére uczy, ze
dla autonomistéw pod kazda szerokoscia geograficzna wlasny jezyk jest
nie tylko swiadectwem odrebnej tozsamosci kulturowej, ale takze instru-
mentem, ktéry w stosownym momencie moze zosta¢ wykorzystany w pro-
jektach politycznych [por. Wright 2000, 31-59].

Mozna jednak spojrzec na ten problem z pewnego dystansu, dostrze-
gajac inne jego aspekty. Slask jest wielkim regionem Europy Srodkowej,
obejmujacym dzisiejszy Slask Dolny, Opolski, Gérny, Cieszynski, a takze
fragmenty Ziemi Lubuskiej i Opawszczyzny. Jego historycznag stolica jest
Wroctaw, a nie Katowice jako miasto stosunkowo mtode. Region ten po
raz pierwszy w dziejach nowozytnych lezy niemal w calosci w granicach
Polski. Jednak tereny, ktorych mieszkancy deklaruja slaska odrebnoscé
etniczna, stanowig stosunkowo niewielka czes¢ calej ziemi slaskiej. Ana-
logiczna relacja zachodzi w zakresie demografii: nieco ponad pél miliona
osob deklarujacych moéwienie po slasku na tle ponad 8,5 miliona miesz-
kancéw catego, historycznego regionu nie jest, wbrew pozorom, liczbg
wzbudzajaca niepokoj. Dodatkowo mozna jeszcze nadmienic¢, ze samo
wojewodztwo Slaskie, najsilniej odwolujace sie do swojej odrebnej toz-
samosci, sktada sie z ziem rdzennie Slaskich tylko w ok. 50 procentach
[por. Pawlowski, Tworek 2019a, 31-41].

Czy powyzsze fakty, ilustrujace ztozonos¢ pytania o status dialektéw
gornoslaskich, moga wplynac na szerszy oglad catej sytuacji? Raczej nie.
Opinie na temat mowy uzywanej od pokolen we wschodnich czesSciach
Slaska sa bowiem i zawsze byly podzielone, co na tle stosunkéw jezyko-
wych w catej Europie Srodkowej nie jest niczym nadzwyczajnym. Dla nie-
ktérych badaczy owa potudniowo-wschodnia cze§é Slaska tworzy typowe
kontinuum dialektalne (silnie zdeformowane migracjami w XX wieku),
gdzie pewien odsetek mieszkancow zyje w stanie tagodnej dyglosji. Na-
tomiast dla dzialaczy i aktywistow gornoslaskich istnieje w tym regionie
osobny jezyk, ktory jest atrybutem grupy etnicznej (a zdaniem niekto-
rych nawet narodu), jakoby rézniacej sie¢ od Polakéw wysokim etosem
pracy, szczegélnym umitowaniem rodziny i ziemi ojczystej.> Pewne para-

electoral threshold does not apply to parties of national minorities, as e.g. the
German minority, the only one that is represented in Polish Parliament by its
two deputies) and the autonomy of Silesia” [Pisarek 2009, 122].

5 Swoje rodziny, ziemie (ojczyzne) i prace szanuja wszyscy normalni ludzie,
a juz na pewno mieszkancy Polski. Jezeli sa w tym wzgledzie jakie§ réznice,
nalezy je wiaza¢ przede wszystkim z pochodzeniem spotecznym (opozycja mia-
sto-wies), a dopiero w dalszej kolejnosci regionalnym. O przywiazaniu do rodziny
i tradycji Swiadczy zreszta tatwy do sprawdzenia parametr, a mianowicie Sred-
nia liczba rozwodéw w konkretnym regionie, natomiast etos pracy mozna oce-
niac chociazby na podstawie rzetelnosci dtuznikow. Dane statystyczne, dostepne
w zasobach publicznych GUS i innych instytucji, pokazuja, ze mieszkanicy Sla-
ska Gornego i Opolskiego nie odbiegaja pod tym wzgledem od Sredniej krajowej.
Jednak wbrew faktom mitotworcze stwierdzenia, sugerujace socjolokulturowa
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doksy opisanej tu sytuacji pozostang wiec w najblizszym czasie nierozwi-
klane, pozostanie takze polaryzacja opinii [por. Tambor 2008; Hentschel
2018]. Mimo tych réznic i kontrowersji sytuacja jezykowa Slaska Gor-
nego i Opolskiego jest z lingwistycznego punktu widzenia ciekawa i po-
winna by¢ postrzegana jako jeden z bardziej dynamicznych elementéow
pejzazu jezykowego Polski wspoélczesne;j.

ZMIANY W PEJZAZU JEZYKOWYM POLSKI: JEZYKI WSCHODNIE

Drugim waznym elementem, ktéry w znaczacy sposob wplywa na je-
zykowy krajobraz Polski wspoélczesnej, jest pojawienie sie po 2014 roku
jezykow wschodniostowianskich, przyniesionych na polska ziemie przez
imigrantow politycznych i ekonomicznych z Ukrainy, a czeSciowo takze
z Bialorusi, Moldawii i innych panstw postsowieckich. Zjawisko to jest
stosunkowo nowe i dynamiczne, a przy tym ma bardzo szeroki zasieg,
poniewaz obejmuje cale terytorium Polski. Niestety brak jest zweryfi-
kowanych i reprezentatywnych danych na temat zachowan i postaw
jezykowych przybyszow ze wschodu [por. Levchuk 2015; 2016; 2018;
Czetyrba-Piszczako, Czetyrba 2015]. Populacja tej grupy migrantéw jest
dos¢ niestabilna, niektére osoby regularnie podrézuja miedzy Polska
a Ukraing (wzglednie innymi panstwami), pewna cze$§¢ Ukraincow stara
sie o legalizacje pobytu, sa wreszcie tacy, dla ktorych Polska jest jedynie
etapem w drodze do panstw tzw. starej Unii, USA lub Kanady. Nawet ba-
dania socjologiczne sg wiec w tej sytuacji mato wiarygodne, poniewaz za-
chowuja aktualnos¢ jedynie w stosunku do konkretnej populacji i czasu,
w ktérym zostaly przeprowadzone.

W takim wypadku reguly postepowania naukowego dopuszczaja po-
shugiwanie sie informacja posrednia, oparta na danych niezwiazanych
bezposrednio z zachowaniami komunikacyjnymi. O skali obecnosci je-
zyka ukrainskiego lub rosyjskiego w przestrzeni publicznej mozna na
przyktad wnioskowacé z samej liczebnosci populacji Ukraincow w Polsce
oraz z ich stosunku do ewentualnego osiedlenia (liczba pr6sb o pozwo-
lenie na pobyt), przyjmujac, ze przyswojenie polszczyzny w tej bliskiej
kulturowo grupie narodowej nastepuje w stosunkowo krétkim czasie (do
kilku miesiecy), oraz ze u oséb pierwszego pokolenia pojawia sie dyglosja
jezyka ojczystego (w wiekszosci wypadkéw ukrainskiego lub rosyjskiego®)
i polskiego. Mozna tez zalozy¢, ze osoby uzyskujace prawo pobytu lub

wyjatkowos¢ wspomnianych regionoéw, sa wciaz w przestrzeni publicznej kolpor-
towane [https://www.tolerancja.pl/?narodowosc-slaska-,279,,,2;http:/ /www.
montes.pl/montes27 /montes_09.htm].

6 Ustalenie proporcji obu jezykéw w kompetencji oséb przybywajacych ze
wschodu jest bardzo problematyczne i wymagatoby dodatkowych badan [por.
Levchuk 2015, 2016, 2018].
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obywatelstwo musialy opanowac polski w stopniu przynajmniej dobrym,

o ile nie bardzo dobrym, i na pewno sa przynajmniej dwujezyczne.
Informacje pierwotne, na podstawie ktorych mozna szacowac liczbe

i status prawny Ukraincow w Polsce, zawarte sa w nastepujacych zro-

dlach:

1) raporty Ministerstw (przede wszystkim Ministerstwa Rodziny, Pracy
i Polityki Spotecznej” oraz Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Admi-
nistracji®);

2) raporty Narodowego Banku Polskiego;

3) raporty instytucji centralnych podleglych ministerstwom, w szczegol-
nosci Urzedu ds. Cudzoziemcow® i Osrodka Rozwoju Edukac;ji;!©

4) zrodla medialne ogblne i specjalistyczne (prasa, portale internetowe).
Wymienione w punkcie pierwszym ministerstwa zajmuja sie kwestiami

socjalnymi (m.in. pozwoleniami na podjecie pracy i ubezpieczeniami spo-

lecznymi) oraz bezpieczenistwem i administracja (m.in. legalizacja pobytu

w Polsce, nadawaniem obywatelstwa). Dane ministerialne maja postacé

publicznie dostepnych raportéw i sa zwykle bardzo rzetelne.!! Odno-

sza sie jednak do obcokrajowcow o zalegalizowanym statusie, pomijaja
natomiast szara strefe (pracujacy bez zezwolenia) oraz osoby towarzy-
szgce. Badania imigrantéw z Ukrainy byly tez prowadzone na zlecenie

Narodowego Banku Polskiego (zainteresowanie polskiego banku cen-

tralnego imigrantami wynika z tego, ze pracownicy z Ukrainy stali sie

aktywnymi uczestnikami rynku finansowego i gospodarki). Dotychczas
powstal jeden raport NBP, noszacy tytul Obywatele Ukrainy pracujacy

w Polsce — raport z badania [2018].1? Zawiera on cenne i rzetelne infor-

macje o liczbie Ukraincow, ktorzy uzyskali zgode na prace i/lub pobyt

w Polsce, o regionach, z ktérych przybywali do aglomeracji warszawskiej

i Lublina (innych region6w nie badano), o ich wyksztalceniu i motywach

imigracji.'® Ponadto — co jest rzecza calkowicie unikatowa — raport NBP

przedstawia profile spoteczne imigrantéw ukrainskich, tworzone metoda
wywiadu bezposredniego. Niestety takze w tym dokumencie kwestia je-
zyka nie zostala poruszona.

Za szczegoblnie wartoSciowe poznawczo nalezy uzna¢ materialy infor-
macyjne Urzedu ds. Cudzoziemcow, a czesciowo takze Osrodka Rozwoju

Edukacji. Urzad ds. Cudzoziemcow monitoruje sytuacje wszystkich ob-

7 https://www.gov.pl/web/rodzina

8 https://www.gov.pl/web/mswia

9 https://udsc.gov.pl

10 https:/ /www.ore.edu.pl

11 Raporty na temat cudzoziemcoéw pracujacych w Polsce dostepne sa pod
adresem: https://archiwum.mpips.gov.pl/analizy-i-raporty/cudzoziemcy-pra-
cujacy-w-polsce-statystyki

12 https:/ /www.nbp.pl

13 https:/ /www.nbp.pl/aktualnosci/wiadomosci_2018/obywatele-Ukrainy-
pracujacy-w-Polsce-raport.pdf
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cokrajowcow w Polsce i dysponuje bardzo dobrymi zasobami informacyj-
nymi (chociaz prawdopodobnie nie wszystkie udostepnia publicznie),!4
natomiast Osrodek Rozwoju Edukacji koncentruje sie na problemach,
jakie uczniowie obcokrajowcéw moga napotkaé w szkole.!'> Wreszcie
zrodla prasowe sa zazwyczaj nierzetelne i nastawione na wywotywa-
nie sensacji, a nie informowanie i tworzenie wartosciowych uogélnien
(na przyklad dla mediéw o silnie narodowej orientacji Polska stala sie
ofiarg inwazji ze wschodu, natomiast dla mediéw liberalnych pracownicy
z tamtych terenow sa zbawieniem dla niewydolnej gospodarki, ktora po
ich wyjezdzie niechybnie stanie na krawedzi zalamania). Nieco wigcksza
jest wartosc¢ informacyjna portali i czasopism specjalistycznych — przede
wszystkim ekonomicznych.

Rysunek 1. Liczba pozwoleii na prace w Polsce wydanych Ukraificom!®
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Dane wymienione w punktach 1., 2. i 3., czyli raporty instytucji cen-
tralnych, nalezy wiec uznac¢ za najbardziej wiarygodne, podczas gdy
materialy medialne (niespecjalistyczne) powinny by¢ traktowane jako
wtoérne i mato przydatne. Opierajac sie na danych pochodzacych z wy-
mienionych wyzej zrodel, mozna powiedzie¢, ze obywatele Ukrainy sa
najwieksza grupa imigrancka w Polsce (rys. 1.). W roku 2017 przybyto
ich 585 439 i stanowili niemal 86% wszystkich przybyszow, druga naj-

14 https:/ /udsc.gov.pl, nalezy uzy¢ deskryptora ,Ukraina”.

15 Przykladem jest raport Dzieci obcokrajowcéw w polskich placéwkach
odwiatowych — perspektywa szkoty, ORE, Warszawa 2010, przygotowany przez
dr hab. Krystyne Bleszynska.

16 Obliczenia wlasne na podstawie danych Ministerstwa Rodziny, Pracy i Po-
lityki Spoteczne;.
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wieksza grupa byli Biatorusini (42 756), trzecia — Motdawianie (7 803).17
Liczebnos¢ Ukraincéw obecnych w Polsce w roku 2018 mozna z duzym
prawdopodobienstwem szacowac¢ na okoto dwoch milionéw. Pierwotne
prognozy na rok 2019 wskazywaly, ze liczba ta moze wzrosnac¢ do okoto
trzech milionéw, aczkolwiek najnowsze plany pozyskiwania pracowni-
kéw ukrainskich przez Niemcy moga ten wzrost powstrzymac.

Tak liczny naplyw Ukraincéw spotkal sie z pozytywnym odzewem
ze strony polskich instytucji i — poza nielicznymi wyjatkami'® — calego
spoteczenstwa. Badania empiryczne, przeprowadzone w 2018 roku na
reprezentatywnej grupie najwazniejszych instytucji publicznych i ko-
mercyjnych, wykazaly, ze ukrainski pojawil sie jako jezyk komunika-
cji z klientami i uzytkownikami, niekiedy nawet dystansujac niemiecki
(uczelnie wyzsze, banki) i rosyjski (banki) (tab. 1.). Ponadto wiele duzych
miast powolato pelnomocnikéw ds. Ukraincow i specjalne biura, kto-
rych zadaniem jest pomoc tej grupie imigranckiej (m.in. we Wroctawiu
i Lodzi). Przybywajacym zza wschodniej granicy osobom mtodym rzad
polski, a takze konkretne uczelnie wyzsze, finansuja wiele programow
stypendialnych. Jezyk ukrainski zaistnial tez w publicznej przestrzeni
miast — gléwnie w reklamach, plakatach informacyjnych czy drobnych
ogloszeniach (rys. 2.).

Tabela 1. Obecnos¢ jezykow obcych na stronach WWW polskich instytucji
ifirm!°

Angielski | Rosyjski | Ukraifiski| Chinski |Niemiecki
Uniwersytety 96% 29% 18% 13% 4%
Banki 61% 6% 28% - -
Komunikacja miejska 100% 31% 12% - 92%
Urzedy wojewodzkie 75% 63% 31% - 31%
Firmy ubezpieczeniowe 26% 7% 7% 7% 7%

17 https://www.bankier.pl/wiadomosc/Eurostat-Polska-przyjmuje-
najwiecej-imigrantow-w-UE-7622719.html

18 'W 2018 roku opublikowany zostal raport Mniejszos¢ ukrairiska i migranci
z Ukrainy w Polsce. Analiza dyskursu, zawierajacy materiaty informacyjne
na temat prowokacji antyukrainskich. Raport ten znajduje sie pod adresem:
https:/ /naszwybir.pl/wp-content/uploads/2018/03/raport_mniejszosc_ukra-
inska-ilovepdf-compressed-1.pdf

19 Badanie reprezentatywne przeprowadzone w 2018 roku. Warto dodag, ze
praktyka dzialania niektorych badanych instytucji (np. bankoéw) jest taka, ze
publikacji strony WWW w danym jezyku towarzyszy zatrudnienie osoby obstu-
gujacej w tym jezykow nowych klientow.



PEJZAZ JEZYKOWY POLSKI WSPOLCZESNEJ: POWROT DO PRZYSZEOSCI? 27

Jak juz wczes$niej wspomniano, struktura jezykowa ostatniej fali emi-
gracji ukrainskiej w Polsce nie jest dokladnie rozpoznana, a dodatkowo
ulega szybkim przemianom. Jednak kierujac sie obserwacjami wlasnymi
i szerokim wywiadem Srodowiskowym, mozna powiedzie¢, ze osoby na-
lezace do tej grupy narodowosciowej moéwia po rosyjsku lub ukrain-
sku, a niekiedy oboma tymi jezykami. Przybysze z region6w wschodnich
Ukrainy moga znac slabiej ukrainski, ale wtedy uzywaja rosyjskiego lub
surzyka [por. Bracki 2009; nea I'aymio, Tapacerko 2010; Lewczuk 2016].
Praktycznie wszyscy imigranci ukrainscy po stosunkowo krétkim czasie
spedzonym w Polsce komunikuja sie skutecznie po polsku, wyjatkiem
sa tylko osoby przebywajace w odizolowanych, zamknietych grupach (na
przyklad czlonkowie brygad budowlanych). Ponadto jakas czes¢ przy-
byszéw zza wschodniej granicy zna jezyki zachodnie, ktére opanowata
jeszcze w kraju macierzystym lub na studiach w Polsce. Na ten roz-
klad naklada sie dodatkowy czynnik, a mianowicie znajomos¢ jezyka
polskiego wyniesiona z domu przez osoby polskiego pochodzenia.

Rysunek 2. Polska i ukraifiska wersja interfejsu w automacie
do sprzedazy biletéw komunikacji miejskiej we Wroclawiu
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Obraz najnowszej emigracji ukrainskiej wsrod Polakéw zawiera wciaz
wiele niewiadomych, poniewaz nie prowadzono systematycznych badan
recepcji zachowan jezykowych tej grupy. Jednak na podstawie obserwa-
cji ogoélnych, niejako usredniajac podejscie w réznych regionach kraju,
odbiér tych zachowan jest raczej pozytywny. Warto wiec podjac¢ prébe
wyjasnienia tego zjawiska, szczeg6lnie ze przez dziesieciolecia Polski Lu-
dowej w swiadomosci spolecznej funkcjonowat skrajnie negatywny obraz
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Ukrainica, dyskretnie podtrzymywany przez oficjalna propagande,?° od-
wolujacy sie tez do ludobédjstwa Polakéw i czystek etnicznych w Galicji
Wschodniej (tzw. rzez wolynska), dokonanych w 1943 roku przez jed-
nostki Ukrainskiej Powstanczej Armii i ludnosé cywilng przy biernej po-
stawie okupacyjnych oddzial6w niemieckich.

Jesli chodzi o kwestie historyczne, przyjazna postawa wiekszosci Po-
lakow wzgledem Ukraincéw wynika z odrzucenia barbarzynskiej zasady
odpowiedzialnosci zbiorowej narodéw, ktéra nakazuje rozlicza¢ dzieci
za zbrodnie ojcow. Warto tez dodacé, ze znakomita wiekszos¢ imigran-
tow ukrainskich w Polsce to ludzie mlodzi, nieswiadomi ponurych epizo-
dow z przeszlosci, nastawieni do Polski i Polakoéw pozytywnie, afirmujacy
wprawdzie swoja tozsamosc, ale akceptujacy zwyczaje i prawa przyjmu-
jacego ich panstwa, doceniajacy tez zastane w Polsce wartosci cywiliza-
cji zachodniej. Historyczny podziat ze wzgledu na religie (prawostawie
vs katolicyzm) stracil na ostrosci. Wiekszos¢ Ukraincow nalezy do Ko-
Sciola Prawostawnego Ukrainy, ktory w 2019 roku uzyskal autokefalie
i uniezaleznit sie od Patriarchatu Moskiewskiego, a Kosciél Katolicki Ob-
rzadku Grecko-Bizantyjskiego (tzw. cerkiew unicka) uznaje zwierzchnosc¢
papieza. Mozna wiec powiedzie¢, ze w wypadku Ukrainy, w odréznieniu
od Rosji, religia nie jest nosnikiem postaw antyzachodnich i antypol-
skich. Oprocz tego spoleczenstwa wspolczesne sg coraz bardziej zlaicyzo-
wane i nie przywiazuja az takiej wagi do réznic wyznania. Nowa sytuacja,
w ktéorej dawny konflikt polsko-ukrainski nie jest juz sztucznie podsy-
cany przez propagande, sprzyja wiec integracji imigrantéw zza wschod-
niej granicy w spoteczenstwie polskim.

W pewnym skréocie mozna powiedziec, ze o pelnym sukcesie imigra-
cji ze wschodu przesadzily wzgledy ekonomiczne, polityczne i kulturowe.
Odnoszac sie do kwestii ekonomicznych, nalezy stwierdzi¢, ze role
decydujaca odegraly atrakcyjnosc¢ polskiego rynku pracy i poczucie bez-
pieczenstwa. Sa to czynniki dos¢ oczywiste i latwe do zidentyfikowania,
a w dodatku opisane w dziesiatkach publikacji. Schemat argumenta-
cji jest w tym wypadku zawsze podobny: ,za te samg prace pracownik
z Ukrainy otrzymalby u siebie kilka razy mniejsza ptace, dlatego wybrat
Polske”. Na ten liberalno-demokratyczny dyskurs nakladajg sie jednak
niekiedy dyskursy antypolskie, szczegolnie widoczne w mediach spotecz-
nosciowych. Ich celem jest antagonizowanie obu narodéw przez nad-
mierne eksponowanie zdarzajacych sie w kontekscie pracy imigrantow
incydentow i naduzy¢ (np. fatalne warunki bytowe, zbyt niskie place,
niewlasciwy stosunek pracodawcy do pracownikow etc.). Jesli chodzi
o argumenty polityczne, bardzo silnym katalizatorem dobrej wsp6t-
pracy polsko-ukrainskiej, posrednio utatwiajacym integracje wszystkich

20 Przykladem takiego dziatania sa filmy posrednio usprawiedliwiajace akcje
»sWisla” (m.in. Ogniomistrz Kaleri z 1961 roku, nakrecony przez Ewe i Czeslawa
Petelskich na podstawie powiesci Zuny w Bieszczadach Jana Gerharda).
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imigrantow ze wschodu w spoteczenstwie polskim, okazala sie wspoélna
obawa przed Rosja i jej dazeniem do odbudowy strefy wpltywoéw w Euro-
pie Srodkowe;j.

Najbardziej zlozona i wymagajaca obszerniejszego opisu jest argu-
mentacja odwolujaca sie do kultury rozumianej tutaj jako przestrzen
wspolnych kodow i wartosci wszystkich narodéw Europy Srodkowej. Po-
czatki tej wspolnoty siegaja dalekiej przesztosci, kiedy przodkowie dzisiej-
szych Polakéw, Ukraincow i Biatorusinow zyli przez kilkaset lat w jednym
panstwie. Polityka magnaterii sprawujacej do konca XVIII wieku wtadze
na rozleglych terytoriach wschodnich Rzeczpospolitej, a w szczegélno-
Sci brak troski o o$wiate, wynikajacy z sarmackiej pogardy dla wiedzy,?!
brak szacunku dla aspiracji ludnosci lokalnej, wreszcie podtrzymywanie
razacych nieréwnosci spotecznych, a dodatkowo jeszcze najazdy rabun-
kowe panstw oSciennych, doprowadzily do glebokich podziatow i wasni
etniczno-religijnych, ktorych tragiczne apogeum przypada na pierwsza
polowe XX wieku. Podzialy te sa dzis przelamywane, a w zetknieciu z pol-
ska rzeczywistoscia przybysze z ziem wschodnich stopniowo porzucajg
intensywnie kolportowany w czasach sowieckich stereotyp ,polskiego
pana”, czyli czlowieka wyniostego, patrzacego z wyzszoscia na ludzi
nizszego stanu lub rzekomo gorszego pochodzenia. Bliskie sobie jezyki
i zwyczaje, podobne cechy antropologiczne i — co niezwykle istotne — do-
Swiadczenie kilku wiekow wspolnego zycia w jednym panstwie sprawiaja,
ze Ukraincy i Bialorusini, ktorzy dzis przyjezdzaja do Polski w liczbie
setek tysiecy rocznie, nie sg ludzmi kulturowo obcymi, lecz w naturalny
sposob wtapiaja sie w spoteczenstwo polskie. Dzisiejsza Polska — demo-
kratyczna i egalitarna, chociaz niewolna od obciazen przesztosci — jest na
nich otwarta i inkluzywna.

Nie powinno to dziwi¢, skoro jezyki i specyficzne wschodnie akcenty,
ale tez wyznanie i zwyczaje, byly przez wieki czescia i bogactwem kul-
tury Rzeczpospolitej. Wspolczesnie wszystkie te czynniki sprawiaja, ze
akceptacja dla przybyszow zza wschodniej granicy jest w Polsce duza
—tak duza, ze wielu Polakow (szczegodlnie z wojewodztw zachodnich i cen-
tralnych) traktuje ich po prostu jak ,swoich”, pelnoprawnych obywateli,
a nie obcych konkurentéw odbierajacych miejsca pracy. Bez wspolnych
kodow kulturowych, bez historycznej wspolnoty loséw, wylacznie na
podstawie argumentow ekonomicznych i politycznych taki poziom inte-
gracji nie zostalby nigdy osiagniety.

Aby zilustrowac¢ zmiany, jakie w polskiej przestrzeni komunikacyjnej
spowodowala ostatnia emigracja ze wschodu, przeprowadzitem badanie
pola semantycznego kolokacji leksemu Ukrainiec w polskich tekstach

21 W drugiej polowie XVII wieku glos ogotu twierdzil, ze szlachcic powinien
mie¢ glowe wolng od balastu zbytecznych wiadomosci (...) oraz stroni¢ od abs-
trakcyjnych rozwazan. Brak tez koncepcji, ktére troszczylyby sie o przysztosé
Swiata jako calosci” [Tazbir 1978, 65-66].
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otwartego Internetu (prasa, komunikaty RSS) z lat 2010-2018 (rys. 3.).
Jako kolokaty powiazane wybrano dwie przeciwstawne dominanty wize-
runku Ukrainca w Polsce: historyczna, powiazana z czarna legenda rzezi
wolynskiej (leksemy mord, mordowad), i wspolczesna, powiazana z obec-
noscia przybyszéw ze wschodu na rynku pracy (leksemy praca, praco-
wad).?? Wynik okazat sie zaskakujacy: do roku 2014, ktéry rozpoczyna
coraz intensywniejsze przyjazdy Ukraincéw do Polski po rewolucji na
Majdanie, w otoczeniu leksemu Ukrainiec z podobng czestoscia wystepo-
waly leksemy z pola semantycznego <PRACA> oraz <MORD> (te ostatnie
nieco czesciej). Od roku 2015 rozpoczyna sie gwaltowna zmiana profilu
semantycznego leksemu Ukrainiec. Zdecydowanie zaczyna w nim domi-
nowac aspekt wspolczesny, eksponujacy obecnos¢ tej grupy imigranckiej
na rynku pracy. Mozna uznad, ze jest to zmiana historyczna o bardzo
pozytywnym wydzwieku.

Rysunek 3. Laczliwos¢ leksemu Ukrainiec z polami semantycznymi <MORD>
i <PRACA>?3
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Otwarte pozostaje jednak pytanie, czy zarysowany wyzej obraz sytu-
acji jezykowej w Polsce, dotyczacy jezykow wschodnich, okaze sie trwatlg
zmiana na lepsze. Kluczem do sukcesu integracyjnego nie jest wylacznie

22 W badaniu wykorzystano narzedzie MONCO, stuzace do monitorowania
Internetu [http://monco.frazeo.pl]. Narzedzie to zostalo wytworzone w ramach
prac konsorcjum CLARIN-PL [Pezik 2014].

23 Zalamanie krzywej wynika z tego, ze uwzgledniono jedynie pierwsze 6 mie-
siecy roku 2018. W rzeczywistosci tendencja wzrostowa byta wiec zachowana
takze w roku 2018.
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ekonomia, polityka czy polityka kulturalna, ale jezyk mlodego pokole-
nia. Dlatego czynnikiem, ktérego wage nalezy w tym miejscu zasygna-
lizowaé, jest rozwoéj kompetencji jezykowej w ramach edukacji szkolnej
i przedszkolnej. Od wielu lat lingwiSci — m.in. Wiadystaw Miodunka
i Anna Dabrowska — postulujg wprowadzenie do szkot dodatkowych
zajeC z nauczania jezyka polskiego dla dzieci z doswiadczeniem migracji.
Srodowisko lingwistyczne opracowalo zakres programowy takich lekcji,
podreczniki i podstawy metodyczne, istnieja takze Sciezki studiéw na po-
ziomie akademickim (m.in. na Uniwersytetach Jagiellonskim i Wroctaw-
skim), przeznaczone dla przysztych nauczycieli, ktérzy beda pracowacé
z osobami nieznajacymi polskiego [por. Gebal 2019a, 2019b].

Niestety w wiekszosci polskich szkoét i zerowek obserwuje sie kary-
godnag praktyke ,uczenia jezyka przez oshluchanie”, ktora polega na tym,
ze dzieci z doswiadczeniem migracji (nie tylko pochodzenia ukrainskiego),
nieznajace wystarczajaco dobrze polskiego, pozostawiane sg same sobie.
Praktyka taka jest nie tylko edukacyjnie nieefektywna (op6znia rozwaoj
innych kompetencji), ale takze szkodliwa, poniewaz prowadzi do alienacji
dziecka, tworzac w krytycznym momencie rozwoju osobniczego poczucie
odrzucenia przez wspoélnote. A przeciez skuteczne mechanizmy integra-
cji, budujace u mtodych os6b poczucie zaufania do panstwa i wzajemny
szacunek obywateli — a wiec to wszystko, co socjologia nazywa kapitalem
spolecznym - sa efektem pierwszego doswiadczenia szkolnego. Porazka
integracyjna, wynikajaca z nieznajomosci jezyka i/lub niedostosowania
systemu ksztatcenia szkoty do profilu dzieci z doswiadczeniem migracji,
moze zdecydowac o tym, ze zaczng sie tworzy¢ w Polsce spoteczenstwa
réwnolegte, ktorych czlonkowie beda kontestowac ogélne zasady wspot-
zycia, bedg tez podatnym materiatem dla wszelkiej aktywnosci antypan-
stwowej. Natomiast sukces integracyjny na poziomie szkotly — oparty
oczywiscie na znajomosci jezyka polskiego — oznacza¢ bedzie tworzenie
sie spoteczenstwa lepiej wyksztatconego, spojnego w swojej wielokulturo-
wosci, wykorzystujacego maksimum swoich zasobow tworczych.

PODSUMOWANIE

Sytuacja dzisiejszej polszczyzny, ujeta w perspektywie polityki jezy-
kowej, jest stabilna i dobra. Zjawiskami, ktére na tym tle nabraty wiek-
szej dynamiki, sa: emancypacja gwar (w szczegélnosci gornoslaskich
— niestety powigzana z postulatami politycznymi) i masowe pojawie-
nie sie jezykow wschodnich sasiadow Polski (ukrainskiego, rosyjskiego,
a w mniejszym stopniu bialoruskiego i surzyka), potaczone z wyraznie
odczuwanag obecnoscia polszczyzny ze wschodnim akcentem. Wlasnie do
tego faktu odnosi sie zawarta w tytule metafora ,powrotu do przysztosci”.
Wspolistnienie polskiego i tzw. jezykow ruskich (dzis ukrainskiego, bialo-
ruskiego, rusinskiego, temkowskiego, bojkowskiego) bylo przez setki lat
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czestym, jesli nie codziennym doswiadczeniem komunikacyjnym miesz-
kancow ziem polskich.2* Swiadcza o tym niezliczone zapisy archiwalne,
teksty literackie i stare nagrania. Zostalo ono gwaltownie przerwane po
1945 roku, ale na swéj sposob odradza sie teraz, w nowych warunkach.
Czasy sa oczywiScie inne i piekny mit Rzeczypospolitej Obojga Narodow
— panstwa zgodnego wspolistnienia wielu jezykow, wyznan i grup et-
niczno-narodowych — powinien pozostac jedynie inspiracja dla wspotcze-
snych [por. Bomelburg 2016].

Uzyte w tytule sformulowanie ma natomiast wyraza¢ mysl, zgodnie
z ktora w Polsce dzisiejszej, identyfikujacej sie z kultura Zachodu, re-
spektujacej zasady demokracji, nalezacej do NATO i Unii Europejskiej
— odradzaja sie pewne Slady dawnej, wschodnioeuropejskiej kultury
Rzeczypospolitej. Przyczyniaja sie do tego setki tysiecy mtodych ludzi,
mowiacych $piewna i miekka polszczyzna — taka sama, jaka mozemy
uslyszec¢ na starych nagraniach Joézefa Pilsudskiego i podobna do tej,
ktora uslyszelibysmy w mowie Adama Mickiewicza, Juliusza Stowackiego
oraz innych wielkich postaci z panteonu kultury polskiej. Na podstawie
doswiadczenia zaledwie kilku lat trudno jest przesadzac o trwalosci za-
obserwowanych zmian, mozna jednak z cala pewnoscia powiedziec, ze
ten amalgamat historii i wspotczesnosci ksztaltuje na naszych oczach
nowa, bogatsza przestrzen jezyka i komunikacji w Polsce.
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Linguistic landscape of contemporary Poland: back to the future?
Summary

The situation of the Polish language, approached from the perspective of
the today’s language policy, is stable. New phenomena include emancipation
of dialects (particularly Silesian ones) and large-scale appearance of languages
used by immigrants from the East: Ukrainian, Russian, and Belarusian
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NOWOMOWA PSEUDOMETANAUKOWA?
O JEZYKU POLSKIEJ POLITYKI NAUKOWEJ

1. WSTEP

Zadaniem jezykoznawcow jest biezaca refleksja nad jezykiem. Jako
naukowcy i jako humanisci zobligowani sa tez do refleksji nad nauka
i zyciem naukowym. Punktem wspo6lnym tych obowiazkow jest krytyczna
obserwacja jezyka nauki oraz jezyka dyskusji o nauce.

Glosna w ostatnich latach reforma systemu nauki, ktérej prawny
ksztalt zapisany zostat w tzw. Ustawie 2.0 (w materialach MNiSW okre-
slanej tez mianem Konstytucji dla Nauki'), przyniosta ze soba znaczng
liczbe tekstow (prawnych, publicystycznych i ,eksperckich”). Po raz
pierwszy w debacie o organizacji Zycia naukowego w Polsce z taka inten-
sywnoscig zastosowano narzedzia PR-u i marketingu politycznego, kto-
rych waznym skladnikiem jest plaszczyzna leksykalna i tekstowa. Jezyk
tego dialogu (czesto bedacego w istocie monologiem) nosi wiele znamion
zjawiska tradycyjnie zwanego w polskim jezykoznawstwie nowomowa,
wobec czego wskazane jest podjecie rozwazan nad owa newspeak elit
polskiej polityki naukowe;j.

Kompetencije jezykoznawcy dotycza sfery jezyka. Ta jednak pozostaje
w oczywistym zwigzku z rzeczywistoscia pozajezykowa. Krotkie i nie-
zbedne konstatacje odnoszace si¢ do tej ostatniej prezentowalyby sie na-
stepujaco: Ustawa 2.0 nie jest prawem o nauce. Jest przede wszystkim
ustawg o strukturach wladzy i nowym rozdaniem w polskim ,naukowym
Monopoly”. Opisywane tutaj zachowania jezykowe pochodza niekiedy od
naukowcow, ktorzy o nauce moéwig jezykiem wiadzy, polityki, perswazji

1 Taka pisownia w materiatach MNiSW. Omawiany akt prawny to w oficjal-
nej nomenklaturze polskiego systemu prawnego Ustawa z dnia 20 lipca 2018 r.
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce [Dz.U. 2018, poz. 1668]. Brak tu miejsca
na szczegolowe analizy, ale w ,przekazie” MNiSW na przestrzeni lat 2016-2018
obserwowac mozna stopniowe odchodzenie od okreslenia Ustawa 2.0 na rzecz
Konstytucja dla Nauki.
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politycznej, a czasem i marketingu. Znamienne jest tez, ze (omawiane
nizej) okreslenie punktoza wypromowali w znacznej mierze dzialacze,
ktérzy swoja pozycje ekspercka zbudowali wlasnie na kilkuletniej pracy
dla ministerialnego ,aparatu punktozy”. W ich wypadku punktoza jest
nowomownym kreowaniem wroga, ktorego zwalczanie jest teraz sposo-
bem utrwalania wlasnej pozycji w gremiach doradczych wplywajacych
na polityke naukowsg panstwa.

Wyjasni¢ wypada od razu, co w niniejszym tekscie znaczy nietermino-
logiczne okreslenie polityka naukowa. Z jednej strony idzie tu o pewien
zespol celow, przekonan, dzialan i (deklarowanych) wartosci ksztattuja-
cych stanowione przez panstwo prawne regulacje uprawiania i — przede
wszystkim — ewaluacji nauki, z drugiej zas o pewna personalng konste-
lacje ludzi polityki i nauki, dla ktérych sterowanie zmiang jest zZrodtem
pozycji i prestizu.?

2. NOWOMOWA

W ramach ,dyskusji” nad reforma systemu nauki elity polskiej po-
lityki naukowej artykuluja swojg wizje zmian, a naukowe ,masy” sa na
0g6t jedynie tych komunikatéw odbiorca, wlasne opinie wyrazajac ewen-
tualnie w internetowych komentarzach (a wiec w tekstach o niewielkim
zasiegu spotecznym). Taka sytuacja wyraznie asymetrycznego przekazu
Scisle powiazanego ze strukturami wtadzy stwarza dogodne warunki do
rozwoju niektorych zjawisk typowych dla nowomowy.

Sama nowomowa jest zjawiskiem do$¢ obszernie opisanym w pol-
skim jezykoznawstwie (i badaniach mu pokrewnych). Wymieni¢ tu na-
lezy np. syntetyzujacy artykut J. Sambor® oraz teksty M. Glowinskiego*
zebrane w osobnym tomie.

Krytycznie do pojecia nowomowy podchodzi W. Pisarek,’ ktory
w tym wypadku — podobnie zreszta jak w bardzo wielu innych kwestiach
— przyjmuje perspektywe duzo szersza niz krajowe jezykoznawcze opi-

2 Taka (wylaniana na rézne sposoby) elita wladzy — formalnie lub w sposéb
niezinstytucjonalizowany — funkcjonowa¢ musi zapewne w kazdej spolecznosci.
Zle sie natomiast dzieje, gdy gloszone przez nia wartosci maja charakter wytacz-
nie instrumentalny.

3 J. Sambor, Nowomowa - jezyk naszych czaséw, ,Poradnik Jezykowy”
1985, z. 6, s. 365-377.

4 M. Glowinski, Nowomowa i ciqgi dalsze. Szkice dawne i nowe, Krakéw
20009.

5 W. Pisarek, O nowomouwie inaczej, ,Jezyk Polski” 1993, LXXIII, 1-2, s. 1-9.
Na wstepie swego artykutu W. Pisarek [s. 1] przypomina tez, ze nowomowa jest
kalka angielskiego newspeak ukutego przez G. Orwella w Roku 1984. Celem
newspeak bylo ,stworzenie jezyka zdolnego wyrazi¢ Swiatopoglad i oddac¢ w pelni
umystowosé wlasciwg wyznawcom Anglo-Soc i réwnoczes$nie — zniweczy¢ kom-
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nio communis. Shusznie zwraca uwage, ze wbhrew przekonaniom rozpo-
wszechnionym w polskim piSmiennictwie nowomowa swym zakresem
obejmuje nie tylko zachowania jezykowe polskich wladz i mediéw komu-
nistycznych okresu 1944-1989, lecz jest pewnym uniwersalnym i po-
nadczasowym rodzajem uzycia jezyka:

Peerelowska ,nowomowa” bowiem byta tylko jedna z setek urzeczywistnionych moz-
liwosci zastosowania jezyka w celu perswazyjnym. Od innych zastosowan réznita sie
glownie cechami przypadkowymi (jedna z nich jest na przyklad uprzywilejowanie wzo-
row jezyka rosyjskiego jako jezyka kraju dajacego innym ,,pomoc, przyktad, przyjazn”
i zewnetrznymi warunkami jej funkcjonowania (tu nalezy np. cenzura oraz swoisty
system kar i nagrod). Natomiast struktury gtebokie tych zastosowan jezyka sa tak
stare jak zycie spoleczne (jesli chodzi o komunikacje publiczna), a nawet tak stare jak
sama ludzkos¢ (jesli chodzi o sfere prywatna).®

Dalsze swoje rozwazania opre wlasnie na tym pogladzie W. Pisarka,

z ktérego wyprowadzi¢ mozna wniosek, ze nowomowa dzisiejszej polskie;j

polityki naukowej jest nowym obliczem starych i uniwersalnych zjawisk

(czy raczej: typow zachowan) jezykowych. Nie rezygnuje jednak z przy-

wolanych wyzej ustalen polskiego jezykoznawstwa poczynionych w od-

niesieniu do konkretnej realizacji nowomowy, a wiec nowomowy PRL-u.

Kategorie i spostrzezenia obecne w pracach J. Sambor i M. Glowiniskiego

w znacznej mierze wydaja sie bowiem trafne takze w odniesieniu do je-

zyka elit polskiej polityki naukowej lat 2016-2018.

W literaturze” wymienia sie zwykle nastepujace glowne cechy

PRL-owskiej newspeak:

1) wyraziste, czesto dychotomiczne wartosciowanie, gtownie (cho¢ nie-
wylacznie) jednostek leksykalnych i frazeologizméw, potaczone ze
skrajna niekiedy redukcjg denotacji na rzecz intensywnej konotacji,®

2) pragmatyka bedaca zakladnikiem rytuatu jezykowego (,w pewnych
sytuacjach mozna moéwic tak i tylko tak™),

3) magiczna funkcja mowy; produkowane teksty i tworzone okreslenia
nie opisuja rzeczywistosci, ale ja w zZyczeniowy sposob ustanawiaja,

pletnie mozliwos¢ ekspresji dla wszystkich innych sposobéw myslenia”. Przy
okazji newspeak to nazwa tegoz jezyka w nim samym.

6 Ibidem, s. 8-9.

7 J. Sambor, Nowomowa..., op. cit.; M. Glowinski, Nowomowa..., op. cit.,
s. 11-33. Artykutl J. Sambor w znacznej czesSci referuje spostrzezenia zawarte
w referatach wygloszonych na poswieconej nowomowie sesji naukowej, ktéra
odbytla sie w styczniu 1981 r. na Wydziale Filologicznym UJ.

8 M. Glowinski, Nowomowa..., op. cit., s. 12-13, wyraza to nastepujaco:
»Znaczenia moga by¢ niejasne i nieprecyzyjne, oceny zas — muszg by¢ wyrazi-
ste i jednoznaczne. W konsekwencji powstaje zjawisko, ktore okreslitbym jako
luzna semantyke. Znaczenie zostaje podporzadkowane ocenie; czasem nie jest
wazne, co dane stowo znaczy, wazne jest zas, jakie kwalifikatory z nim sie wigzg”
[wyrézn. - W.W.].

9 Ibidem, s. 13.
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4) arbitralno$¢ narzucanych znaczen (neosemantyzmoéw) skutkujaca
rozmyciem i destabilizacjg znaczen wyrazéw jezyka ogélnego / stan-
dardowego,

5) zamierzona niedookreslonosé, w warstwie leksykalnej obstugiwana
m.in. przymiotnikami pewny, okreslony (por. ,pewne rzeczy”, ,okre-
Slone poglady”),

6) ubodstwo slownictwa.

Ostatni punkt trzeba opatrzy¢ komentarzem. Ubostwo stownictwa ma
obecnie przypuszczalnie nieco inny (a moze wlasnie taki sam?) charakter:
w marketingu (takze politycznym) istotna role odgrywaja ,stowa-sztan-
dary” lub ,slowa-symbole”, wyrazajace (czesto mgliScie) pozytywne war-
tosci integrujace rzadzona spotecznosc. Leksykon takich stow musi by¢
ograniczony, by mogly by¢ one rozpoznawalne i skuteczne. We wspotcze-
snej nowomowie naukowej dwa najwyzsze miejsca na podium zajmuja
zapewne doskonatosé i prestiz.

3. JESZCZE O TYTULOWYCH SFORMULOWANIACH

W. Pisarek!® zauwaza, ze uzywanie okreslenia nowomowa samo
w sobie jest tez zachowaniem nowomownym. Jezykoznawstwu nie udato
sie ostatecznie i jednoznacznie okresli¢ potozenia tego pojecia wzgledem
w miare stabilnej siatki poje¢ dyscypliny (langue, parole, styl).!! Nowo-
mowa nie jest wiec pojeciem zdefiniowanym precyzyjnie. Sam ,termin”
ma konotacje negatywna (nowomowa nie moze by¢ czyms dobrym). Jego
uzycie ma jednak w jezykoznawstwie dtuga tradycje, dlatego z niego tutaj
korzystam.

Wracajac do uniwersalnego charakteru zachowan nowomownych,
za W. Pisarkiem!? nalezy zwroci¢ uwage, ze dwa lata przed wydaniem
Roku 1984 G. Orwell opublikowat esej, w ktorym krytykuje jezyk poli-
tyki w ogole, okreslajac go mianem political language. Poniewaz przeto-
zenie tego jako jezyk polityczny byloby cokolwiek niezgrabne, w tytule
postuguje sie okresleniem jezyk polityki (naukowej). Ostatnia sprawg wy-
magajaca wyjasnienia jest pseudometanaukowy. Jezyk debaty o tzw. re-
formie Gowina mozna by bylo nazwa¢ metanaukowym, gdyby debata ta
odbywala sie na gruncie ,nauki o nauce”. Tak jednak w zdecydowanej
wiekszosci wypadkow nie jest i wszystko zamyka sie w sferze naukowego
politykowania i pozanaukowej perswazji, a wiec pseudometanauki.

10 W. Pisarek, O nowomouwie..., op. cit., s. 1.

11 Por. tez watpliwosci podnoszone przez M. Glowinskiego, Nowomowa...,
op. cit., s. 14-15, ktory w tym konteksScie wymienia pojecia takie jak: jezyk,
mowa, styl, spoteczny styl funkcjonalny.

12 W. Pisarek, O nowomouwie..., op. cit., s. 2.
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4. LEKSYKON POLSKIEJ POLITYKI NAUKOWEJ (REKONESANS)

Poniewaz prymarna wlasciwoscia nowomowy jest wartosciowanie,
omawiany nizej material zestawiam tu w podziale na Srodki konotujace
pozytywnie i negatywnie (kursywa wyrézniono nazwy wlasne; wyraze-
nia w obu kolumnach nie sg prezentowane jako czlony dychotomicz-
nych opozycji). Leksyka i frazeologia jezyka polskiej polityki naukowe;j
jest oczywiscie duzo bogatsza, a omawiane tu wyrazenia wybrano jako
reprezentatywne przyktady.

konotacja pozytywna konotacja negatywna
doskonatosé punktoza
Biuro ds. Doskonatos$ci Naukowej PAN | czasopisma drapiezne
Rada Doskonalosci Naukowej wydawnictwa drapiezne
prestiz wydawnictwa garazowe
dziedziczenie prestizu wydac [ksiazke] u szwagra w garazu
wykaz wydawnictw prestizowych makulatura
slot lesne dziadki
Ustawa 2.0
Konstytucja dla Nauki
Komisja Ewaluacji Nauki
Narodowy Kongres Nauki

5. DOSKONALOSC

Doskonatosé idealnie wpisuje sie w wyzej nakreslony nowomowny
schemat: maksimum konotacji (pozytywne wartosciowanie) — minimum
znaczenia.

Najprawdopodobniej zrodlem omawianego okreslenia jest angielskie
excellence, bedace glownym ,,stowem sloganem” europejskiej polityki na-
ukowej (idzie tu gtownie o European Research Council, ERC, ktore w swo-
ich dokumentach czesto sie do tego okreslenia odwotuje).!® Doskonatosé
stanowi wylqczne kryterium oceny wnioskéw grantowych ERC.

Zeby zilustrowac istote problemu zwiazanego z howomownym wy-
razem doskonalo$é (naukowa), warto przytoczy¢ wypowiedzi lide-
row polskiej polityki naukowej. W krotkim wywiadzie z prezesem PAN
prof. J. Duszynskim pada takie pytanie i odpowiedz (tu i nizej wyrdznie-
nia moje):

13 Por. np. stwierdzenie: ,Proposals are evaluated by selected international
peer reviewers who evaluate proposals on the basis of excellence as the sole
criterion” [wyrézn. — W.W.], Starting Grants, https://erc.europa.eu/funding/
starting-grants, dostep: 02.01.2019.



40 WOJCIECH WEOSKOWICZ

[Pytanie:] [stowo niezrozumiate — dop. W.W.| takiego wydarzenia jak Narodowy Kon-
gres Nauki, cyklicznego juz, czy wedlug pana przetozy sie to na to, ze naplynie do
Polski wiecej zdolnych naukowcéw z zagranicy, czy wiecej polskich uczonych bedzie
sie ubiegalo o granty, czy takie przedsiewziecia moga sie przetozy¢ na jakies bardziej
wymierne korzysci?

[J.D.:] Ogélnie rzecz biorac, dyskusja... jest pozyteczna. Ogélnie rzecz biorac, po-
jawiaja sie w tej dyskusji nowe tony. To tez jest dobrze. Pewnych rzeczy juz nie
wypada mowié. Pojawiaja sie poglady, ktore zaczynaja dominowac i to mnie cie-
szy, dlatego ze z szeregiem takich pogladow ja sie zgadzam. To, ze jest akcent na
doskonalo§¢ naukowa, jakby... ... kolwiek na to nie patrze¢, jest bardzo dobrym
zjawiskiem i wydaje mi sie, ze w tej chwili Swiadomosé tego, ktéra wcale nie byla
taka, pét roku temu, jest bardzo szeroka i ludzie na przyklad na tej sesji, ktora jest
za drzwiami, bardzo gruntownie dyskutuja na ten temat.!4

Przytoczone slowa zapewne nie nosza wszystkich obligatoryjnych
cech ,klasycznego” machejkizmu, z pewnoscia jednak odpowiadaja obec-
nemu w spolecznej swiadomosci stereotypowemu wyobrazeniu o sche-
macie wypowiedzi typowym dla wielu przedstawicieli PRL-owskiego
aparatu wladzy lat 70. i 80. XX w.

Dalej w wywiadzie styszymy:

[Pytanie:] Czy w ciagu tego czasu, od kiedy istnieje... zostalo powotane do zycia Biuro
ds. Doskonalosci Naukowej, czy zauwazyl pan, ze jakos$ to sie moze przelozylo na
wieksza liczbe artykuléw w prestizowych czasopismach? Czy cos takiego...

[J.D.:] Nie, nie, bo Biuro do spraw Doskonalosci to jest biuro, ktére ma utatwiaé
i zwiekszaé nasze uczestnictwo w konkursach Europejskiej Rady Nauki. I to jest cos
innego niz prestizowe publikacje. Ale ogdlnie rzecz biorac, §wiadomosé, ze zeby
w ogoble zdoby¢ takie... stypendia... trzeba dobrze publikowagé, jest coraz wieksza
i pojawiaja sie coraz liczniejsze takie [glosy].1®

Z kolei w filmiku promocyjnym towarzyszacym jednej z konferencji
programowych poprzedzajacych Narodowy Kongres Nauki prof. J. Buj-
nicki stwierdza: ,W kryterium doskonaltosci naukowej nie chodzi o osia-
gniecie yyy... perfekcji, tylko o bycie... nalezenie do czotéwki”.16 Zaznaczy¢
trzeba jednak, ze przytoczone stowa sg w filmiku jedynie ,wstawka” sta-
nowiaca fragment wyjety z zapewne dtuzszej wypowiedzi J. Bujnickiego.

14 Prof. Jerzy Duszyriski, Prezes PAN, https://www.youtube.com/wat-
ch?v=aPzI2cmpK6g, film opublikowany 23.02.2017, dostep: 15.04.2017. Szcze-
g6lna uwage zwraca sformutowanie ,Pewnych rzeczy juz nie wypada moéwic”,
ktore wpisuje sie we wlasciwa nowomowie presupozycje wspolnego systemu war-
tosci omawiang przez J. Sambor, Nowomowa..., op. cit., s. 369-370.

15 Ibidem.

16 https://www.facebook.com/NarodowyKongresNauki/vi-
deos/1325126990860118/, dostep: 15.04.2017. Obie cytowane wypowiedzi
(J. Duszynskiego i J. Bujnickiego) sa oczywiscie jedynie ilustracja opisywanych
tendenc;ji.
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Jak zatem w odniesieniu do stowa doskonato$é realizuja sie w wyzej
przytoczonych prébkach typowe cechy nowomowy czaséw PRL?

Pierwsza cecha jest oczywiScie wartoSciowanie. Z jednej strony war-
toSciowanie to bierze sie z pozytywniej konotacji pierwotnego znaku je-
zykowego doskonato$é, z drugiej z implicytnego stawiania doskonatosci
w dobrym swietle (pozytywne wartoSciowanie wynika z szerszego kon-
tekstu). Druga znamiennag wlasciwoscia jest znaczny stopien aseman-
tycznosci: pierwsza cytowana wypowiedz J. Duszyniskiego pozbawiona
jest wlasciwie jakiejkolwiek konkretnej tresci. Stwierdzenie J. Bujnic-
kiego jest z kolei przykladem zawlaszczania znakéw jezyka ogdlnego i ar-
bitralnego modyfikowania ich znaczen w nowomowie elit. Mozna by tu
podac¢ przeglad definicji stownikowych, wystarczy jednak wskazac, ze
w slowniku Lindego doskonato$é to ‘zupelnosé celnosci’, a doskonaty to
‘zupelnie taki iaki powinien bydz, bez braku, wady’. W Stowniku jezyka
polskiego pod red. W. Doroszewskiego natomiast doskonato$é to ‘naj-
wyzszy stopien cech dodatnich, brak wad; idealnosS¢, wzorowos¢, swiet-
nos¢’. Dla J. Bujnickiego doskonato$é to ‘nalezenie do czolowki’, a nie
osiagniecie perfekcji. Swoja droga, metafora oparta na ,czotowce” wydaje
sie tropem wskazujacym na postrzeganie nauki jako wyscigu, konkursu
i rozgrywki o pozycje w rankingu. Taka doskonato$é naukowa niewiele
ma wspolnego z doskonatosciq obecng w jezyku ogélnym, oprécz oczywi-
Scie tego, ze dziedziczy po niej pozytywna konotacje.

Arbitralnos¢ i zawlaszczanie znaczen wyrazne sa tez w utworzonej
z wykorzystaniem omawianego stowa sloganu nazwie Biuro ds. Dosko-
natosci Naukowej PAN. Zadaniem tej jednostki jest bowiem wspieranie
polskich naukowcéw w zdobywaniu grantow ERC, ktore oceniane sg wy-
lacznie na podstawie kryterium doskonatosci (por. przyp. 13.). Taki za-
kres zadan Biura (skadinad niezwykle waznych i potrzebnych) nie ma
jednak nic wspélnego z ogbélnojezykowym pojmowaniem doskonatosci.
Pomystodawcy omawianej nazwy wyszto cos na ksztalt Orwellowskiego
Ministerstwa Prawdy. W cytowanym wywiadzie pytajaca kojarzy dosko-
natosé z prestizowymi czasopismami. ,Stuszne” byloby natomiast skoja-
rzenie z grantami ERC.

Nowomowna doskonatosé przeniknela tez do tekstu ustawy Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce [Dz.U. 2018, poz. 1668] w nazwie Rada
Doskonatlosci Naukowej. Instytucja ta jest funkcjonalnym nastepca Cen-
tralnej Komisji, przedmiotem jej dziatalnosci nie jest wiec doskonalosé
w sensie ogbélnojezykowym, a glownie prowadzenie procedur awanso-
wych (np. habilitacyjnych). Centralna Komisja ds. Stopni i Tytutéw byto
nazwa neutralna i przejrzysta semantycznie. Rada Doskonalosci Nauko-
wej natomiast to kolejne Ministerstwo Prawdy.!”

17 Te konstatacje dotycza wytacznie sfery jezyka, a nie samego przedmiotu:
idzie mi tu o niefortunna, ,marketingowa” nazwe, a nie o sama instytucje.
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Ciagte deklinowanie doskonatosci jest tez chyba dobrym przyktadem
smagicznej” i ,ustanawiajacej” funkcji nowomowy. Wszechobecne uzycie
omawianego stowa nie opisuje rzeczywistosci. Ono ja tworzy, a w istocie
zaklina.

Przywolana ustawa wprowadza ponadto nazwy ,programoéow”: Dy-
daktyczna inicjatywa doskonatosci, Inicjatywa doskonatosci — uczelnia
badawcza, Regionalna inicjatywa doskonatosci. Nizej podpisanemu nie
udato sie znalez¢ w omawianym akcie ustawowej definicji doskonatosci.

6. PRESTIZ

Stowem-sztandarem elit polskiej polityki naukowej jest tez stowo pre-
stiz. Wiaza sie z nim okreslenia: dziedziczenie prestizu, wykaz wydaw-
nictw prestizowych.

Poniewaz w przyszltosci czytelnikom trudno bedzie zapewne zrozu-
miec¢, na czym polegaly te rozwigzania, wyjasniam, ze dziedziczenie pre-
stizu zaklada, iz publikacja naukowa ,warta jest tyle”, ile czasopismo
lub wydawnictwo, w ktérym sie ukazata. Ile warte jest wydawnictwo
(tj. przedsiebiorstwo lub instytucja wydajaca ksiazke) — okresla ogto-
szony przez ministra nauki wykaz wydawnictw prestizowych (czyli lista
podmiotéw, ktére wydaja prace a priorii de iure uznawane za naukowe
i wartosciowe).18

W wypadku slowa prestiz mozna by powtdérzy¢ wczesniejsze spo-
strzezenia o ,luznej semantyce” i jednoznacznym warto$ciowaniu. Co
ciekawe, w znaczeniu ogoélnojezykowym stownik pod red. W. Doroszew-
skiego definiuje prestiz jako ‘znaczenie, powazanie, wplyw, jakim ktos
lub cos cieszy sie w swoim otoczeniu; autorytet, powaga’ (wyréznienie
moje), a np. internetowy Stownik jezyka polskiego PWN zaciesnia defini-
cje do ‘powazanie i szacunek, jakim ktos lub cos cieszy sie w swoim oto-
czeniu’.!'® Powazania i szacunku nie mozna ustanowi¢ ani zadekretowac.
Mimo to dziatajacy na UW specjalisci od polityki naukowej stworzyli wta-
sna propozycje listy wydawnictw, ktora zatytulowali Lista prestizowych

18 Krytycznie o omawianych rozwigzaniach pisze np. M. Kokowski, Podsta-
wowe zastrzezenia wobec projektu i uchwalonej Ustawy 2.0 vel Konstytucji dla
nauki, ,Studia Historiae Scientiarum” 2018, XVII, s. 453-476, ktory stwierdza
[wyrézn. w oryg.]: ,(...) jak dobrze wiadomo zawodowym badaczom naukome-
trii na calym Swiecie, nie istnieje zadna zasada dziedziczenia prestizu, zgodnie
z ktora «artykutl jest wart tyle, ile czasopismo, w ktorym jest opublikowany,
a ksiazka jest warta tyle, ile wydawnictwo ja wydajace» (...) Natomiast prawda
jest, ze od lat tak formulowana zasade dziedziczenia prestizu promuje lobby
wlascicieli baz miedzynarodowych indeksacyjnych (...) i naukowych wydawnictw
biznesowych, ktore czerpia wielkie zyski z wysoko platnego modelu «otwartego
dostepu» publikaciji (...)” [s. 459].

19 Prestiz, https:/ /sjp.pwn.pl/sjp/prestiz;2572402.html, dostep: 03.01.2019.
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polskich i miedzynarodowych wydawnictw naukowych.?° Zaryzykowac
mozna przypuszczenie, ze w odczuciu wiekszosci Swiadomych uzytkow-
nikéw polszczyzny prestiz jest czyms zauwazalnym, ale jednocze$nie wy-
myka sie Scistym pomiarom. Tworzenie listy czegos§ prestizowego jest
wiec nowomownym naduzyciem semantycznym. Nie mozna jednak przy
tym zapominad, ze i tutaj dochodzi do glosu ,magiczna” funkcja nowo-
mowy, ktora nie opisuje, a ustanawia rzeczywistosc.

7. KONOTACJE NOWOCZESNEJ TECHNOLOGII

Uwage zwrocic trzeba na nieoficjalna, ale swego czasu bardzo pro-
mowang, ,marketingowa” nazwe Ustawa 2.0. Numerowanie wersji (cze-
sto utamkami dziesietnymi, stojacymi za nazwa produktu) jest typowe
w wypadku oprogramowania komputerowego.

Do technologii komputerowej nawiazuje tez slot. Najkrocej rzecz uj-
mujac, na jednego pracownika jednostki naukowej przypada okreslona
liczba slotéw, a wigc okreslona liczba jego publikacji, ktore uwzglednione
beda przy ewaluacji instytucji. Slot (ang. ‘otwor; rowek’) to tyle, co po-
dhuzne gniazdo na ptycie gtownej komputera, do ktérego wtyka sie karty
rozszerzen albo moduly pamieci RAM. Swoja droga, takie techniczne me-
tafory koresponduja z technokratycznym sposobem mys$lenia ,eksper-
tow” lobbujacych na rzecz ewaluacji naukometryczne;j.

8. NAZWY WLASNE

Jezyk polskiej polityki naukowej korzysta z doswiadczen marketingu.
Nieschematyczne nazwy ustawy (Konstytucja dla Nauki, Ustawa 2.0) na-
daja jej niemalze ksztalt produktu. Prawo i reforma systemu nauki staja
sie towarem politycznym na sprzedaz.

Obok nazw ,nowoczesnych”, ukuto tez jednak nazwy skracajgce sie
— niezbyt chyba fortunnie — do postaci literowcéw historycznych. Gdy
pada nazwa KEN, mowa jest wprawdzie o Komisji Ewaluacji Nauki
(nazwa obecna w tekscie ustawy), cho¢ wyksztatcony Polak od razu
pomysli o Komisji Edukacji Narodowej. W wypadku NKN (Narodowy
Kongres Nauki) skojarzenia z Naczelnym Komitetem Narodowym praw-
dopodobnie nie byly az tak powszechne, cho¢ wykluczy¢ ich nie mozna.

20 Lista prestizowych polskich i miedzynarodowych wydawnictw nauko-
wych, http://bob.uw.edu.pl/wp-content/uploads/sites/72/2018/01 /presti-
zowe_wydawnictwa.pdf, dostep: 03.01.2019.
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9. WARTOSCIOWANIE NEGATYWNE

Nowomowa pseudometanaukowa jest glownie jezykiem rozprawia-
nia o przyszlych sukcesach, dysponuje tez jednak srodkami jednoznacz-
nie negatywnymi. Czasopismo drapiezne (z ang. predatory journal) to
— z grubsza — periodyk, ktory pobiera od autoréw oplaty za publika-
cje, nie poddajac wydawanych artykuléow rzetelnemu procesowi recen-
zyjnemu. O ile czasopismo drapiezne jest thumaczeniem sformulowania
angielskojezycznego, o tyle wydawnictwo drapiezne jest juz raczej ,,pro-
duktem” krajowym, wprowadzonym do obiegu w celu uzasadnienia kon-
cepcji wykazu wydawnictw naukowych. Wykaz ten ma chroni¢ polska
nauke przed (nieobecnymi na nim) wydawnictwami garazowymi oraz
przed wydawaniem monografii naukowych u szwagra w garazu. Elity
polskiej polityki naukowej makulaturq nazywaja natomiast artykuty,
glownie humanistyczne, opublikowane w czasopismach spoza jednej lub
dwoch komercyjnych baz bibliometrycznych.

10. PUNKTOZA 1 LESNE DZIADKI

Nowomowa doby PRL-u miala w swoim zasobie leksyke i frazeologie
przeznaczona do tworzenia obrazu wroga. Takich zasobéw wspoélczesny
jezyk polskiej polityki naukowej ma mniej, ale trafiaja sie przyklady dos¢
spektakularne: punktoza i lesne dziadki.

Punktoza swoja budowa budzi natychmiastowe skojarzenia z na-
zwami choréb: schorzen psychicznych (psychoza), wad postawy (kifoza,
skolioza), schorzen ukladu oddechowego (mukowiscydoza), choréb pa-
sozytniczych (ameboza, askarydoza | glistnica, giardioza |/ lamblioza,
leiszmanioza, filarioza), bakteryjnych i grzybiczych (borelioza, mykoza
/ mikoza) czy chorob skornych (ichtioza). Zreszta niezaleznie od wlasci-
wej budowy slowotwoérczej wyrazy zakonczone na -oza (pomijajac czes¢
terminologii naukowej, np. laktoza, mejoza, glukoza) predestynowane sa
do konotacji negatywnych — por. mtodziezowy wulgaryzm chujoza. Z tego
samego modelu skorzystali tez naukowcy niechetni systemowi granto-
wemu, tworzac okreslenie grantoza.

Istotna cecha okreslenia punktoza jest swoiste rozdwojenie znaczen.
Znaczenie pierwsze, w ktorym omawianego wyrazenia uzywaja ,masy’,
to tyle, co ‘ocenianie dorobku instytucji (a w konsekwencji takze indy-
widualnych dorobkéw pracownikéw) na podstawie (niekiedy ustalanych
wstecz) wykazow okreslajacych, ile punktow otrzymuje praca zaleznie od
miejsca publikacji (czasopisma lub wydawnictwa)’. W tym wlasnie zna-
czeniu pojawia sie punktoza we wstepie niniejszego artykulu (,aparat
punktozy”). Jest wiecej niz oczywiste, ze tego rodzaju system punktowy
wymusza ,rozmienianie nauki na drobne”. Co wiecej, jest powaznym za-
machem na wolnos¢ badan naukowych: reguly ewaluacji podporzad-
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kowuje nie rzeczywistej wartosci prowadzonych badan i tradycyjnym
ideatom pracy naukowej, lecz wylacznie urzedniczej wygodzie ewaluato-
row, ktorzy przydzielaja danej instytucji ,kategorie naukowa” przekla-
dajaca sie na wielkos¢ jej budzetu. Tym samym mechanizm dystrybucji
panstwowych srodkéow na nauke staje sie kregostupem, sensem i celem
krajowego zycia naukowego.

Znaczenie drugie okreslenia punktoza to zas mniej wiecej tyle, co ‘za-
chowania publikacyjne stluzace maksymalizacji liczby punktéw przy mi-
nimalizacji wysitku koniecznego do ich uzyskania’. Przypuszczaé¢ mozna,
ze znaczeniem pierwotnym bylo znaczenie pierwsze, a sam nosny neo-
logizm punktoza zostal nastepnie zawlaszczony przez ekspertow dzia-
lajacych w ,aparacie punktozy”, dla ktérych nie jest chyba zupelnie
oczywiste cos, o czym zachodnia teoria zarzadzania wie od dawna: what
you measure is what you get. Podsumowujac, punktoza jest ciekawym
przypadkiem przejecia (w drodze neosemantyzacji) przez nowomowe
pseudometanaukowa wyrazenia powstalego na gruncie ,Zargonu reak-
cyjnego” (zob. nizej).?!

Lesne dziadki to okreslenie uzywane przez zwolennikow Ustawy 2.0
w odniesieniu do jej przeciwnikéw, gléwnie Srodowisk humanistycznych
zglaszajacych zastrzezenia pod adresem tego, ze reforma dewaluuje ba-
dania humanistyczne dotyczace Polski i publikacje wydawane w jezyku
polskim. Samo omawiane okreslenie nie jest oczywiScie innowacjg po-
wstala na gruncie nowomowy polskiej polityki naukowe;j.??

11. ,ZARGON REAKCYJNY”

W reakcji na nowomowe naukowych elit i zderzenie polskiej wspol-
noty naukowej z rzeczywistoscia ewaluacji naukometrycznej (tj. opartej
na liczbie cytowan i najrozmaitszych wartosciach pochodnych) w zargo-
nie polskich naukowcéw pojawily sie m.in. okreslenia: czasopismo punk-
towane, czasopismo wysoko punktowane, kudryk.

Czasopismo (wysoko) punktowane jest zapewne zargonowa odpowie-
dzia na nowomowne czasopismo prestizowe — wprost wskazuje, ze nie
chodzi o jakos¢, a o przypisane punkty.

21 Na temat okreslenia punktoza zob. T. Szczerbowski, Punktoza jako stowo
ostatnich lat, ,Poradnik Jezykowy” 2017, z. 7, s. 80-87 — Red.

22 Nawiasem moéwiac, sposrod roznych hipotez na temat genezy tego okre-
Slenia najbardziej prawdopodobny wydaje sie ,trop ZBoWiD-owski”. Wikistownik
(opracowanie leksykograficzne, ktorego w dobie Internetu pomija¢ nie mozna)
omawiane wyrazenie definiuje nastepujaco: ,pot. pejor. starszy wiekiem dziatacz,
polityk, urzednik lub czlonek jakiegos gremium, ktoéry uporczywie trwa przy
swoich anachronicznych pogladach, hotduje przebrzmiatym zasadom i blokuje
awans przedstawicielom mlodszego pokolenia”, Le$ny dziadek, https:/ /pl.wik-
tionary.org/wiki/1e%C5%9Bny_dziadek, dostep: 07.02.2019.
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Punkty, jakie dostawalo sie za artykut w czasopi$mie, zargon nazwat
przesmiewczo kudrykami (od nazwiska minister Barbary Kudryckiej). Po-
niewaz reforma Gowina takze wprowadza punkty, mozna si¢ zastana-
wiac, czy zargon ,przeliczy” kudrykina *gowiniaki.

12. PODSUMOWANIE

W tytule po nowomowa pseudometanaukowa postawiono znak za-
pytania. Samo pytanie mozna by wyrazic¢ zas nastepujaco: czy jezyk elit
polskiej polityki naukowej jest nowomowa?

Pobiezna analiza wybranych zachowan mownych i srodkow jezyko-
wych pozwala na to pytanie odpowiedzie¢ twierdzaco, przy czym zastrzec
nalezy, ze w nowomowie polskiej elity naukowej potwierdzenie znajduja
spostrzezenia W. Pisarka: nowomowa, jezyk polityki badz political langu-
age to zjawisko uniwersalne i pewien ogolny typ perswazyjnego uzywania
jezyka jako instrumentu wtadzy. Tak rozumiana nowomowa moze miec
rozne realizacje o roznych cechach stricte jezykowych. W wypadku nowo-
mowy elit polskiej polityki naukowej cechy charakterystyczne w duzym
stopniu pokrywaja sie z gléwnymi kategoriami opisu nowomowy PRL,
cho¢ oczywiscie miedzy jednym a drugim political language nie mozna
stawia¢ znaku rownosci.

Pseudo-metascientific newspeak?
On the language of the Polish science policy

Summary

The aim of this paper is a critical analysis of selected means of the language
used in the contemporary (2016-2018) Polish science policy. The analysis
attempts to apply the categories developed by Polish researchers in the
description of newspeak as the language of power and media at the time of the
Polish People’s Republic (PRL). The overall discussion is based on W. Pisarek’s
view that what is called newspeak and referred to the PRL period in the
Polish literature is in fact one of many possible forms of using language as an
instrument of political persuasion.

The object of the description is mainly language behaviours of the Polish
scientists who are powerful and influential in the world of Polish science and
who co-decide on the governmental science policy. The focus is on the language
of the debate on a reform of the system of science and higher education (the
so-called Ustawa 2.0 (Act 2.0), Konstytucja dla Nauki (Constitution for Science),
ustawa Gowina (Gowin’s Act)).
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The principal conclusion is that the apparatus developed in the description
of the newspeak of the PRL period could be employed in the description of a large
number of language behaviours of representatives of the Polish science policy
of the end of the 274 decade of the 215t c. The flag words of the Polish science
policy are characterised by monovalent connotation combined with a vague (or
no) denotation.

Trans. Monika Czarnecka
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MIEDZY GRAMATYKA OPISOWA A NORMATYWNA.
JESZCZE O JOZEFIE MROZINSKIM

W 1822 r. wyszly w Warszawie Pierwsze zasady grammatyki je-
zyka polskiego. Ich autorem byt Jézef Mrozinski — wojskowy, uczestnik
wojen napoleonskich, od 1829 roku general. Bral miedzy innymi udzial
w szturmie Saragossy i napisat dzielo Oblezenie i obrona Saragossy w la-
tach 1808 i 1809, ktére mialo zosta¢ wydrukowane w ,Pamietniku War-
szawskim”. Spotkalo sie jednak z krytyka z powodu bledéw jezykowych
i stylistycznych. J. Mrozinski tekst poprawit i postanowit zglebi¢ grama-
tyke jezyka polskiego. Wynikiem studiow byly wymienione wyzej Zasady,
ktoére tez sie spotkaly z nieprzychylna recenzja w ,Gazecie Literackiej”.
Polemike z jej autorem podjat J. Mrozinski w obszernym (306 stron) teo-
retycznym opracowaniu pt. OdpowiedZ na umieszczonqg w , Gazecie Lite-
rackiej” recenzje dzieta pod tytulem , Pierwsze zasady grammatyki jezyka
polskiego” [Warszawa 1824].

Wydawacé by sie moglo, ze o osiagnieciach jezykoznawczych J. Mro-
zinskiego napisano juz wszystko, moim zdaniem jednak warto im sie
przyjrzec jeszcze raz, dokladniejsza bowiem lektura jego prac pozwala na
rekonstrukcje nie zawsze docenianych pogladéow normatywnych, ktéra
jest celem tego artykutu. Z zatozenia traktuje sie go jako deskryptywiste
zajmujacego sie opisem jezyka polskiego i jego mechanizméw, bo jako
taki na tle 6wczesnego polskiego jezykoznawstwa sie wyrdzniat.!

Najstarsza charakterystyke osiagniec tej waznej dla polskiego jezy-
koznawstwa postaci znajdujemy w przedmowie do Rozpraw i wnioskéw
o ortografii polskiej z 1830 r. Oprocz tego pisali o nim miedzy innymi:
Maria Dluska, Roman Jakobson, Zofia Kawyn-Kurz, Zenon Klemensie-
wicz, Stanistaw Urbanczyk.?

1 Wyjatek stanowi tu obszerne opracowanie Zofii Kawyn-Kurz, ktéra pisze
0 jego postawie wobec sporu o tzw. normatywnos¢. Por. Mroziriski jako gramatyk,
y,Poradnik Jezykowy” 1957, z. 5, s. 212-222.

2 Na szczegb6lng uwage zashuguje opracowanie M. Kresy i E. Kwapien Joézef
Mroziniski. Pierwsze zasady jezyka polskiego na stronie internetowej: https://
gramatyki.uw.edu.pl/book/346 [dostep: 1 XII 2019].
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Opis gramatyczny i poglady ogo6lnojezykoznawcze J. Mrozinskiego po-
woduja, ze uznawany jest za pierwszego nowoczesnego gramatyka pol-
skiego. Ten ,Smialy i pomystowy badacz” szczegélne zastugi ma jednak
w dziedzinie fonetyki, poniewaz swoje sady opierat na obserwacjach Zy-
wego jezyka mowionego. Z. Klemensiewicz pisze o nim: ,pierwszy nasz
fonetyk”,* fonetyce poswiecil zreszta wieksza czesé swoich Zasad. Opi-
suje J. Mroziniski nie tylko polski system fonetyczny, ale wyklada takze
podstawy fonetyki funkcjonalnej, zwraca bowiem uwage na wymiany glto-
skowe we fleksji i wigze analize dzwickowsa z morfologiczna. Mozemy sie
takze u niego dopatrywac poczatkow nowoczesnej fonologii.

Charakterystyczny przyktad traktowania dzwiekéw w swietle ich funkcji dystynktyw-
nej daje znakomite odkrycie Mrozinskiego, iz zréznicowanie samoglosek ii y zalezy
catkowicie od réznicy spotglosek poprzedzajacych wedtug miekkosci i twardo$ci.®

Zapoczatkowane przez niego zagadnienia fonetyki polskiej rozwijali
pozniej Jan Niecistaw Baudouin de Courtenay i Mikolaj Kruszewski,
a jego koncepcje polskich glosek zwarto-tracych juz w XX wieku — Maria
Dhuska.

Pisal J. Mrozinski:

Jezeli w gramatyce jezyka naszego ogrom wyjatkéw i podziatéw przy kazdym niemal
prawidle przeraza najgorliwszego nawet mito$nika ojczystej mowy, a cudzoziemcowi
trudnos¢ jezyka polskiego zdaje sie by¢ nad sity ludzkie, pochodzi to po wielkiej czesci
stad, ze zaden gramatyk nie s§ledzit natury polskich glosek.®

Jak wida¢, postugiwat sie charakterystycznym dla polskiego jezyko-
znawstwa wyrazeniem ,milosnik ojczystej mowy”, Zywym w naszej kul-
turze jezyka do dzisiaj. Uznawat Onufrego Kopczynskiego za milosnika
jezyka, szanowal jego postawe obywatelska, krytycznie natomiast odno-
sil sie do jego umiejetnosci jako gramatyka. ,Nauka jezyka naszego musi
by¢ objeta w prawidtach nie za§ we wzorach” pisat J. Mrozinski.” Jak
widaé, przeciwstawial sobie pojecia <prawidlo> i <wzoér>. To przeciwsta-
wienie ma, jak sie wydaje, zasadnicze znaczenie dla jego koncepcji gra-
matyki. Prawidlo to wedtug Stownika jezyka polskiego® ‘przepis, zasada,

8 R. Jakobson, Jézef Mroziriski — jenerat — jezykoznawca. Pamiqtka i przypo-
mnienie [w:] M.R. Mayenowa (wybor, redakcja naukowa i wstep), W poszukiwa-
niu istoty jezyka 2, Warszawa 1989, s. 18.

4 Z. Klemensiewicz, Historia jezyka polskiego, wyd. IX, Warszawa 2015, s. 603.

5 R. Jakobson, op. cit., s. 14.

6 J. Mrozinski, Pierwsze zasady grammatyki jezyka polskiego, Warszawa
1922, s. 6; https://polona.pl/item/pierwsze-zasady-grammatyki-jezyka-polski
ego,0DIzMjc50TY/3/#info:metadata

7 Pierwsze zasady..., op. cit., s. 97.

8 Por. W. Doroszewski (red.), Stownik jezyka polskiego, wersja elektro-
niczna 1.0, Warszawa 1997.
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norma’, wzor — to, co nalezy, warto nasladowac¢’. Gramatyka zatem po-
winna by¢ sformutowana jako zbior zasad postugiwania sie jezykiem, nie
moze za$ stanowi¢ wzoru do nasladowania, a zwlaszcza wzoru zaczerp-
nietego z innych jezykoéw. Paradygmata (wzorce?) obce sa w polszczyznie
nieprzydatne.

W ten sposob przeciwstawit sie J. Mrozinski funkcjonujacej od najdaw-
niejszych czasow zasadzie kontynuacji wzorcow jezykowych polegajacej
na ich dziedziczeniu. Jezykoznawstwo lacinskie na przyktad kontynu-
owalo i rozwijato wiedze gramatykow greckich nie tylko w tym sensie, ze
postugiwalo sie okreslonymi wzorcami metodologicznymi, lecz takze sam
opis faktow jezykowych miatl czestokro¢ za podstawe gramatyke grecka.
Materiat jezykowy byt niejako wtlaczany w obce — w tym wypadku greckie
—ramy. Ten sposéb postepowania byt takze wlasciwy wielu nowozytnym
gramatykom europejskim, ktére nie tylko kontynuowaly teorie, ale takze
wprost nasladowaly czy wrecz kopiowaly klasyczne wzorce. Ten stan
rzeczy utrwalily, jak sie wydaje, badania uczonych z kregu Port-Royal,®
wedtug ktéorych gramatyka niekoniecznie musi respektowaé zasady zy-
wego jezyka. Jest ona zbiorem zasad umownych i jako taka moze by¢
korygowana zgodnie z zasadami logiki. Jezyk jest narzedziem mys$lenia,
jest wiec zgodny z mysleniem logicznym, a jesli nie, to jego gramatyke na-
lezy poprawiac, tworzy¢ wzorce postugiwania sie jezykiem. Zgodnie z ta
koncepcja zakladano, ze nalezy odrozniac¢ zasady szczegotowe od ogol-
nych (powszechnych). Pierwsze mialyby dotyczy¢ jednego jezyka, drugie
obowiazywac we wszystkich. Odpowiedzialni za jezyk mieliby by¢ jezyko-
znawcy, formulujacy wzory do nasladowania. Wlasnie wzory, a nie pra-
widla. Czerpano je z przeszlosci (glownie z taciny i greki); opierala sie na
nich wspomniana Gramatyka ogélna.'® Za niedoscigniony wzoér od cza-
sow starozytnych stuzyt jezyk Homera bedacy podstawa ocen estetycz-
nych i poprawnosciowych. Na jego podstawie ustalano wtasciwa postac
tekstow,!! przy czym powinny one odpowiadaé¢ wzglednie statej normie
formulowanej w postaci wzorcow. Mowi sie wiec o podstawach teoretycz-
nych gramatyki normatywnej, ,...ktérych wyrazem jest koncepcja jezyko-
wej stagnagcji (...)”.12 Jezyk powinien trwagé, kontynuujac dawne, najlepiej
lacinskie, wzorce, jednak jest on zmienny, co wyraznie wida¢ wlasnie
w lacinie, w ktorej z powodu niedostatecznej czujnosci jezykoznawcow
dochodzi do licznych zmian. Mowiac wprost, lacina w ciggu wiekow ule-
gla zepsuciu.!® To samo dotyczy innych jezykéw, w tym polszczyzny.

9 A. Arnauld, C. Lancelot, Grammaire générale et raisonnée contenant
les fondements de Uart de parler, expliqués d’une maniére claire et naturelle,
Paris1660.

10 Por. T. Milewski, Jezykoznawstwo, Warszawa 1976, s. 33.

11 Por. A. Heinz, Dzieje jezykoznawstwa w zarysie, Warszawa 1978, s. 42,
43.

12 M. Ivi¢, Kierunki w lingwistyce, Wroctaw... 1966, s. 28.

13 M. Ivi¢, op. cit., s. 25.
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Takiemu podejsciu do zagadnien normatywnych sprzeciwial sie
J. Mrozinski. Sprzeciwial sie dzialalnosci prawodawcow, ktorzy cofali
jezyk do stanu, w jakim byt w XVI wieku. Twierdzil, Zze polszczyzna lepiej
by sie udoskonalita bez ich opieki, ze ,niszcza dzielo wiekow”.1* Zarzucat
normatywistom subiektywizm w podejsciu do jezyka:

Uczen nie moze watpic, ze stowo, ktéore mu profesor wykreslil, jest gorsze niz to, ktére
w miejscu wykreslonego profesor napisatl, lecz aby przekonac¢ czltowieka, ktory sie nad
mechanizmem jezyka zastanawial, nie dos¢ na tym aby jego slowo wykresli¢, a swoje
napisac.!®

Wytykat im arbitralne rozstrzygniecia, szczegdélowo analizujac sporne
kwestie ze wspomnianej recenzji w ,,Gazecie Literackiej”, np. uzycie form
obydwa, obydwie zamiast obadwa, obiedwie. Te ostatnie wedtug O. Kop-
czynskiego mialy by¢ lepsze, chociaz byly nieobecne w é6wczesnej pol-
szczyznie. Obydwa, obydwie zas zaliczyl do ,grubych biedow, ktore
zaledwie w mowie prostych parobkow mogt styszec¢”, uznat je ,za blad
rownie prostaczy jak slowa nigdy z ust os6b dobrze wychowanych nie-
styszane”.16 Pisat J. Mrozinski, ze:

potrzeba byto diugiego czasu, aby (...) urobi¢ stowo obydwa i uprzatnac¢ niedogod-
nosci przywiazane do stowa oba. Lecz zastanawiaz to mniemanych przestrzegaczow
prawidel gramatycznych? Poznali, ze stowo obydwa powstato przez polaczenie dwéch
stéw i zaraz je plataja, nie maja wzgledu na to, ze niszcza dzieto wiekow.!”

Mozna wiec powiedzie¢, ze byl zwolennikiem naturalnego rozwoju
jezyka, ingerencje zas uwazat za nieuzasadnione. Norma wedlug niego
powinna wynika¢ z rzeczywistosci jezykowej, a reguly gramatyczne nie
shuza do prostowania mowy, zwlaszcza gdy wynikaja z osobniczych prze-
konan i sa teoretycznymi postulatami,!'® co bylo catkowicie sprzeczne
z pogladami O. Kopczynskiego, ktory ubolewal, ze dawniej ,...nie byto
gramatyki prostujacej mowe przez reguly”, ze wobec tego gramatyka po-
winna prostowa¢ mowe nie tylko jemu wspoétczesna, ale takze jezyk daw-
nych pisarzy w przedrukach.!®

Swoim adwersarzom zarzucat J. Mrozinski brak rozsadku, ktory ,jest
jedynym przewodnikiem gramatyka”.?? Prawodawcy wedlug niego ha-
muja naturalny rozwoj jezyka,

14 J. Mrozinski, Odpowiedz..., s. 244.

15 J. Mrozinski, Odpowiedz..., s. 243.

16 Tbidem.

17 J. Mrozinski, Odpowiedz..., s. 245.

18 Por. Z. Klemensiewicz, op. cit., s. 668.

19 0. Kopczynski, Gramatyka jezyka polskiego. Dzieto pozgonne, Warszawa
1817, s. 67.

20 J. Mrozinski, Odpowiedz..., s. 246.
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...ledwie nie za ogdlne wzieli prawidlo nie dopuscié, by jezyk swe formy doskonalil;
skoro tylko stowo, lub cata klasa stéw, niedostateczna swa forme zaczyna ulepszac,
natychmiast niszczaca swa reka obalaja wszystko.?!

Jezyk polski jest bogaty pod wzgledem gramatycznym, ale zasob
Srodkow shuzacych do jego doskonalenia jest ograniczony — powiada
J. Mrozinski. Doskonalenie form jezykowych jest zatem dlugotrwate
i niejednokrotnie wymaga wiekéw. Trzeba mie¢ duzo zlej woli, zeby ar-
bitralnie niszczy¢ to, co uczyniono dla polszczyzny w ciagu stuleci, a co
jest zgodne ze zwyczajem i ma za sobg jego powage — ,najpierwszego, naj-
pewniejszego prawodawcy jezykow”.??2 Wynikatoby z tego, ze arbitralna
regulacja jezyka nie tylko mu nie stuzy, ale jest wrecz szkodliwa.

Szczegoblnie zas szkodliwa jest dzialalno§¢ normatywna w dziedzinie
etymologii. Pod tym wzgledem gramatycy cofaja jezyk, zmieniaja postaci
wyrazow, ktore sie w ciagu wiekoéw utrwalily. Pochodzenie wyrazow cza-
sami jest niejasne, ich budowa sie zaciera, nie mozna jednak dla do-
mniemanej przejrzystosci dowolnie interpretowac ich pochodzenia.?? Nie
mozna tez za wszelka cene dazy¢ do czystosci w zakresie leksyki i za-
stepowac rodzimymi wszystkich stow cudzoziemskich, ktére mimo woli
purystow trwaja w polszczyznie i nie sposéb sie ich pozby¢. Nie ma wiec
na przyklad uzasadnienia neologizm przyrodzenie proponowany zamiast
obcego wyrazu natura, poniewaz istnieje caly szereg takich wyrazow jak
naturalny, naturalnie, naturalizowad, ktoérych nie da sie zastapi¢ rodzi-
mymi. Nie nalezy tez zastepowac obcego wyrazu ortografia rodzimym
pisownia, gdyz ten ostatni w terminologii bedzie paradoksalnie niejako
zapozyczeniem, ,,...nie moze shuzy¢ za zrédtoslow w terminologii grama-
tycznej”, gdyz istnieja tez takie terminy jak ortograficzny, ortograficznie.>*
Wspblczesnie méwimy o tzw. uwarunkowaniach paradygmatycznych
— jednostki leksykalne nie sa izolowane, istnieja w szeregu ukladow
znaczeniowych i formalnych, ktérych naruszenie z zasady powoduje za-
klocenia w ich funkcjonowaniu. Narusza sie¢ w ten sposéb nawyki uzyt-
kownikow jezyka.?®

21 Ibidem.

22 J. Mrozinski, Odpowiedz..., s. 247.

23 U O. Kopczynskiego znajdujemy przyktady takiej nienaukowej (nazywanej
tez ludowa) etymologii: ,Miasto Sandomierz mianowane z przyczyny, ze nieda-
leko stamtad rzeka San domierza, czyli wpada do Wisly. Rzeka Warta ma miec¢
imie od warty, czyli strazy pilnujacej przy tej rzece, aby hotota niemiecka nie
wchodzita dalej do Polski. Ostrzegano ja niemieckim wart czyli stéj albo czekay”
[O. Kopczynski, Gramatyka jezyka polskiego. Dzieto pozgonne, Warszawa 1817,
s. 127].

24 J. Mrozinski, Odpowiedz..., s. 248, 249.

25 Por. M. Bugajski, Jezykoznawstwo normatywne, Warszawa 1993,
s. 175-177.
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Naprawianie jezyka nie powinno siegac¢ wstecz ,,...bo jezeli zwrocicie
wstecz jedno stowo, zwrécicie i drugie. Czy tak bedziecie postepowac do-
poki nie dojdziecie az do pierwszego zawigzku jezyka”?26

»,Mniemani prawodawcy”?’ nie chcg wedtug J. Mrozinskiego dopuscié
do samorozwoju jezyka. Uzurpuja sobie przywilej jego poprawiania i nisz-
cza to, co si¢ utrwalilo. Gramatycy na przyklad nie dopuszczaja formy
najprzod, twierdzac, ze trzeba pisa¢ naprzdéd, bo dawniej tak pisano,
»--- DO nie mowi sie najkoniec ale nakoniec”.?® Pyta wiec gramatyk, dla-
czego by tak miato by¢? Rzeczywiscie — powiada — dawniej postugiwano
sie dwoma wyrazami nakoniec i naprzéd, ale nie bylo potrzeby zmieniac¢
postaci wyrazu nakoniec

...bo na oznaczenie (...) dwoch pomystow (...) mial jezyk tylko jedno slowo naprzéd (iS¢
naprzod, iS¢ najprzod), trzeba wiec bylo temu zaradzi¢, bo jezyk ktéry nie ma dosta-
tecznej liczby wyrazoéw dla odszczegélnienia réznych pomystow, nie moze mysli jasno
malowac i dlatego z czasem dwa te stowa naprzéd i najprzéd odrézniono przez dodanie
podrecznej spotgloski (naj).?°

Najprzéd jest wiec ,dzietem koniecznej potrzeby”,*° prawodawcom na-
tomiast brakuje rozsadku, ktéry wedtug J. Mrozinskiego ma by¢ ,jedy-
nym przewodnikiem gramatyka”.3! Wobec tego ich prawidia nie moga
by¢ dla jezyka korzystne.3? W dalszym ciagu swojego wywodu postuguje
sie przykladem z dziedziny wojskowosci, ktéry warto zacytowac, gdyz
Swiadczy wlasnie o zdroworozsadkowym podejsciu do materii jezykowe;j:

Nie zyczylbym przenoszacemu w czasie boju rozkaz do wojska majacego wykonac
wsteczne poruszenie, aby gdy ma powiedzie¢ batalion 2gi ruszy najprzdd, powiedzial;
batalion 2gi ruszy naprzéd. Jezeliby zas nie chcial przeciw gramatyce btedu popenié,
radzitbym mu, aby rozkaz oddal w innym jakim jezyku, w ktérym wolno jest bez ob-
razy gramatyki, jasno sie thumaczy¢.33

Zwraca uwage funkcjonalne podejscie do jezyka — twierdzi J. Mro-
zinski, ze ,...wszystko, co tworzy zrozumialos¢, moc, zwieztosc lub piek-
nosé¢ wyrazu, jest zgodne z gramatyka”3* — zgodne z gramatyka jest to
wszystko, co w naturalny sposob funkcjonuje w jezyku.

26 J. Mrozinski, Odpowiedz..., s. 249.
27 Op. cit., s. 245.

28 Op. cit., s. 246.

2% Op. cit., s. 246.

30 Ibidem.

31 Tbidem.

32 Ibidem.

33 Op. cit., s. 247.

3% Op. cit., s. 248.
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Czym jest gramatyka, wyjasnia na poczatku Odpowiedzi..., polemi-
zujac z recenzentem, ktory twierdzit, Ze nie jest ona niczym innym, jak
tylko ,nauka jezyka” i odwotujac sie do greki, pisal, ze

grammatyka pochodzi od greckiego slowa ypagpw ‘pisze’i stad ypauua litera’, yoauuara
‘gloski mowa pisana’ ypauutxn exvn nauka mowy pisanej’ albo w ogélnosci ‘nauka
mowy, nauka jezyka’.3>

Wyjasnia J. Mrozinski, ze stowo ypaupata nie odnosilo sie do jezyka
pisanego, a definicja gramatyki jako nauki jezyka niczego nie ttumaczy.36

Aby dziecko nauczy¢ po francusku, najskuteczniejszym sposobem jest przyja¢ do
niego piastunke Francuzke dobrze mowigaca swym jezykiem. Piastunka jednak nie
jest gramatykiem.3”

Proste odwotania do greki i dostowne ttumaczenia terminéw nie przy-
nosza pozadanych skutkow, poniewaz zmienia sie stan naszej wiedzy.
Gramatyka w grece miala inne znaczenie niz w polszczyznie; okreslenie
yoauuata Sibaokew znaczylo: ,wyjasniac i objasnia¢ poetéow tak co do
slow jako i co do rzeczy, uczy¢ deklamacji, retoryki, historii, poczatkow
filozofii itp.”,38 co nie odpowiada znaczeniu podawanemu przez recen-
zenta, wobec czego trzeba gramatyke na nowo definiowac.3® Bywa ona
nazywana w zaleznosci od pogladéw umiejetnoscia (science) badz sztuka
(art), jednak proby definiowania tych terminéw sa nieudane, definicje
zawile.

Sztuka nie jest umiejetnoscia, moéwia, ale umiejetnos¢ obeznaje nas ze sztuka
i 0 sztuce sadzi, a wiec tym samym sztuka ulega prawidtom, o ktérych stanowi umie-
jetnosc.

Jednoczesnie teorie sztuk zalicza sie do umiejetnosci.*®© Sam grama-
tyk umiejetnoscia nazywatl tzw. mechanizm mowy, a dokladniej mowiac
—jego opis (znajomosc?), sztuka zas to, co moim zdaniem odpowiadaloby
dzisiejszemu pojeciu kompetencji jezykowe;.

35 Odpowiedz..., s. 3.

36 Ibidem.

87 Op. cit., s. 4.

38 QOp. cit., s. 5.

39 154 lata pdzniej A. Heinz pisal: ,,...termin filolog (@1AdAoyog) mial nieco
inne znaczenie niz dzi§, oznaczal bowiem ‘cztowieka wyksztatconego, humani-
ste’; natomiast znaczenie, ktore jest dzi§ zwigzane z tym wyrazem, wlasciwe
bylo terminowi ,gramatyk” (ypappatikog), ktérego specjalnoscia jako czlowieka
wyksztalconego (a wiec filologa) byla umiejetnos¢ objasniania tekstéw dawnych
autorow pod wzgledem jezykowym i literackim; szczebel wyzszy stanowita umie-
jetnos¢ dodatkowa polegajaca na ocenie poprawnosciowej i estetycznej tekstu,
co byto wlasciwoscia ,krytyka” (kpttikog).

40 Odpowiedz..., s. 6, 7.
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Uwaza J. Mrozinski, ze wobec tego sensu gramatyki nie nalezy szu-
kac¢ w terminologii, ale w samej materii jezykowej*! — wyznaczenie prawi-
del gramatycznych powinno by¢ nastepstwem badan nad jezykiem, nad
jego ,, mechanizmem”, z ktérego dopiero moga zosta¢ wyprowadzone pra-
widla. Odréznial wiec gramatyke teoretyczna od praktycznej, co innego
bowiem jest powiedziec:

...pisze gramatyke, a co innego: wykladam zasady gramatycznej budowy jezyka; co
innego jest da¢ jakowej sztuki prawidla, a co innego wytozy¢ zasady mechanizmu,
z ktorych te prawidia moga sie dopiero wyprowadzi¢.*?

W zwiazku z tym za cel swoich dzialan nie postawil nauki jezyka pol-
skiego, ale wyklad zasad jego gramatycznej budowy, definicje gramatyki
przyjal zas od Ludwiga Heinricha von Jakoba:

In jeder Sprache, (...) lassen sich zwey Punkte unterscheiden: a) die Wérter selbst,
welche die Materie oder den Inhalt der Sprache ausmachen; b) Die Art un Weise, wie
diese Worter geformt, abgedndert und verbunden werden, oder die Form. Die Wis-
senschaft, welche die Regeln der Form einer Sprache darstellt, ist die Grammatik.*3

Gramatyka jest nauka o budowie formalnego poziomu jezyka. Jest to
zatem gramatyka opisowa majaca na celu opis systemu, wskazanie jego
tendencji rozwojowych. S. Urbanczyk twierdzil, ze to pojecie jest réwno-
wazne z opisem jezyka.** Formulowanie norm miatoby by¢ kolejnym eta-
pem dzialan, miataby sie nim zajmowaé gramatyka normatywna, ktorej
reguly powinny wynikac z jezyka. Mamy wiec wyrazne, chociaz niena-
zwane wprost odroznienie gramatyki opisowej od normatywnej. Dziata-
nia uczonego miescily sie raczej w obrebie tej pierwszej.

W odniesieniu zas do Pierwszych zasad... S. Urbanczyk sadzit, ze jest
to opis obiektywny (wolny od spekulacji), rzeczowy, ze nie ma w dziele
zachwytow nad pieknem polszczyzny.*® Trzeba si¢ z tym sadem zgodzié,
zachwytow tam nie ma, wrecz przeciwnie, uwaza J. Mrozinski, ze (jak juz
wyzej wspomniatem) prawidla polszczyzny sa ponad ludzkie sity i dla Po-
lakow, i dla cudzoziemcow. Takze OdpowiedZ na recengje... w warstwie
jezykoznawczej jest zasadniczo rzeczowa, jest to jednak dzieto o charak-
terze polemicznym i jako takie nie jest wolne od emocjonalnych sadow

41 Op. cit., s. 4.

42 Op. cit., s. 7.

43 Ludwig Heinrich von Jakob, Ausfiirliche Erkldrung des Grundrisses, Leip-
zig 1814, s. 33: ,W kazdym jezyku (...) mozna wyrézni¢ dwa poziomy: a) same
slowa, ktére tworza substancje lub tres¢ jezyka; b) forme, czyli sposob, w jaki te
slowa sa ksztaltowane, modyfikowane i laczone. Gramatyka jest nauka o budo-
wie formy jezyka”.

44 S. Urbanczyk, Dwiescie lat polskiego jezykoznawstwa (1751-1950), Kra-
kéow 1993, s. 36.

45 Op. cit., s. 32.
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skierowanych do ,mniemanych przestrzegaczow prawidet gramatycz-
nych”#® i ;mniemanych prawodawcow”.4”

W cytowanych wyzej stowach zawarta jest ocena stopnia trudnosci
polszczyzny, a doktadniej méwiac — jej regul gramatycznych. Przyczyna
tego stanu rzeczy jest brak zainteresowania ,natura glosek polskich”.4®

Surowy sedzia krajowej literatury gramatycznej zarzuca jej ciasna pedanterie, brak
rozroznienia miedzy dzwigkiem a litera, brak podstaw naukowych i catkowity brak
zdolnosci do analizy ,budowy jezyka polskiego”

— pisat Roman Jakobson,*° nazywajac J. Mrozifiskiego genialnym debiu-
tantem, Zenon Klemensiewicz za$ podkreslal, ,...ze Mrozinski doskonale
sobie zdaje sprawe z roznicy miedzy gloska a litera...”.5° Zdawal sobie
zapewne sprawe z roznicy, gramatycy rzeczywiscie nie odrézniali gloski
od litery, jednak Mrozinskiemu te pojecia takze sie mieszaly, a w kazdym
razie w swoich wywodach precyzyjnie ich nie odrézniat.

Celem tego artykutu nie jest krytyka jezykoznawczych osiagnie¢ J6-
zefa Mrozinskiego, o ktorym jego nastepcy wypowiadali sie bardzo po-
zytywnie, niekiedy wrecz entuzjastycznie. Podziwiali jego pracowitosc,
dociekliwos¢, horyzonty naukowe. Jednak jego dzielo przez dtugie lata nie
bylo kontynuowane, nie rozumiano samej idei jego gramatyki.>! Trzeba
tu powiedzie¢, ze idea ta nie zostala wprost jasno wylozona. Kwestiono-
wat on (niekiedy dos¢ kategorycznie) dotychczasowe polskie osiagniecia,
zarzucajac im czysty normatywizm i jednocze$nie brak naukowosci.>?
Rzeczywiscie, celem wcale licznych gramatyk byla nauka poprawnej pol-
szczyzny i jej ochrona przed obcymi wplywami. Tymczasem koncepcja
J. Mrozinskiego polegala na wyréznieniu w gramatyce, ktora jak wcze-
Sniej wspomniatem, rozumiat jako nauke o budowie formy jezyka, dwoch
czeSci: zewnetrznej i wewnetrznej. Pierwsza z nich zajmowalaby sie ba-
daniem elementéw jezyka, druga zas zwiazkow jezyka z mysleniem oraz
przyczyn zmian jezykowych. Latwo zauwazy¢, ze wewnetrzna czesc jest
bezposrednio zwiazana z filozofia,

...badacz jezyka uwaza tu juz dzialania duszy, Sledzi jaki jest zwiazek miedzy mowa
a wyobrazeniami, co w obrazach odmalowanych odszczeg6lniamy, jakim sposobem
wyrazamy miedzy nimi zwigzek; jest to juz przedmiot filozofii.53

46 J. Mrozinski, Odpowiedz..., s. 245.

47 Ibidem.

48 J. Mrozinski, Pierwsze zasady..., op. cit., s. 1.

49 R. Jakobson, op. cit., s. 10.

50 Z. Klemensiewicz, s. 670.

51 Por. S. Urbanczyk, op. cit., s. 36.

52 Por. Z. Kawyn-Kurz, Mroziriski jako gramatyk (zakonczenie), ,,Poradnik
Jezykowy” 1957, z. 5, s. 213-214.

53 Odpowiedz..., op. cit., s. 217-218.
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Ale wedlug niego jest to problematyka na gruncie polskim nietknieta,
bo dla badaczy niezrozumiata. Tym samym brakuje peilnej gramatyki
polskiej — badacze nie rozumiejg ani zalozen, ani osiagnie¢ gramatykow
zachodnich, J. Mrozinski za$§ przyznaje, ze mimo iz celem badan jezyko-
wych jest poznanie wewnetrznej budowy jezyka, to nalezy najpierw zba-
dac¢ zasady gramatyki zewnetrznej; i sam tak uczynil, a tym samym dat
podstawy do opracowania pelnej naukowej gramatyki polskiej.5* Uwa-
zal zreszta, ze dotychczasowe opracowania niewiele maja wspolnego
z nauka, sg tylko zbiorem norm.%°

Staje wiec Jozef Mrozinski przed niejasna problematyka normatywna,
w ktorej waznym argumentem jest odwolywanie sie do greki i laciny jako
do jezykow doskonatych ksztaltowanych przez literature. Poszczeg6lne
jezyki narodowe zas, w tym takze polszczyzna, sa dalekie od doskona-
losci, powinny zatem czerpac z jezykéw klasycznych. To witasnie brak
wzorcow stanowi miedzy innymi o niedostatkach polszczyzny. Zdaniem
J. Mrozinskiego odwolywanie sie do wspomnianych jezykow jest prze-
jawem niedostatkéw wiedzy o polszczyznie, co z kolei miatoby wynikac
z braku oryginalnych pomystow.%¢ ,Gramatyka polska zbudowana (ze
tak powiem) na obcych warsztatach wystawi jezyk koniecznie w postaci
potworu”.5” Poniewaz za$ (dzisiaj jest to rzecza oczywista) budowa roz-
nych jezykéw jest rozna, nie mozna ustalac ich zasad bez odwotania si¢
do mechanizmow danego jezyka, co wiecej, prawidla powinny by¢ wy-
prowadzane tylko z jego mechanizmu.%® Gramatyk zdawat sobie sprawe
z réznic miedzy poszczegblnymi jezykami, ich ewolucja i prawami rozwo-
jowymi, nie odwotywat sie wobec tego do obcych wzoréw, a swiadomoscé
tych réznic kazata ,,...mu tworzy¢ polska gramatyke opisowa”® — pisata
Zofia Kawyn-Kurz. Dzisiejszy oglad dzieta J. Mrozinskiego zdaje sie ten
sad potwierdzac¢, ale jednoczesnie trudno moéwi¢ o czystym opisie je-
zyka — zaréwno w odniesieniu do gramatyk w ogéle, jak i do omawianego
dziela. Gramatyka rozumiana jako opracowanie zasad budowy jezyka
pelni bowiem podwdjna role. Po pierwsze, jest bardziej lub mniej doklad-
nym jego opisem, po drugie (to wynika z jej funkcji), jest z natury rzeczy
zbiorem zasad postlugiwania sie jezykiem, a wiec kodeksem obwarowa-
nym wieloma rygorami; odzwierciedla wiec w pewnym stopniu system
jezykowy, ale tez daje wskazowki i zobowiazuje do okreslonego postu-
giwania sie nim.®° Dotyczy to w szczego6lnosci gramatyk szkolnych, ale
w jakims stopniu takze opracowan dla szkot nieprzeznaczonych. J. Mro-

54 Z. Kawyn-Kurz, op. cit., s. 213.

55 Z. Kawyn-Kurz, op. cit., s. 214. Wida¢ wyraznie, ze poglady J. Mrozin-
skiego uksztaltowaly sie pod wplywem tzw. Gramatyki Port Royal.

56 Por. Z. Kawyn-Kurz, op. cit., s. 216.

57 J. Mrozinski, Pierwsze zasady..., op. cit., s. 97.

58 J. Mrozinski, Odpowiedz..., op. cit., s. 9.

59 Z. Kawyn-Kurz, op. cit., s. 217.

60 M. Bugajski, Jezykoznawstwo normatywne, Warszawa 1993, s. 94.
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zinski mial §wiadomos¢ tego stanu rzeczy, deklarowat bowiem: ,,Gdybym
pisat nauke jezyka, nadatbym calej rzeczy inne formy i inny porzadek.
Lecz to nie jest moim zamiarem”.®! Mozna twierdzi¢, ze o opisowosci
dziela decyduje to, ze w przeciwienstwie do wszystkich w zasadzie gra-
matyk nie bylo ono przeznaczone dla szkél, ani nigdy do szkot nie weszto.
Przeciwstawit sie takze J. Mrozinski powszechnemu wowczas pogladowi,
wedlug ktorego polszczyzna dawna, w szczegélnosci szesnastowieczna,
powinna by¢ wzorem dla wspétczesne;j:

...ci, ktoérzy wiedza, ze mozna lepiej méwié i pisaé niz méwiono i pisano za Zygmun-
tow, zaledwie §mieja objawi¢ swoje mysli, gdy tymczasem ci ktorzy powtarzac¢ umieja
tylko po drugich, bez przerwy powtarzaja: cofnijmy jezyk do stanu, w jakim sie znaj-
dowal w wieku szesnastym.62

Odrzucil dwie zasadnicze i obowigzujace w XVIII i XIX wieku tezy
normatywne, po pierwsze, ze wzorem dla poszczegélnych jezykoéw naro-
dowych powinny by¢ greka i tacina jako jezyki doskonatle, po drugie, ze
norma powinna wynikac¢ ze stanu polszczyzny szesnastowieczne;j.%3

Rec[enzent] przytacza mi za przyklad gramatyke lacinska; ja zas, gdybym miat pisac
gramatyke polska, staralbym sie zapomnie¢ nawet zem czytat gramatyke laciniska.
Juz teraz jest rzecza powszechnie wiadoma, ze jezeli tak dlugo nie mieliSmy gramatyk
nowych jezykow, jezeli nawet dotad zaledwie ktory naréd moze sie poszczyci¢ dobra
gramatyka, pochodzi stad, ze wszystkie gramatyki pisano na wzdr lacinskiej.%*

Warto dodac, ze w odniesieniu do zasad poprawnosci istniaty w Eu-
ropie takze dwa poglady. 1. norma jest wynikiem zwyczaju narodowego;
2. norma jest stanowiona na podstawie natury mysli ludzkiej, co znalazto
odzwierciedlenie w pracach O. Kopczynskiego, ktory mowit o zwyczaju
narodowym i o duchu jezyka. To drugie, trudne do zdefiniowania, pojecie
przetrwalo do dzisiaj i jest obecne np. w Encyklopedii jezykoznawstwa
ogodlnego i w Encyklopedii wiedzy o jezyku polskim, jednak J. Mrozin-
ski je odrzucal, postugiwal sie natomiast zamiennie okresleniami me-
chanizm jezyka, mechanizm mowy, mechanizm gramatyczny, ktérych
jednak bezposrednio nie definiowal. Z wywodu na stronach 6-7 Odpo-
wiedzi... wynikaloby, ze mechanizm jezyka — to ,ogdlne zasady budowy
jezyka”. To znaczenie jest jeszcze w Encyklopedii jezykoznawstwa ogél-
nego:% termin wieloznaczny, najczesciej rozumiany jako zespot regut
okreslajacych funkcjonowanie jezyka czy tez praw determinujacych jego
rozwoj” z odsylaczami do: regula gramatyczna, prawo jezykowe.

61 Pierwsze zasady..., op. cit., s. 97.

62 Odpowiedz..., op. cit., s. 296.

63 Por. Z. Kawyn-Kurz, s. 217.

6% Odpowiedz..., op. cit., s. 242.

65 K. Polanski (red.), Encyklopedia jezykoznawstwa ogélnego, Wroclaw...
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Mozna by dopowiedzie¢, ze ,mechanizm” jest znaczeniowo zblizony do
»Systemu” ze wzgledu na wzajemne uwarunkowania jego poszczegéolnych
elementow, jest on jednak dwuczesciowy: zewnetrzny i wewnetrzny, co
by wynikalo z koncepcji dwoch czesci gramatyki:

Zewnetrzny mechanizm jezyka jest oczywiScie bardzo Scisle polaczony z wewnetrz-
nym, mozna jednak oddzielnie je rozwazac, a przynajmniej mozna zglebié jeden nie
rozwodzac sie nad drugim.%®

Dzielo J. Mrozinskiego obejmuje wedlug autora tylko uwagi nad ze-
wnetrzna budowsg jezyka, jednak postuluje on takze badania budowy
wewnetrznej. Pisze mianowicie:

Nie uwazajac gramatyki jako sztuke, ale wykladajac jedynie mechanizm jezyka, po-
wiedzialem: nie jest moim zamiarem wydac nauke polskiego jezyka, ale tylko wylozyc¢
zasady jego gramatycznej budowy.5”

Nic wiec dziwnego, ze jego koncepcja byta niezrozumiata i krytyko-
wana.

Mechanizm jezyka nie jest statyczny, ,nic nie moze by¢ w budowie
jezyka bez przyczyny”,%® pisat J. Mrozinski i w kilku co najmniej miej-
scach Odpowiedzi... nad przyczynami zmian jezykowych sie zastanawiat.
Tak jest na przyklad w obszernym wywodzie w rozdz. X O zakoriczeniu
drugiego przypadka liczby pojed. rzeczownikéw meskich, w ktorym pole-
mizujac z Kucharskim i posrednio z O. Kopczynskim, docieka rzeczywi-
stych przyczyn repartycji koncéwek. Cata Odpowiedz... ma wlasciwie na
celu poszukiwanie przyczyn zmieniajacego sie stanu jezyka, wraz z kto-
rym zmienia sie norma bedaca jego nastepstwem.

O stanowisku J. Mrozinskiego wobec zagadnien normatywnych do-
brze swiadczy jego wywod O pierwszym przypadku liczby mn. rzeczowni-
kéw zakoriczonych na -anin.®® Uwazal mianowicie wbrew recenzentowi,
ze rzeczowniki typu Amerykanin w liczbie mnogiej powinny (podobnie jak
na przyktad hetmani) mie¢ wedlug ,ogdélnych prawidel naszego jezyka”
postaé¢ Amerykanini — z koncéwka -1.7° Forma Amerykanie

...jest bledem przeciw og6lnym zasadom. Czy zas blad ten, prawie powszechny, mamy
szanowac jako zwyczaj narodowy, czy mamy sie go wystrzegacé, tego pytania rozwiazy-
wacé nie myslatem. Nie wszyscy gramatyczne prawidla z jednego wywodza zrédta. Ten
nie zna innego prawidla procz jednego zwyczaju, tamten odwotuje sie tylko do powagi

66 Odpowiedz..., op. cit., s. 8.

67 Odpowiedz..., op. cit., s. 9.

68 Odpowiedz..., op. cit., s. 208.

%9 Odpowiedz..., op. cit., s. 218-221.

70 Wiadomo dzisiaj, iz te rzeczowniki w liczbie mnogiej traca singulatywny
sufiks -in, wobec czego ich temat konczy sie na spétgloske miekka, dlatego maja
koncowke -e.
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celniejszych narodowych pisarzéw, 6w na koniec sledzi czy kazdy uzywany sposéb
mowienia ugruntowany jest na niemylnych zasadach. Czy dla Polaka ma by¢, co do
form gramatycznych, jedynym prawidlem zwyczaj bez wzgledu na wnioski wyptywa-
jace z rozbioru mechanizmu jezyka, o tym stanowi¢ nie miatem zamiaru. Ja nie pisa-
tem nauki jezyka, ale wykladaltem tylko zasady jego mechanizmu.”!

Jak widaé, stara sie gramatyk zaja¢ neutralna pozycje wobec pro-
bleméw normatywnych, ale stwierdza jednoczes$nie, ze forma Ameryka-
nie jest bledna — nie odpowiada ogolnym zasadom jezyka i wedlug niego
jest to btad powszechnie popelniany; nie decyduje jednak, czy mozna
g0 uznac za przejaw zwyczaju, a wiec zaakceptowac, czy tez zalecac wy-
strzeganie sie¢ go.

Zdaje sobie J. Mrozinski sprawe z tego, ze zmiany jezykowe dosta-
tecznie rozprzestrzenione poprzez zwyczaj staja sie norma, ale trudno
z jego wywodow wywnioskowad, co jest przyczyna bledow. Wyraznie na-
tomiast stwierdza, ze prawidla gramatyki moga miec¢ kilka Zrodel; sa to
zwyczaj jezykowy, autorytet pisarzy oraz ,ugruntowany na nieomylnych
zasadach sposob mowienia”, ktéry mozna rozumiec¢ jako wzorzec jezy-
kowy. Jako gramatyk nie wypowiada sie, czy zwyczaj moze by¢ jedynym
wyznacznikiem poprawnosci, gdyz to nie jest jego zadaniem, poniewaz
opisuyje tylko zasady mechanizmu jezyka. Kolejny wiec raz oddziela gra-
matyke opisowg od normatywnej, wykazujac, ze ten mechanizm jest dy-
namiczny.”? Wydaje sie jednak, ze jest to podzial tylko teoretyczny, bo
juz samo poshluzenie sie terminem biqd sytuuje go w obrebie lingwistyki
normatywnej. Mimo ze odzegnuje sie od wartosciowania faktow jezyko-
wych, ,nie pisze nauki jezyka”, to wskazuje na pozytywne przyklady jego
uzycia. Wzorem maja by¢ ,,osoby najlepiej wychowane” i ci, ktérzy ,styna
z pieknej wymowy”, czyli méwcy, kaznodzieje i aktorzy,”® czyli uogolnia-
jac, osoby postugujace sie dialektem kulturalnym. Do ich grona zaliczaja
sie tez stawni pisarze.

Od jezyka kulturalnego wyraznie odréznia J. Mrozinski odmiany
regionalne. Zauwaza przy tym, ze na przyktad w Wielkopolsce osoby
z towarzystwa moéwig tak samo jak w innych regionach i takze tam ne-
gatywnie sie wyrdzniajg ci, ktérych ,mowa traci prowincjonalizmami”.”*
Wyrazne wyodrebnienie jezyka literackiego (ogoélnego) bylo mu potrzebne
do zdefiniowania przedmiotu badan, a wiec mimo wspomnianych za-
strzezen byl zmuszony do wydawania sgdow normatywnych. Prébowat
tez charakteryzowac nosicieli kulturalnej polszczyzny. Zdawat wiec sobie
sprawe z istnienia elity (,wyzszego towarzystwa”) mogacej ksztaltowac
jezykowe wzorce.

1 Odpowiedz..., op. cit., s. 220-221.

72 Z. Kawyn-Kurz uznata to za osiagniecie pionierskie w polskim jezyko-
znawstwie; op. cit., s. 219.

73 Odpowiedz..., op. cit., s. 260.

4 Odpowiedz..., op. cit., s. 256.



MIEDZY GRAMATYKA OPISOWA A NORMATYWNA,... 61

Gramatyk nie przywigzuje sie ani do wymowy mieszkancéow Wielkopolski, ani do wy-
mowy mieszkancéw Mazowsza (...) bierze jedynie za wzér wymowe os6b nalezacych
do wyzszego towarzystwa, szczegodlnie tych, ktére mieszkaja w stolicy; wymowa tych
0s0b, u nas réownie jak w kazdym kraju, jest jedynym dla gramatyka prawidtem.”s

Powyzsze rozwazania upowazniaja do nastepujacych stwierdzen do-

tyczacych pogladéw normatywnych Jozefa Mrozinskiego:

11.

12.

Polskim uczonym nalezy sie szacunek — lecz nie ze wzgledu na ich

naukowe osiagniecia, lecz ze wzgledu na cnoty obywatelskie, praco-

witos¢, patriotyzm przejawiajacy sie miedzy innymi w umilowaniu

polszczyzny.

Brak podstaw metodologicznych polskiej gramatyki powoduje, ze

jest ona niezrozumiala, pelna wyjatkéw, przez co zniecheca i mito-

$nikéw mowy ojczystej, i cudzoziemcow, dla ktérych opanowanie

jezyka polskiego staje sie ponad sily.

Ten stan rzeczy wynika z braku badan fonetycznych.

Podstawa stuzaca do nauki jezyka ojczystego powinny by¢ prawidla,

nie wzory. Gramatyka powinna by¢ zbiorem zasad postugiwania sie

jezykiem — nie moze by¢ wzorem do nasladowania.

Nie mozna tez za wzor do nasladowania stawia¢ dawnej polszczyzny,

ani tym bardziej jezykow obcych — nawet klasycznych.

Wyznaczanie prawidel powinno by¢ nastepstwem badan nad me-

chanizmem jezyka. Niedopuszczalne sa subiektywne sady i arbi-

tralne rozstrzygniecia, a reguly gramatyczne nie moga stuzy¢ do

prostowania mowy, bywaja one wrecz szkodliwe.

Pozyteczne zas jest wszystko to, co ksztaltuje zrozumiatosé, zwie-

zlos¢ i estetyke wyrazow.

Nieuzasadnione sg wszelkie ingerencje w rozwoj jezyka. Dotyczy to

szczegoblnie dziatalnoSci normatywnej w dziedzinie etymologii, ktéra

czesto prowadzi do uwstecznienia jezyka.

Norma powinna wynika¢ z rzeczywistosci jezykowe;.

Zgodne z nia jest wszystko to, co jest wynikiem samorozwoju jezyka,

ktorego podstawa jest zwyczaj.

Mechanizm jezyka nie jest statyczny, jego dynamika znajduje od-

zwierciedlenie na poziomie normy. Zmiany jezykowe rozprzestrze-

niaja sie poprzez zwyczaj.

Nosicielami wzorcowej, ponadregionalnej polszczyzny sa osoby po-

shugujace sie dialektem kulturalnym (a szczegolnie mieszkancy sto-

licy) w odréznieniu od tych, ktorzy uzywaja polszczyzny regionalne;.
Na koniec podkreslmy, ze zarzucat J. Mrozinski gramatykom, iz usta-

laja prawidla bez ogélnego przygotowania, bez zrozumienia mechani-
zmo6w mowy, co moze by¢ szkodliwe dla jezyka. Podstawa metody badan

75 Op. cit., s. 254.
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powinno by¢ wedlug niego poznanie ogélnych zasad budowy jezyka,
z ktorych sie wywodza wszystkie inne.

Najprzéd trzeba poznac ogélne zasady budowy jezyka, zasady stuzace kazdej czesSci
gramatyki, zasady gléwne, ktorym wszystkie inne ulegaja.”®

Odwotywat sie przy tym do ustalen uczonych francuskich, miedzy
innym Dieudonné Thiébaulta. Wedtug S. Urbanczyka’’ sformulowat
naukowe podstawy poradnictwa jezykowego, ktore jednak w praktyce
zastosowane zostaly dopiero w XX wieku miedzy innymi przez Towarzy-
stwo Mitosnikow Jezyka Polskiego. Przypomnijmy, ze ,celem Towarzy-
stwa jest krzewi¢ rozumna miltoSc jezyka polskiego, oparta na znajomosci
jego zasad, rozwoju i znaczenia oraz na rozumieniu zjawisk jezykowych
w ogble”.”®
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Between descriptive and prescriptive grammar.
Once again about Jozef Mrozinski

Summary

Jozef Mrozinski is a well-known figure in linguistics. He is normally perceived
as the first modern Polish grammarian-descriptivist, who endeavoured to
formulate the rules governing the Polish language. His achievements have been
an object of numerous studies and one could have the impression that everything
has already been written about them. Yet, it is worth examining them once again
as, apart from theoretical assumptions and description of the language, his
studies present also prescriptive assumptions, which had not been applied until
the 20t century. The aim of this paper is to reconstruct the assumptions.

Trans. Monika Czarnecka
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DIALEKTYZMY W TEKSCIE WSPOMNIEN
Z MIEOSCI DO WIEDZY STANISLAWA URBANCZYKA
JAKO WYRAZ WIEZI UCZONEGO
ZE SRODOWISKIEM WIEJSKIM

Wspomnienia jezykoznawcow, np. K. Nitscha [Nitsch 1960], R. Stopy
[Stopa 1995], S. Urbanczyka [Urbanczyk 1999], E. Rzetelskiej-Feleszko
[Rzetelska-Feleszko 2008], H. Ulaszyna [Utaszyn 2010] — choc¢ jest ich
niewiele — stanowig cenny materiat do badan jezykoznawczych.

Autorem wspomnien! Z mitosci do wiedzy, bedacych dla mnie Zré-
diem materialu jezykowego w artykule, jest wybitny polski jezykoznawca
Stanistaw Urbanczyk, wielki uczony, nestor polskiej lingwistyki, ktérego
dlugie, pracowite zycie naukowe, dzialalnos¢ naukowo-dydaktyczna
i organizacyjna znalazly uznanie w sSrodowisku jezykoznawczym, czego
dowodem sa obchodzone jubileusze (60-lecia, 70-lecia, 90-lecia uro-
dzin), ksiega Munera linguistica Stanislao Urbariczyk dedicata [1979]
wydana na 70. urodziny, sesja naukowa zorganizowana w setna rocz-
nice urodzin i 35. rocznice powstania Instytutu Jezyka Polskiego PAN
oraz jej poklosie — tom zatytutowany: Jezyk polski — wczoraj, dzis, jutro,?
w ktérym, w rozdziale Stanistaw Urbariczyk — zycie i dzieto [s. 8-40],
omowiono zycie i dorobek naukowy uczonego (M. Kucata), publikacje
w zakresie jezykoznawstwa polonistycznego (E. Deptuchowa), prace
w dydaktyce uniwersyteckiej (B. Dunaj) i in. Obszerna bibliografia jego
prac za lata 1933-1978 (45 lat) liczy az 483 pozycje.® Pozostal on we
wdziecznej pamieci uczniéw, przyjaciol, bliskich ze wzgledu na relacje
kolezenskie, przyjacielskie, na pelnione funkcje, np. cztonka Rady Re-
dakcyjnej ,Jezyka Polskiego”, redaktora ,Jezyka Polskiego”, wspolre-

1 Jako wspomnienie okresla sie zwykle pamietnik o swobodnej budowie
i najczesciej niewielkich rozmiarow, czyli relacje prozatorska o zdarzeniach, kto-
rych autor byl naocznym swiadkiem, dokument osobisty, wyraz swoistego ujmo-
wania Swiata, przekonan. Zob. STL, 339.

2 Pod red. B. Czopek-Kopciuch i P. Zmigrodzkiego, Krakéw 2010.

8 Bibliografia prac Profesora Stanistawa Urbariczyka za lata 1933-1978,
zestawita W. Zurowska-Gorecka [w:] Opuscula Polono-Slavica, Wroctaw—War-
szawa—Krakow-Gdansk 1979, s. 9-37.
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daktora Stownika gwar polskich i redaktora monumentalnego Stownika
staropolskiego.

Przedmiotem omoéwienia w artykule nie jest inwentaryzacja dialekty-
zmo6w, ale sposoby ich wprowadzania do narracji wspomnien w czesci I
zatytulowanej Moja wie$ — moj dom. Kwaczata 1909-1921. Jak napisat
w nocie redakcyjnej A. Gorzkowski, wspomnienia Z mitosci do wiedzy sa
dzielem szczegolnym:

Stanowia nie tylko swoisty pejzaz pamietnikarski, rysujacy miedzy innymi unikatowy
klimat Srodowiska galicyjskiego poczatkéw XX wieku, lecz réwniez dokument odsta-
niajacy — czesto znany dotad jedynie waskiej grupie ,wtajemniczonych” — kulisy §ro-
dowisk naukowych w Polsce ostatnich dziesiecioleci [Nota redakcyjnal.

Jego zdaniem, jezyk literacki przeplata sie¢ w tekscie z potocznym,
z porywajaca gaweda, a pamietnikarski charakter pracy nie pozwalatl
redakcji na jakies§ wieksze poprawki. O ,urodzie” jezyka wspomnien de-
cyduja dialektyzmy, regionalizmy, potocyzmy i wyrazy dawne, wazne
skladniki idiostylu autora.

Pierwsza czes¢ wspomnien, ztozona z szesnastu rozdziatow, zawiera
rozne watki tresciowe. Autor w kolejnych podrozdzialach ukazuje histo-
rie rodu Urbanczykéw, opisuje rodzinna wies — Kwaczale, jej topogra-
fie, Srodowisko rodzinne (dom rodzinny, rodzenstwo, zycie w domu i we
wsi, np. zajecia dzieci wiejskich, charakterystyka sasiadow, pierwsze
podréze poza wies: do Krakowa, Wadowic i Zatora, na Slask, w okolice
Mystowic).

Rozdzial Rézne wiejskie obrazki zawiera informacje na temat higieny
ludowej, pozywienia mieszkancow wsi poczatku XX wieku, zycia miesz-
kancéw w zgodzie z rytmem natury (rok obrzedowy), Zycia religijnego,
obraz trudnego czasu wojny i poczatkéw niepodleglosci na wsi.

Szczegblnie przydatne w rozwazaniach nad tekstowymi dialekty-
zmami sg uwagi Uczonego zawarte w dwoch podrozdziatach: 14. Wiedza
praktyczna i 15. Obserwacje etnograficzne (tu szczegoélnie Kwaczalska
gwara). S. Urbanczyk podkreslat kilkakrotnie znaczenie wiedzy praktycz-
nej (umiejetnosci w zakresie prac wiejskich) i znajomosci realiow wiej-
skich dla swojej przysztej pracy naukowej, o czym swiadczy m.in. taka
wypowiedz:

Chociaz ta wiedza byla uzyteczna przede wszystkim na wsi, stala mi sie pomocna,
i to bardzo, w pracy naukowej. Jezykoznawca, ktoéry sie nimi zajmuje, ktory je opi-
suje, musi poznac¢ zycie ludnosci wiejskiej, nie tylko sama gware. (...) jako nauczyciel
uniwersytecki napisalem podrecznik dla studentéw pt. Zarys dialektologii polskiej,
uczestniczylem w opracowywaniu Atlasu jezykowego ogdlnostowiariskiego. Znajo-
mo$§¢ zycia wiejskiego i gwar byly mi bardzo uzyteczne w pracy nad Stownikiem sta-
ropolskim, bo przeciez ludnos¢ Polski Sredniowiecznej zyta na wsi: dopiero nasz wiek
byl swiadkiem przechodzenia ze wsi do miasta [s. 98 — por. takze inne uwagi na ten
temat zawarte na s. 93, 94, 98|.
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Dialektyzmy sa wprowadzane do tekstu wspomnienn w rozny sposoéb.
Jednym z nich jest umieszczanie ich w wypowiedziach parentetycznych
(nawiasowych).*

1. WYPOWIEDZENIA PARENTETYCZNE

Parentezy to konstrukcje,

formalnie biorac, bardzo réznorodne, pozostajace lub nie w syntaktycznej zaleznosci
od tekstu prowadzacego, a w utworach wierszowanych ponadto wystepujace czesto
w tekstach o strukturze skladniowej nieuporzadkowanej, pogmatwanej, wielowar-
stwowej, nierzadko ujmowanej z réznych plaszczyzn narracyjnych [Baba, Mikotlaj-
czak 1973, 80].

Wyrazy gwarowe (rzadziej regionalne) sa umieszczane w tekscie wspo-
mnien w nawiasie po wyrazie ogélnopolskim lub odwrotnie. Jest to ro-
dzaj definicji synonimiczne;:

Matka wycierata mocz (,jscyny”) szmata, a odchody usuwata wiechciem stomy [s. 65].
Podawano tez ryby. Bylo o nie tatwo, bo przeciez sporo ryb lowiono w obu stawach,
spusciwszy z nich wode przez upusty (mnichy) [s. 79].

Rozpalal ogien w piecu chlebowym, a gdy sie rozgrzal, Sciagala ,pocioskiem” zar do
dotka w przedniej czeSci pieca, mokrym pomiotlem ze slomy wygarniata z dna pieca
(z tla) pyt i sadze [s. 67].

Wybor ,swoka”® (szwagra) wypadt inaczej [s. 13].

Rodzice chrzestni stawali sie kumotrami (kumami’) rodzicéw [s. 90].

Jesli ztapali zbieracza boréwek, bo czuwali nad nimi le$ni (gajowi), zabierali mu
czapke, garnuszek, jezeli je mial, albo zloili skére [s. 48|.

Bylo tam boze drzewko, mieta, (...) warkoczyki Matki Boskiej, macierzanka, krwaw-
nik, georginie® (dalie), gtéwki maku, byly i jablka zatkniete na patyczki i wmieszane
miedzy ziota [s. 83].

4 Pozostaje przy formalnym (graficznym) wyznaczniku parentez, zdajac
sobie sprawe z tego, ze jest to zarowno zjawisko syntaktyczne, semiotyczne,
jak i tekstowe. Zob. np. takie prace jak: M. Stepien, Wyrazenia parentetyczne
w strukturze wypowiedzi — wlasciwosci semantyczne, sktadniowe, prozodyczne,
Warszawa 2014; A. Moroz, Parenteza ze skladnikiem czasownikowym we wspét-
czesnym jezyku polskim, Torun 2010; STL, 343: ,Parenteza — nawiasowe wtra-
cenie do zdania nie zwiazanego z nim skladniowo wyrazu, zwrotu lub innego
zdania”. Zob. interesujace rozwazania na temat parentezy w artykule A. Kal-
kowskiej [Kalkowska 2003]. Autorka uwzglednia w interpretacji parentezy trzy
aspekty: graficzny, syntaktyczny i semantyczny.

5 MSGP 2009, 195: pociasek, pociosek: ‘narzedzie do wygarniania zaru
z pieca chlebowego’.

6 MSGP 2009, 272: swak ‘dalszy krewny, powinowaty, czesto maz ciotki’.

7 MSGP 2009, 119: kumy ‘rodzice chrzestni, tez pelnienie funkcji chrzest-
nych’.

8 MSGP 2009, 73: gieorginia ‘kwiat — georginia; dalia’.
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Innym sposobem jest podanie w parentezie po dialektyzmie wyja-
$nienia jego tresci znaczeniowej. Jest to rodzaj parentezy definiujacej.?
Czasami dialektyzmy sa wyréznione graficznie cudzystowem. Te definicje
realnoznaczeniowe maja postac¢ definicji klasycznej, ktora jest wykorzy-
stywana w formie pelnej (genus proximum et differentia specifica) lub
skroconej (tylko genus proximum):!©

Wysuszone trzeba bylo wiaza¢ w snopy, te zas ustawia¢ w ,kopki” lub ,babki” (snopy
kladzione na ziemi na krzyz, ktosami do srodka) [s. 74].

Dzieci cierpiaty na glisty, na rézne choroby skérne, jak s§wierzb, liszaje, ,siutki” (rodzaj
chrostek u nasady palcow) [s. 65].

Dzieci i stare baby pchaly sie przez babiniec!! (boczna kruchte), jakby z rozpaczliwa
determinacja — niech mnie zadepcza, ale musze wyj$¢ w tej chwili [s. 88].

Dawniej pasterze okrywali sie ,kobuchami”!? ze stomy (kobuch by? to rodzaj snopka
slomy) [s. 49].

Na $niadanie bywatla zacierka na mleku, ,gramka”!® z mlekiem (rodzaj gestej zupy
macznej), polewka na owocach [s. 47].

Po skonczeniu wiania ojciec zgarniat osobno dobre zboze, ktére dawato potem make,
lichsze, tzw. poslad, dawano kurom i koniowi, plewy i trzyny'# (potamane puste klosy)
szly dla bydla [s. 26].

Niekiedy pojawia sie najpierw definicja wyrazu gwarowego, a dialek-
tyzm leksykalny, rzadko fonetyczny, jest umieszczony w nawiasie lub
opatrzony cudzystowem:

9 W opracowaniach na temat parentezy czesto jej klasyfikacja jest doko-
nywana ze wzgledu na to, jakiego typu informacji sa zréodlem wtracenia w sto-
sunku do wypowiedzi podstawowej. Por. np. uwagi M. Kawki 1990, 133-147
czy S. Baby i S. Mikolajczaka [Baba, Mikolajczak 1973, 1975, 1981]. Ci ostatni
autorzy wyodrebniaja 23 klasy semantyczno-funkcyjne parentez na materiale
prozy i liryki wspétczesne;j.

10 A, Katkowska [Kalkowska 2003, 113] zwraca uwage na to, ze ,wlasnie
w nawiasach umieszczane sa dopowiedzenia i uzupelnienia bardzo istotne dla
materii narracji, czesto pochodzace z innej perspektywy czasowej w stosunku
do tekstu prowadzacego (...)”. Badaczka wskazuje takze na to, ze nawiasy — po-
dobnie jak u S. Urbanczyka — stuza do wprowadzenia definicji czy quasi-defi-
nicji, wyrazen synonimizujacych, a wyroznik w postaci myslnika jest sygnalem
dygresiji, ,odchodzenia od tekstu podstawowego w celu przekazania odautorskiej
refleksji czy sprzeciwu, podczas gdy za podstawowsa funkcje nawiaséw trzeba
uznac¢ uzupelnianie” [Katkowska 2003, 115].

11 SGPt. 1, z. 2, Wroctaw-Warszawa—Krakow—Gdansk-£6dz 1981, s. 219-220:
babiniec jakas czes¢ budynku koscielnego” a. ‘przedsionek, kruchta’.

12 MSGP 2009, 105: kobuch, kobuszek ‘ptak drapiezny — jastrzab’.

13 SGP t. IX, z. 1(28), Krakéw 2014, 100 notuje ten wyraz tylko z Chrzanow-
skiego 1. ‘gesta maczna potrawa’, 2. ‘bloto’.

14 MSGP 2009, 300: trzyny: grubsze odpadki stomy i kloséw powstajace przy
miéceniu’. Por. prace J. Basary [Basara 1992, mapa s. 50.].
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Wykonanie pracy wymagato kilku manewréw: stojac na wozie, stawialem barike na
bocznej desce wozu (gnojnicy), potem schodzilem po kole, trzymajac réwnoczesnie
barike (...) [s. 56].

(...) nasz powinowaty — Kowalski z Debcowizny — nosil jakas osobliwa kapote, moze to
byla ,gdrnica”,!5 ktéra wspominat ojciec, koloru granatowego (...) [s. 18].

MieliSmy nie tylko staroswiecki sad jak inni, z p6t zdziczalymi drzewami owocowymi
(gruszkami —,sywankami”, ,ploszczycami”), ale tez ogréd ze szlachetnymi drzewami,
ktére ojciec posadzit w mtodosci [s. 74].

S. Baba i S. Mikotajczak [Baba, Mikotajczak 1973, 24] podaja, ze
w nawiasach definiuje sie najczesciej terminy, wyrazy i zwroty, ktore
z natury rzeczy maja dos¢ ograniczona ekstensje spoteczna, a wiec przede
wszystkim regionalizmy i dialektyzmy, stownictwo srodowiskowo-spo-
teczne, terminologie naukows i techniczna. W powyzszych przykladach
mamy czesto synonim geograficzny (wyraz ogélnopolski — wyraz gwa-
rowy; wyraz gwarowy — wyraz ogoélnopolski), wyraz gwarowy — wyraz
gwarowy, np. ,,swok” (szwagier); mocz (,jscyny?), lesni (gajowi), kumoter
(kum), georginie (dalie), dno pieca (tto). Ten rodzaj definicji — to definicja
realnoznaczeniowa i synonimiczna.

Jak wida¢, gwara staje sie ,gospodarzem” tej czesci tekstu. Jej uzy-
cie jest celowym zabiegiem. W tym przedziwie pamieci narracja przy-
biera taki ksztalt jezykowy, w ktorym elementy gwarowe funkcjonuja
obok ogodlnopolskich. Inteligent chlopskiego pochodzenia, niewstydzacy
sie gwary, pokazuje jej wartos¢ jako tworzywa literackiego. Tekst wspo-
mnien, inspirowany Srodowiskiem macierzystym, ujawnia zwiazki mie-
dzy jezykiem a pochodzeniem pisarza. Stanistaw Urbanczyk przybliza
lokalny zwyczaj jezykowy, zapamietany z dziecinstwa, zrekonstruowany
jezyk swojej rodzinnej wsi — gware kwaczalska z poczatku XX w. Widac¢
tu jego wyrazna wiez uczuciowg z wiejska wspolnota.'® Jak pisze J. Kas:

Uzycie okreslonego kodu wiaze sie bowiem ze spotecznym i fizycznym obszarem wy-
znaczanym przez dany kod w spotecznosci, ktérej w okreslonym momencie jednostka
jest cztonkiem [Kas 1994, 25].

Dodajmy — byla... i jest we wspomnieniach.
W. Doroszewski pisatl:

Jezeli ktos chce wypowiedzie¢ jakas tres¢, to musi uciec sie do stéw wspélnych jemu
iinnym cztonkom jego wspoélnoty jezykowej. Kazdy wyraz bowiem jest faktem spotecz-
nym, wynikiem wspoélnego, spolecznego dziatania i wspolnych doswiadczen zyciowych
[Doroszewski 1982, 243].

15 SGP t. IX, z. 1(28), Krakéw 2014, 34 notuje ten wyraz w zn. ‘dtugie
wierzchnie okrycie noszone przez chlopow, dolem rozszerzone, z sukna lub
plétna; sukmana’.

16 Cytaty z jezyka os6b najblizszych autorowi wspomnien: ojca, matki, sio-
stry, zawierajace gtownie dialektyzmy fonetyczne, stanowig tez jeden ze sposo-
bow manifestowania wiezi z macierzystym srodowiskiem.
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Zdaniem E. Stawkowej [Stawkowa 1992], gwara tworzy magiczne po-
czucie wspolnoty, bycia razem i bycia tym samym, wyzwala tozsamosc¢
rodzinnag, sasiedzka, pracownicza i regionalng z osobami ze stron ro-
dzinnych.

2. GRAFICZNE ELEMENTY METATEKSTOWE

Do tekstu wspomnien wprowadza S. Urbanczyk inne dialektyzmy,
uzywajac czesto graficznego wyréznika w postaci cudzystowu. Jak podaje
W. Doroszewski [Doroszewski 1982], cudzystéow moze peini¢ rézne funk-
cje: znak cytowania, znak sygnalizujacy, ze autor ujmuje pewne wyrazy
W sposoOb szczegolny, zastepczy albo tez odnosi je do innego tta niz tlo da-
nego kontekstu, akcentowanie odczuwanej przez siebie metaforycznosci
uzytych wyrazow, objaw pewnej pozy stylistycznej, maniera pozbawiona
racjonalnego uzasadnienia. Jego zdaniem, akcentowanie za pomoca cu-
dzystowu dystansu miedzy mowiacym a uzywanymi przez niego stowami
jest znamiennym wyrazem postawy wobec jezyka catkowicie obcej lu-
dziom, dla ktérych jezyk jest narzedziem pelniacym funkcje wyltacznie
praktyczne, konkretne, np. chtopom.

Przywolane przez jezykoznawce wyrazy dialektalne nazywaja dawne
realia, opisuja swiat, ktérego juz nie ma, a ktory, ozywiony pamiecia,
wraca na kartach wspomnien. Naduzywania tego znaku graficznego
przez krakowskiego jezykoznawce nie traktowalbym jako pewnej ma-
niery metajezykowej ani znaku dystansu do form z kodu macierzystego,
pierwszego jezyka, lecz przeciwnie — jako rodzaj wiezi z nim, wyraz swia-
domosci jezykowe;.

Dialektyzmy wyréznione graficznie cudzystowem naleza do réznych
pol tematycznych,!” np.:

17 Przez pole tematyczne (konotacyjne) rozumiem za T. Skubulanka ,okre-
Slony uktad poje¢ stanowigcy centrum tego pola pojeciowego (semantycznego),
w ktérym inne skladniki pola sa mu podlegle”. Zob. T. Skubalanka, Stownictwo
poezji mitosnej J. Stowackiego na tle tradycji, Torun 1966, s. 16. Zob. takze inne
prace: Z. Cygal-Krupa, Podstawowe stownictwo tematyczne jezyka polskiego (na
wybranych przykladach), Krakéw 1990. Jej zdaniem, pole tematyczne to ,zbior
wyrazow mozliwych funkcjonalnie w konkretnej sytuacji tematyczne;j” [s. 26];
R. Starz, Pole tematyczne opisu postaci w jezyku uczniow. Analiza lingwoeduka-
cyjna, Kielce 2013. Z. Cygal-Krupa, Stownictwo tematyczne w teorii i praktyce
jezykoznawstwa polskiego [w:] R. Przybylska, W. Sliwiniski (red.), Terminologia
specjalistyczna w teorii i praktyce jezykoznawcow stowiariskich, Krakow 2107,
s. 97-118, B. Batko-Tokarz, Tematyczny podzial stownictwa wspétczesnego je-
zyka polskiego. Teoria, praktyka, leksykografia, Krakow 2019.
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- nazw stopni pokrewiefistwa rodzinnego, elementéw chlop-
skiego stroju, form etykiety jezykowej:

Poza wlasnym domem miatem dziadka w Regulicach, réznych ,strykéw” [Szymczak
1966] i ,ujkow”, ,stryne”, czyli stryjenki, ,swaka” i ciotki [s. 57].

Totez mezczyzni mowili do siebie czesto: ,kumotrze”, ,kumoterku”, ale kobiety: ,ku-
moszko”, ,kumosiu”. Dzieci za§ méwily do starszych ,krzesny ojcze”, ,krzesno matko”
[s. 91].

W niedziele zmienialo sie bielizne i kto mial, wdziewal lepsze ubranie ,Swietalne”
[s. 89].

Na glowie nosity chusteczke, ktéra wiazano pod broda; starsze kobiety wiazaly je tez
na karku, ,na babke”, co bylo pewnie staro§wieckim sposobem [s. 19].

- nazw odnoszacych sie do Swiata wierzen i wyobrazen ludowych
(ludowe stownictwo mitologiczne [Dzwigol 2004] nazywajace demony
polne, wodne czy odmieniajace niemowleta):

Straszylo w Gradach: byly tam mokre, przepadliste ,sapy” i wieczorem wedrowali
~Swicorze”,18 czyli btedne ogniki [s. 77].

Dzieci straszono ,bobokiem”!® [s. 77].

W niektérych wodach siedziaty ,utopce” [s. 77].

Gdzies, nie wiadomo gdzie, przebywaly ,boginki”,?! ktére probowaly zabiera¢ potozni-
com ladne i zdrowe dzieci, a podktada¢ wtasne, niewydarzone (...) [s. 77].

- nazw dotyczacych domu wiejskiego, jego wyposazenia i oto-
czenia:

W komorze staly dwie ,skrzynki” na ubrania i bielizne, dwa 16zka dla starszych corek
i zelazny piec [s. 31].

Sciany izby byly bielone na ,siwo” [Zareba 1954, 37], bo do wapna dodawano troche
ultramaryny [s. 32].

Beczka z kapusta, dobrze ubita, przykryta ,bednarkami”, na ktérym lezat ciezki ka-
mien, stala jakis§ czas kolo pieca [s. 75].

Za ,wozéwka”?? byt sad [s. 34].

- nazw zwiazanych ze Sswiatem przyrody wiejskiej:

Roslo w nim nadto ,boze drzewko”, ktérego gatazki wktadato sie do ,snopka” ziela
Swieconego [s. 35].

18 Jest to nazwa demonéw informujaca o pochodzeniu btednych ogni od
dusz geometrow, ktérzy za zycia oszukiwali przy pomiarach.

19 SGP I, z. 2, 213: babak 3. ‘strach, zty duch’; ~stwér, ktérym straszy sie
dzieci’. A. Piotrowicz [Piotrowicz 1991, 32] traktuje ten wyraz jako wielkopolski
regionalizm leksykalny o podlozu dialektalnym: babok ‘straszydto’.

20 R. Dzwigot umieszcza te demony w grupie nazw istot demonéw wodnych.

21 Boginki to istoty niewieScie w biatych szatach pokazujace sie o péinocy,
piorace bielizne, zwane tez péinocnicami (dziwozonami), nocnicami, nocnymi bo-
ginkami [Dzwigot 2004, 167].

22 MSGP 2009, 323: wozéwka ‘pomieszczenie na woz i narzedzia rolnicze’.
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Na miedzy w obfitosci rosly ostrezyny, nieraz sie znalazlo grzyba ,kozaka”3 [s. 54].
Komisja przyznata mu ,ociepke” siana [s. 51].

- pola tematycznego dziecko i jego Swiat:

Jedzenie ze wspolnej miski z pewnoscia bylo jedna z przyczyn przenoszenia sie gruz-
licy, ale byly i inne, jak spanie po 2 i 3 osoby w jednym 16zku, jak plucie i smarkanie
na podtoge, po ktorej sie smykaly ,na bajuchu”?* matle dzieci [s. 65].

Nowo urodzone dziecko lezalo w ,kolebce” na biegunach [s. 32].

Malcom wiecznie z nosa wisialy ,§wieczki”?®, ktére matki obcieraly zapaska [s. 65].
Osobny haracz zbieraly ,suchoty”,?® zwykte i ,galopujace” [s. 65].

Dzieci biegly do szkoly, takze rysik i otowek ,styrkal”?” w piérniku [s. 41].

Z rurek robiliSmy piszczalki lub sikawki. Na wiosne mozna byto z wierzbiny kreci¢
»drzystki”?® lub piszczalki. Drzystek byt prymitywnym instrumentem muzycznym.
Byta to rureczka z kory, §ciagnieta z wierzbowego kijka, z jednego kornica troszke
oskrobana kozikiem [s. 52].

SzukaliSmy trzmielich gniazd, aby z ich ,gorckéw” wyssac¢ miéd, toczyliSmy zaciekte
walki z ziemnymi osami [s. 50].

- pola tematycznego prace polowe, prace w gospodarstwie
i sprzety niezbedne do ich wykonania:

Zency uktadali zdzbla garSciami w cienkie warstwy, zwane ,naktadzinami” [s. 73].
Niektore byly lekkie [prace polowe S.C.|, jak np. przewracanie siana, zagrabywanie
na lace lub Sciernisku, przewracanie zboza lezacego w pokosach lub ,naktadzinach”
[cienkie warstwy zzetego zboza — S.C.|, ustawianie snopkéw w ,kopki” lub ,mendle”
czy ,babki” [s. 53].

Zaprzegalem konia do wozu w ,pétkoszkach” albo w ,gnojnicach?”, i jazda! [s. 56].
Rzadziej sie rozlegat okrzyk: ,wieprzki miskowac”? (...) [s. 70].

Osobna grupe tworza wyrazy ekspresywne zwiazane z ulomnoscia
czlowieka wiejskiego i jego cielesnoscia (ekspresywa, eufemizmy,
potocyzmy):

Ten wiec ,niewydarzony” kawaler przychodzil wieczorami do swojej panny [s. 13].

23 Zob. B. Bartnicka-Dabkowska 1964, 50-51. Najczestsza nazwa w Ma-
lopolsce i Wielkopolsce jest kozak; inna kozlak (Mazowsze wschodnie wraz
z Suwalszczyzna, Kurpiami, Mazurami i Podlaskie), na Warmii, Kaszubach,
w Kieleckiem. Nazwa kozZlarz, kozlarek (Mazowsze zach., Warmia, ziemia chel-
minsko-dobrzynska, Bory Tucholskie, Kociewie, Krajna, Kaszuby), takze koziar,
koziotek, stojak. Na Kresach Wschodnich oraz wsrod repatriantéw osiadlych na
Ziemiach Zachodnich wystepuje nazwa babka.

24 MSGP 2009, 18: batyk, na batyku: ‘na czworakach’.

25 MSGP 2009, 291: Swieczka; 2. ‘wydzielina z nosa’.

26 Por. uwagi S. Cygana [Cygan 2011, 214-215].

27 MSGP 2009, 270: styrka¢ (sig) ‘wtykac (sie), wtracac (sig), wlaczac (sig)’.

28 SGP nie notuje tego wyrazu w takim znaczeniu. Por. SGP VI, z. 4 (19), 415:
drzystka 1. ‘biegunka’, 2. zwykle w Imn. ‘odmiana sliwek’, 3. ‘niewielka ilosc¢ ja-
kiejs potrawy po zjedzeniu; resztka’.

2% In. kastrowaé ‘usuwac meskie gruczoly plciowe u zwierzat’.
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Po wsiach wldczylo sie bardzo wiele biednych, schorowanych, ,koslawych”, bez nogi,
to bez reki, niemych, uposledzonych umystowo (,gtupich”) [s. 21].

Jedynie ospa nalezata do przeszlosci, poniewaz dzieci szczepiono obowiazkowo, ale
mimo to mozna bylo spotka¢ ludzi ,dziubatych”, ,podziubanych” po przebytej ospie
[s. 23].

Ten wlasnie ,Jantek” po pierwsze podat mi wiadomos¢, ze nie bocian przynosi mate
dzieci, ale ze chlop kladzie sie na babe. Na to Jantek dodatl, ze on jej musi ,ptoska”
wlozy¢ tam a tam [s. 101].

Cudzyslow jest najczestszym, najprostszym sygnatem metajezyko-
wym. W tekscie stanowi znak cytowania wyrazow o odmiennej w sto-
sunku do jezyka ogélnego fonetyce, synonimoéw geograficznych, wyrazow,
do ktérych ma sie szczegdlny szacunek, traktuje sie je w sposob szcze-
g6lny [por. takze Mally 1959; Doroszewski 1982; Lebda 1978], bo sa one
Scisle zwigzane z ,malg ojczyzna”, Swiatem pierwszym, tak szczegdlnie
w kazdej sytuacji obejmowanym serdecznym usciskiem pamieci. Odnosi
sie do wyrazéw gwarowych nalezacych do réznych pél tematycznych.

3. OPERATORY METATEKSTOWE

Innym sposobem sygnalizowania obecnosci dialektyzmow w tekscie
wspomnien sa operatory metatekstowe,3° czyli wyrazenia jezykowe pet-
niace funkcje metajezykowa (metatekstowa), np. po prostu, po ludowemu,
nazywano, jak wtenczas mowiono:

Wyraz karuzela nie byl znany — méwilo sie po prostu! ,koniki”, ,jezdzi¢ na konikach”
[s. 84].

Do Alwerni, czyli po ludowemu ,na Lubernia”, szlo si¢ bardzo przyjemnie przez pola
tzw. koscielna droga [s. 84].

Wktadatem do nich [butéw z cholewami — S.C.], jak wszyscy, na dno slome, a stopy
owijalem onuckami, ktére nazywano tez ,cutkami®?” [s. 72].

80 Jak juz wspomniano, jednym ze sposobdw sygnalizowania zwigzkow au-
tora wspomnien ze wsia jest operator metajezykowy ,po wsiowemu”, zastepowany
niekiedy wyrazeniem ,po chlopsku”. Wskazuje on na sposéb moéwienia charakte-
rystyczny dla mieszkancoéw wsi w ogole, a w szczegblnosci — opisywanej rodzinne;j
wsi autora. Spolecznos¢ wiejska traktuje sie tu zatem jako wspolnote jezykowa.
Podobna funkcje pelni operator ,po chlopsku”, wskazujacy ogodlnie na sposob
moéwienia chlopow ‘tak jakby to powiedzieli chlopi; w sposob wlasciwy chlopom’.

Terminu operator metajezykowy (metatekstowy) uzywam za K. Ozogiem [por.
0Oz6g 1990, 7, 21; J. Kas poshuguje sie terminem operator dystansowania: Kas
1994, 21].

31 Jesli chodzi o operator metatekstowy po prostu, to wedhug SJPDVI, 1022
mamy taka jego definicje: ‘W sposob prosty, bezposredni, szczerze, zwyczaj-
nie, wprost, wrecz, bez ceremonii: Krétko méwiqc, méwiqc prosciej. Zdaniem
K. Ozoga [Oz6g 1990, 79-88], w jezyku moéwionym wyrazenie po prostu stanowi
zapowiedz prostszego ujecia komunikowanych tresci ‘méwiac prosto, prosciej’.

32 MSGP 2009, 42: czutka ‘onuca’.
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Nieraz dochodzito do zajecia gruczoléw w pachwinie. Taki spuchniety gruczol nazy-
wano ,bolaczky” [s. 53].
(...) Jacek (...) urodzit sie w r. 1804, zmarl w r. 1848 na gruzlice, czyli suchoty, jak
wtenczas méwiono [s. 9].

Objasnien znaczen wyrazow gwarowych dokonuje autor wspomnien
takze za pomoca wyrazen metatekstowych: czyli, to jest (tj.), tzw., zwano.
Zdaje on sobie sprawe z tego (podobnie zresztg jak uzytkownik jezyka lu-
dowego), ze w kontakcie z ,niegwarowym” rozméwca trzeba uzy¢ wyrazu
synonimicznego, ktéry bedzie dla niego zrozumialy.3® Obecnosé formuty
typu ,jak to sie moéwi” mozna rozbudowac do postaci ,jak to sie u nas
mowi”, ,jak my to nazywamy”, ktéra swiadczy o lokalnosci nazwy, podob-
nie ,jak to mowia” jako ,jak to my méwimy”. Interpretacja wyrazenia jezy-
kowego ,jak to méwia” jest trudniejsza, bo nie zawsze wiemy, czy wyraz,
ktérego uzywa informator, jest znany w jego srodowisku, czy jest raczej
potwierdzeniem jego szerszej (ponadlokalnej) kompetencji jezykowej.

Wyrazenie to jest jest no$nikiem informacji metajezykowej, dzieki
ktoremu autor tekstu wyjasnia znaczenie wyrazow gwarowych. Stanowi
ono wyznacznik synonimicznosci wyrazen jezykowych, zastepujacy inne,
np. inaczej méwiqc, innymi stowy, czyli. Technika glosowania wyrazow
jest bardzo prosta. Ten typ glosanta nazywam za M. Brzezinowa glosan-
tem definicyjnym [Brzezina 1995, 28]:

to jest

Na przyktad z odpustu czasem ojciec czy matka przynosili ,bryczke”, tj. maty drew-
niany woézek ciagniety przez pare koni pomalowanych na czerwono [s. 38].
Odbywaly sie one [zabawy — S.C.| przed szkola, czyli ,na nawsiu”. Na najnizszej nitce
noszono dawniej yjagniuski”,3* tj. metalowe medalioniki z wyobrazeniem baranka, za
moich czaséw — zwykly medalik albo srebrna moneta [s. 20].

»Kolca”35 czyli kétka, tj. wozeczek, na ktorym sie opieral przod grzadziela i za ktory
ciagnat kon, byt caly z drewna [s. 26].

33 Motywacja uzycia niektérych wyrazow jest rézna, np. w celu zapewnienia
zrozumiatosci wypowiedzi, komunikatywnosci lub choéby udowodnienia przez
uzytkownika, ze zna on inny wyraz, jakiego powinno sie uzywac¢ w kontakcie
z osoba spoza wiejskiego kregu kulturowego. J. Kas [Kas 2000, 73] formy takie
jak: downo to sie nazywalo, downo to nazywali, po starodownymu, po nasymu,
my to nazywomy itp., odpowiadajace polskim odpowiednikom - tak zwany, ze
tak powiem, ze sie tak wyraze, jak to méwiq, jak to sie méwi itp., nazywa opera-
torami dystansowania. A. Krupska-Perek [Krupska-Perek 2001, 28] pisze o tym,
ze informatorzy zdaja sobie sprawe z zainteresowania eksploratoréw nazwami
przedmiotéw i zjawisk, a rownoczesnie uswiadamiaja sobie réznice leksykalne,
wiec wlaczaja do swoich wypowiedzi informacje metajezykowe.

3% MSGP 2009, 88: jagniusek ‘medalik z religijnym wizerunkiem noszony
na szyi’.

35 MSGP 2009, 107: kolca ‘dwukotowy wozek przy ptugu, kolesnica’.
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Naraz zauwazytem, ze mi brak styka,3¢ tj. kija z okuciem, uzywanego przy orce do
czyszczenia pluga [s. 59].

czyli

Stownik jezyka polskiego pod red. W. Doroszewskiego [SJPD 1958,
t. I, 1180] traktuje ten wyraz jako partykule3” przylaczajaca czton wyja-
Sniany. Wprowadza on wyrazy synonimiczne (regionalizmy, wyrazy ogol-
nopolskie), ktore stanowia dopowiedzenie, wyjasnienie, wyakcentowanie
tresci poprzedniego cztonu, lub otwiera miejsce dla definicji danego wy-
razenia jezykowego:

Z pol zbieraliSmy jeszcze karpiele, czyli brukiew, i rzepe [s. 75].

Rost tez ,jasien”, czyli jesion [s. 34].

Dwa okna wychodzace na droge, a drugie na przedsienie zastawione byly kwiatkami
w ,fajerkach”,®® czyli w doniczkach [s. 32].

Ziemia nie mogta oczywiScie leze¢ odlogiem: kiedy z pél znikaly kopki zboza, ukazy-
waly sie ptugi, dokonujac ,poktadania”, czyli podorywek [s. 75].

Niemowle dostawato ,styrkowke”, czyli grzechotke [s. 38].

Nasz ptug byl bardzo staroswiecki, drewniany, lecz okuty, jego przéd, czyli grzadziel,
oparty byt na ,kolcach”, czyli malym drewnianym woézeczku na dwéch kétkach [s. 55].

tzw., tzn.

Innym sposobem wprowadzania dialektyzmow do tekstu jest poprze-
dzanie ich okres$leniem tak zwany®® lub tzn. ‘o znaczy’. SJPD X, 1315
to pierwsze wyrazenie jezykowe definiuje nastepujaco: ‘stowo uzywane
przed wyrazem, ktory ma by¢ rozumiany z pewnym zastrzezeniem, kon-
wencjonalnie’.

Jak pisze A. Markowski [Markowski 1992, t. I, 31], wyrazenie tak
zwany pozwala wykry¢, czy wyraz ma charakter specjalistyczny (termin
naukowy, zawodowy, profesjonalizm badz element gwary srodowisko-
wej), tu gwary ludowe;j:

86 MSGP 2009, 87: istyk, styk topatka do zgarniania ziemi z blachy ptuga’.

37 Np. SWJP pod red. B. Dunaja [Dunaj (red.) 1996, 151] objasnia wyraz
czyli jako spéjnik ,laczy zdania badz ich czesci, wprowadzany odcinek tekstu
jest wyjasnieniem pierwszego, czesto laczy rownoznaczne fragmenty tekstu”.
Por. krytyczne uwagi odnoszace sie do opisu leksykograficznego partykuly czyli
w SJPD w artykule J. Wajszczuk [Wajszczuk 2003].

38 MSGP 2009, 63: fajerka 3. ‘doniczka do hodowania kwiatkéw’ Koscielec—
Chrzanow; Mp.

39 Wypowiedzi mieszkancéw mojej rodzinnej wsi Lasocin, gm. Lopuszno,
pow. kielecki, woj. Swietokrzyskie poswiadczaja uzycie niektérych wyrazow za
pomoca operatora metatekstowego tak zwany; zob. Cygan 2011.

Pojawia sie on takze w tekscie wspomnien R. Stopy [zob. Cygan 2004].
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Nasz sad miat taki wtasnie charakter: na Srodku rosta stara roztozysta grusza, rodzita
bodaj tzw. ,ploscyce” o charakterystycznym, muszkatelowym posmaku. Inna nazy-
wala sie ,sywanka” [s. 34].

Na szczyt kopek ktadliSmy po snopku rozcapierzonym tak, zeby zakrywata kopke
slalka” przed deszczem; byt to tzw. ,kobuch” [s. 74].

Rozlecialy sie deski, tzw. gnojnice, banka z mlekiem spadla na ziemie, a ja za nia
[s. 56].

Raz powiedziata siostra Maryska: ,Ludzie zacyni zurzy¢ tate”, tzn. judzi¢, namawiaé
do pozbycia sie mltyna [s. 14].

Jednego ze stryjow, tzw. ,stryka Jonka”, a czasem takze nas przezywano Gorgoniami
(...) [s. 10].

zwano, zwany, nazywano

Takie zaszczepione drzewo zwano ,scypkami” [s. 34].

Powotano zaraz rezerwistow, potem co roku odbywat sie pobér zwany ,stawka” [s. 37].
W wycietych taflach lodu, wydobytych na wierzch, dtubali$émy dziury, w dziure mozna
byto wetknaé¢ kotek, pchac¢ ten kawat lodu, zwany galarem, az sie rozpedzit i mégt
suna¢ sam [s. 71].

Kiedy wypadlo wywozenie gnoju na pola, ojciec ktadl na sanie deski zwane gnojni-
cami [s. 72].

Otwieral wrota w stodole, klekat na ziemi przy kupie wymloconego zboza, nabierat je
na lopatke zwangq ,siedlaczka”? i rzucat zboze nad boiskiem pod wiatr [s. 26].

Za stodola rosto spore i bardzo stare drzewko leszczynowe, zwane ,lyska” [s. 35].
Jego specjalnoscia bylo wiazanie snopkéw przy pomocy kija zwanego kneblem |[s. 61].
Z resztki ciasta matka czasem piekla dla dzieci maly chlebek zwany wyskrobkiem.
Tym wyrazem okreslano tez najmlodsze dziecko w rodzinie, zwlaszcza pozne [s. 67].
Wktladatem do nich [butéw z cholewami — S.C.], jak wszyscy, na dno stome, a stopy
owijatem onuckami, ktére nazywano tez ,cutkami” [s. 72].

Warto zwrdéci¢ uwage na fakt, ze czes¢ nazw desygnatow wiejskich
(takze nazw regionalnych) zostata wtopiona w tekst wspomnien bez zad-
nej informacji metajezykowej,*! a niektore z nich maja objasnienia doko-

40 MSGP 2009, 252: siedlaczka, siedleczka ‘drewniana szufla do recznego
wiania zboza’.

41 Cebrzyk: (...) obmywano sie do pasa ciepla woda, wlewang do drewnia-
nego cebrzyka lub miednicy [s. 89]; derka: W cieple dni letnie ludzie ktadli sie
w sadach i spali na rozlozonych derkach i poduszkach [s. 90]; gosciniec: Wszy-
scy wytrzeszczaliSmy oczy, patrzac na punkt goscirica, wynurzajacego si¢ spoza
pagorka [s. 90]; Tylko do Alwerni chodziliSmy polnymi drogami i miedzami, bo
bitym gosciricem droga byta bardzo daleka [s. 78]; Byli wsrod nich bogaci, jak
Mosiek Reifer prowadzacy karczme przy gléwnym gosciricu (...) [s. 68]; Musial
sie zatrzymacé [samochéd — S.C.], bo dziewczeta stanely w poprzek goscirica (...)
[s. 90]; gacie: Siostra miala oczywiScie sporo szycia dla nas wszystkich — szyla
dla chtopcow koszule i gacie, dla siéstr i matki wszystko [s. 20]; pole: Do konca
lekcji zostalem juz na polu [s. 42]; prazucha: Na obiad podawano zur z ziemnia-
kami, kapusniak z ziemniakami, prazuchy ze skwarkami, kluski ze skwarkami
lub mlekiem, fasole z kapusta, ziemniaki z kwasnym mlekiem [s. 47]; bagnieé:
W poprzedzajace dni trzeba byto przygotowac materiaty na palme. Przede wszyst-
kim trzcine i bagnieé [SGP, t. I, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-£odz 1981,
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nane przez redaktora tomu. Liczba tych odredaktorskich przypiséw nie
jest duza: miynéwka [s. 15], planetnicy [s. 16], kadek [s. 22], grzadziel
[s. 25], wianie [s. 26], ulicowka [s. 29], ostrezyna [s. 54|, dziezka [s. 67],
miskowad [s. 70], podkéwki [s. 71], turzyca [s. 72], skrofuly [s. 78], mnich
[s. 79], cierlica, miedlica [s. 93].

Dialektyzmy uzyte w tekscie wspomnien Z mitoSci do wiedzy
S. Urbanczyka przede wszystkim odnosza sie do §wiata realiow wiejskich
Kwaczaly, niewielkiej wsi w pow. chrzanowskim poczatku XX wieku, ele-
mentéw jej kultury materialnej, duchowej i spotecznej. Szczegélne na-
sycenie nimi jest widoczne w retrospekcjach ,przestrzeni dziecinstwa”.
Przewidywanym trudnosciom w lekturze tekstu, mogacym wynikac z nie-
znajomosci uzytych w nim stéw, ktore nazywaja elementy rzeczywistosci
wiejskiej juz odlegtej w czasie, autor zapobiega, obudowujac dialektyzmy
informacjami metajezykowymi;*?> podobnie jest zreszta u innych autorow
wspomnien —np. S. Pigonia [Dunaj 1996] czy R. Stopy [Cygan 2004|. We
wspomnieniach krakowskiego wybitnego jezykoznawcy powrot do daw-
nej wsi, krainy dziecinstwa wiaze sie z powrotem do jezyka pierwszego,
ludowego. Ta dtuga wedrowka pamieci S. Urbanczyka do kraju lat dzie-
cinnych i mowy ludowej to jakby proba zachowania na zawsze, ocalenia
tego miejsca (wspomnienia z dziecinstwa zajmuja jedna piata catego tek-
stu). Jest to przyklad mitologizacji krainy dziecinstwa.

Wykaz skrotow

MSGP - Maty stownik gwar polskich, Krakéw 2009.

SGP - Stownik gwar polskich, Zrédla i t. I — red. M. Kara$, J. Reichan, t. II-V
—red. J. Reichan, S. Urbanczyk, t. VI - red. J. Okoniowa, J. Reichan, t. VII-IX
—red. J. Okoniowa, J. Reichan, B. Grabka, z. 29 — red. B. Grabka, R. Kucha-
rzyk, J. Okoniowa, J. Reichan, od z. 30 — red. B. Grabka, R. Kucharzyk, z. 1:
Wroctlaw—Warszawa—Krakow—Gdansk, od z. 2 — Wroclaw-Warszawa—Krakow—
Lodz, t. III: Wroctaw—Warszawa—Krakow, od t. IV: Krakéw 1977-.

STL - J. Stawinski (red.), Stownik termindw literackich, Wroctaw-Warszawa-Kra-
kow—Gdansk-Lodz 1988.

271: bagnieé 1. ‘gatunek wierzby, rokita (Salix arenosa)] [s. 80]; brusznice: Z ta-
kiej wyprawy siostry wracaly zmeczone grabieniem, ale zadowolone, bo widziaty
cos nowego. Przynosily bukieciki czerwonych brusznic [s. 70].

42 B. Dunaj [Dunaj 1996] ukazuje na przyktadzie pamietnikéw S. Pigonia
przynaleznos¢ wyrazow do kodu gwarowego za pomocsa elementéw metateksto-
wych, np.: jak bysmy po tutejszemu powiedzieli, jak u nas méwia, jak to sie tam
nazywalo, nazywalo sie to, co zwano, zwany, w Komborni moéwi sie, jak sie
tam moéwilo. Istotne jest to, Ze niejezykoznawca, ale historyk literatury, prof. UJ
rodem z Komborni, w swoich pamietnikach — w podobny sposéb jak R. Stopa czy
S. Urbanczyk — wprowadza dialektyzmy.
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Dialectisms in the memoirs in Z milosci do wiedzy
(Out of Love to Knowledge) by Stanistaw Urbanczyk as a sign
of the scholar’s ties with rural environment

Summary

The memoirs in Z mitosci do wiedzy (Out of Love to Knowledge) by Stanistaw
Urbanczyk, one of the most outstanding Polish linguists, are a perfect source
of knowledge about the life of a Galician village of the early 20 century, they
describe the laborious academic life of the Krakéw scholar, people around him,
and history of academic institutions.

The paper presents how dialectisms function in Part I of the memoirs as
an example of the author’s inspiration with the home environment, relations
between his language and social origin. They include parenthetical statements,
graphic metatextual elements, and metatextual operators.

Trans. Monika Czarnecka
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SLOWA MIESIACA ROKU 2018
W POLACH LEKSYKALNO-SEMANTYCZNYCH

Zgodnie z tytulem artykulu zostang w nim przedstawione wyniki
analizy leksykalno-semantycznej tzw. slow miesiaca, czyli wyrazéw (rza-
dziej ich polaczen), ktére w ciagu dwunastu miesiecy danego roku osia-
gnely zwiekszong frekwencje w polskiej prasie codziennej.! Pod wzgledem
metodologicznym przeprowadzone badania wpisuja sie w nurt jezyko-
znawstwa strukturalnego w ujeciu synchronicznym. Podczas analizy
zgromadzonego materialu wykorzystano narzedzia nowoczesnej lin-
gwistyki korpusowej oraz ,tradycyjng” klasyfikacje pél wyrazowych. Na
potrzeby rozprawy z cyklicznych podsumowan zamieszczanych w kaz-
dym miesiacu 2018 roku przez zespoél jezykoznawczy na stronie www.
slowanaczasie.uw.edu.pl (w zakladce: stowa miesiaca) wyekscerpowano
71 leksem6éw? uzytych tacznie 78 razy.® Tak pozyskane wyrazy umiesz-

1 Na wstepie wymaga zaznaczenia, ze wbrew tradycyjnemu ujeciu slow mie-
sigca, za ktoére polscy badacze na og6t uznaja tylko jeden wyraz (jedno wyrazenie)
danego miesiaca, w niniejszej rozprawie do stéw miesiqgca 2018 roku zalicza sie
wszystkie jednostki leksykalne opisane przez jezykoznawcow w comiesiecznych
podsumowaniach, zamieszczonych na podanej stronie [Derwojedowa, Kopcin-
ska, Kwiecien, Lazinski 2018, Stowa miesiaca, Uniwersytet Warszawski, dostep:
26.03.2019, <http://www.slowanaczasie.uw.edu.pl/category/slowanaczasie/
slowa-miesiaca/>].

2 W artykule terminu leksem uzywa sie wymiennie z nazwa jednostka lek-
sykalna, przez ktora z kolei rozumie sie taki element podsystemu leksykalnego,
LKtory nie daje sie dalej podzieli¢ wedtug kryterium semantycznego, to znaczy
taki, ktory istnieje w tym podsystemie jako najmniejsza calos¢ znaczeniowa”
[Markowski 2012, 30]. Jak zatem wynika z powyzszego, kazdemu z 71 wyeks-
cerpowanych stow miesigaca przyporzadkowano tylko jedno znaczenie. Wyrazy
wieloksztaltne przytacza sie tu zgodnie z ich oryginalnym zapisem na stronie
Stéw na czasie, tj. w postaci inwariantow fleksyjnych tych jednostek (np. niepet-
nosprawni, kamizelki, premie, ale samorzadowy).

3 Kilka slow osiagnelo zwiekszona frekwencje wiecej niz w jednym miesiacu
(tzn. w dwoch lub trzech miesiacach), por. tab. 1.
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czono nastepnie w odpowiednich, ustalonych kontekstowo polach i pod-
polach tematycznych.*

W tekstach referatow wygloszonych dotad podczas kilku konferencji
i sympozjow o zasiegu krajowym (Warszawa, Torun 2015) oraz miedzy-
narodowym (Warszawa 2016, 2018) jezykoznawcy z roznych osrodkow
naukowych w Polsce — m.in. z Warszawy, Wroctawia, Lodzi — zawarli
interesujace tezy, ktére w kontekscie podjetych tu analiz warto spraw-
dzié. A zatem wedlug wynikéw badan Marka Lazinskiego pod wzgledem
tematycznym slowa miesiaca w latach 2012-2015 najczesciej dotyczyty
polityki, ekonomii i Zycia spotecznego (34 wystapienia), rzadziej na-
tury (6 wystapien), a jeszcze rzadziej religii (4 wystapienia) oraz sportu
(3 wystapienia) [Lazinski 2015a, 14]. O cyklach frekwencyjnych niektoé-
rych wyrazow i wyrazen wypowiadat sie Piotr Pezik, ktory zwrocit uwage
na zjawisko ich stalej sezonowosci (powtarzalnosci) w kazdym roku
kalendarzowym [Pezik 2015]. Konstrukcje kategorii czasu w odnie-
sieniu do tego typu stownictwa badat rowniez Adam Pawlowski. Wro-
clawski jezykoznawca wskazywatl z kolei na cyklicznos¢ warunkujaca
periodyczne ukazywanie sie pewnych leksemow w prasie codziennej,
w zwigzku z czym wyrdznil on czas linearny i czas kolisty, a w obrebie
tego ostatniego — czas astronomiczny, polityczny oraz kulturowy [Paw-
lowski 2015, 6].

SLOWA DNIA, MIESIACA, TYGODNIA, ROKU
- KROTKI RYS HISTORYCZNY

Badaniem statystyki tzw. stéw dnia, miesiaca, roku jezykoznawcy
z Instytutu Jezyka Polskiego UW zajmuja od 2011 r. Ponad dekade
wczesniej — w 2000 r. — zesp6t Marka Laziniskiego rozpoczal sprawdzanie
frekwencji slow tygodnia. Poczatkowo analiza zestawien tygodniowych
obejmowala wylacznie wydanie ,,Rzeczpospolitej” i w latach 2000-2005
byla prowadzona przez redakcje tegoz dziennika w porozumieniu z ze-
spotem Korpusu Jezyka Polskiego (KJPPWN), a nastepnie z Narodowym
Korpusem Jezyka Polskiego (NKJP). W 2010 r. badania czestosci stow
w polskiej prasie rozszerzono na cztery najwieksze dzienniki krajowe.>
Od 2011 r. (tj. od chwili zakoriczenia projektu NKJP) badacze z Insty-
tutu Jezyka Polskiego UW, przy stalym wsparciu informatykow, sledza

4 Okreslenia pole leksykalno-semantyczne, pole semantyczne, pole znacze-
niowe, pole tematyczne, pole jezykowe, pole wyrazowe wystepuja w pracy za-
miennie. Przyjmujac za A. Markowskim, ,pole leksykalne (i jego synonimy) to
uporzadkowana wewnetrznie grupa wyrazow, ktére sa powigzane znaczeniowo”
[Markowski 2012, 14].

5 Tj. ,Dziennik. Gazete Prawna”, ,Gazete Wyborczg”, ,Polska. The Times”
oraz ,Rzeczpospolita” [Lazinski 2015b, 3].
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i opisuja slownictwo artykuléw prasowych. Stowa miesigca zespét M. La-
zinskiego wybiera regularnie od 2012 r. (komentowanie wybranych jed-
nostek wprowadzono rok pézniej). Stowa dnia publikowane sa codziennie
na stronach: http://slowadnia.clarin-pl.eu oraz https:/ /www.facebook.
com/SlowaDnia.® Jak juz wspomniano, tygodniowe podsumowania stow
dnia, slowa miesigca i slowa roku? mozna odnalezé na stronie: slowa-
naczasie.uw.edu.pl, po otwarciu odpowiednich zaktadek (podstron).
Bezposrednia inspiracja do podjecia tego typu badan w Polsce stat sie
projekt ,Wortschatz” i ,Worter des Tages” pracownikéw Uniwersytetu
Lipskiego, ktérzy od 2002 r. na oficjalnej stronie internetowej zamiesz-
czaja tzw. slowa dnia, ustalane na podstawie wydan sieciowych najwaz-
niejszych tytuléw prasowych i serwisow informacyjnych w Niemczech
[Lazinski 2015b, 1-4].8

Jak twierdzi M. Lazinski: ,monitorowanie czestosci stow wskazuje
slowa i tematy, ktéore w danym dniu lub dluzszym okresie ogniskujg
uwage mediow i spoteczenstwa” [Lazinski 2015b, 4]. Celem artykutu jest
prezentacja wynikow analizy leksykalno-semantycznej stéw miesiqgca
2018 roku, ktore to wyniki nie tylko pozwolily ustali¢ liste tematéw naj-
bardziej zajmujacych Polakéw od stycznia do grudnia minionego roku,
lecz takze umozliwily weryfikacje niektérych wnioskow wysuwanych do
tej pory przez badaczy stéw cyklicznych.

6 Codziennie rano jezykoznawcy z Instytutu Jezyka Polskiego UW wraz
z Piotrem Pezikiem z Uniwersytetu Lodzkiego poréwnuja frekwencje stow z ka-
natéw RSS wiadomosci prasowych siedmiu gazet og6lnopolskich, gdyz do tytu-
6w wymienionych wczesniej dolaczyly jeszcze ,Nasz Dziennik”, ,Fakt” i ,Super
Express”. Cytaty i wykresy czestosci stow dnia sg wyszukiwane przez serwis fra-
zeo.pl, a do ich obliczen wykorzystuje sie tzw. miare kluczowosci statystycznej
Dunninga [Derwojedowa, Kopcinska, Lazinski, Pezik 2015, Stowa dnia, dostep:
26.03.2019, <http://slowadnia.clarin-pl.eu/#/default/1834>].

7 W odroéznieniu od stéw dnia, tygodnia i miesiaca, ktéorych waznos¢ jest
ustalana na podstawie statystyki, stowa roku wybiera kapitula jezykoznawcéw,
a od 2014 r. oddzielnie robig to takze internauci. O wyborze danego hasla na
stowo roku decyduje gltownie oryginalnos¢ semantyczna i/lub retoryczna wy-
razu, a takze jego aktualnosé i ,Swiezos¢” w medialno-spotecznym przekazie.
Dane frekwencyjne maja w tym wypadku znaczenie drugorzedne, co najwyzej
pomocnicze [Lazinski 2015b, 17].

8 Projekt ,Wortschatz” obejmuje takze niezrownowazony korpus jezyka nie-
mieckiego (liczacy 425 mln stéw), korpusy rosyjski i angielski oraz sieciowy stow-
nik jezyka niemieckiego [tamze, 2].
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STRUKTURA TEMATYCZNA SEOW MIESIACA 2018 ROKU®

Glownym celem analizy bylo umieszczenie 71 stéw miesiqaca w po-
lach leksykalno-semantycznych wybranych klasyfikacji. Jak podkresla
A. Markowski, kryteria wydzielania pél znaczeniowych moga by¢ rézne.
»~Zestawianie pol, ustalanie ich liczby i szczegolowos¢ zaleza od przy-
jetych rozwiazan teoretycznych. Mozliwe sg dwa zasadnicze podejscia”
— pisze autor Leksyki wspélnej réznym odmianom polszczyzny [Markow-
ski 2012, 108]. Jednym z nich jest podzielenie calej rzeczywistosci na
okreslone sfery pojeciowe, a nastepnie konstruowanie odpowiadajacych
tym sferom p6l wyrazowych.!® W niniejszej pracy zdecydowano sie na
6w podzial ,odgorny”, dzieki ktéremu ostatecznie ,otrzymujemy pewna,
zwykle dos¢ duza, liczbe szczegoétowych pol leksykalnych” [tamze, 108].
Zanim jednak umieszczono wyekscerpowane stownictwo w 12 polach
i 28 podpolach znaczeniowych, uprzednio zbadano kontekst najczest-
szych wystapien tych jednostek w ubieglorocznym przekazie medial-
nym.!! Takie postepowanie pozwolilo ograniczy¢ do minimum badawczy
subiektywizm, przed ktorym przestrzega przywotany wyzej leksykolog
[Markowski 2012, 108]. Zawarte w tekscie informacje ilustruje ponizsza
tabela:

9 Ze wzgledu na aktualnosé nazewnictwa zastosowanego przez A. Mar-
kowskiego w podziale polowym wspoéiczesnego stownictwa wspélnoodmiano-
wego nazwy podpol tematycznych wzorowano na tymze schemacie [Markowski
1990/1, 252-253]. W celach praktycznych przyjeta siatke pojeciowa uzupet-
niono o nazwy pol w opracowaniu S. Dubisza [Dubisz 2002, 134-140]. W razie
watpliwosci zwiazanych z porzadkowaniem zgromadzonego materialu pomocni-
czo korzystano réwniez z ukladu polowego prezentowanego w Wielkim stowniku
Jezyka polskiego [WSJP 2007-].

10 Drugie z rozwiazan opisanych przez A. Markowskiego polega na znajdo-
waniu wspoélnych elementow znaczeniowych wsréd wyrazéw powiazanych se-
mantycznie i laczeniu tych jednostek w minipola jezykowe, grupowane nastepnie
w wieksze pola i sfery, az do zapelnienia nimi calej rzeczywistosci jezykowe;j
[Markowski 2012, 108].

11 Na tym etapie analizy korzystano z informacji zamieszczonych na stronie
Stéw na czasie [dostep: 26.03.2019, <www.slowanaczasie.uw.edu.pl>|, a takze
z serwisu Stowa dnia [dostep: 26.03.2019, <http:/ /slowadnia.clarin-pl.eu>| oraz
wyszukiwarki Frazeo.pl [dostep: 26.03.2019, <http://frazeo.pl/>].
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Tabela 1. Stowa miesiaca 2018 roku w polach i podpolach
leksykalno-semantycznych. Wykaz szczegolowy

. liczba stowa miesiaca /
Pola i podpola . - nazwy . . o s
leksykalno-semantyczne wystapien miesiecy miejsce na liscie pod
(%) wzgledem frekwencji

I <Cialo cztowieka> 5 ‘{% ) 4. miejsce (ex aequo)

1. <dzialanie ciala, zmysty, kwiecien . 12

choroby> 2 maj niepetnosprawni (2)

2. <dbatosé¢ o cialo, higiena, 1 . I

leczenie, wypoczynek> sierpien paraso

3. <bieg zycia, rozw6j ciala> 1 marzec aborcja

II <Psychika czlowieka> 10 7. miejsce (ex aequo

(1,3%)

4. <rozum, pamie¢, wyobraznia .

iich oceny> 1 luty pamiec

Il <Zycie codzienne czlowieka> 3 S. miejsce (ex aequo

(3,8%) J

5. <ubranie, materialy, ozdoby> 2 Sierpien kamizelki, koszulka
grudzien

6. <stosunki rodzinne> 1 maj opiekun

IV <Artystyczna dziatalnos¢ 1 ..

czlomgcatz (1,3%) 7. miejsce (ex aequo)

7. <teatr, film> 1 wrzesien Kler

V <Czlowiek w spotecznosci> (228% %) 2. miejsce
styczen

8. <stosunki miedzyludzkie> 3 luty Holokaust, ratunek,

otrucie
marzec

9. <stosunki ogdlnospoteczne> 3 l%plec afera, marsz,
listopad spoczynek
kwiecien Boze Narodzenie,

10. <zwyczaje i obyczaje> 7 maj choinka, majowkq
listopad (2), obchody, Swieta,
grudzien Wigilia
styczen Jjuwenalia, orkiestra,

11. <rozrywka, zabawa> 3 grudzien Sylwester

12 Oznaczenia cyfrowe w nawiasach wskazuja na liczbe wystapien jednostek,
ktore powtarzaty sie na liscie stéw miesiqgca 2018 roku.
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cd. tabeli 1.
ictha | naswy | stowa miesiacal
leksykalno-semantyczne wy oap miesiecy J po¢
(%) wzgledem frekwencji
styczen himalaista, mistrz,

12. <sport wyczynowy> 6 czerwiec mundial, pitkarz,
wrzesien siatkéwka, skoczek

VI <Wiedza czlowieka> 3 g% ) 5. miejsce (ex aequo)
kwiecien gimnazjalny, matura

13. <szkota i wychowanie> 3 zx;iglw e student

VII <Cztowiek a instytucja 24 1. mieisce

panstwa> (31%) ) J

dane, dyplomata,
1;112; . nadzér, kandydat
kwiecien 8;’ Il‘c:oalzqa .
. , konwencja,

14. <urzad, panstwo, polityka> 16 gileaj ien niepodlegtosé,
wrzrgsier‘l nowelizacja, radny,
pazdziernik RODO, samorzqd,
listopad samorzqgdowy,

wybory (2)

15. <wojsko> 2 ;??;;fecr‘l degradacja, defilada

16. <sad> 2 lipiec sqd, sedzia
marzec bonifikata,

17. <wlasnoscé> 4 listopad oc?zy};s kanzez premue,

rudzien uzytkowarue
g wleczyste

VIII <Otoczenie cywilizacyjne 4 .

cztowieka> ywi Y (5,1%) 4. miejsce (ex aequo)
kwiecien budowa

18. <miasto i jego czesci> 4 maj miasto (3)
pazdziernik

. 2 ..

IX <Praca czlowieka> (2,5%) 6. miejsce

19. <handel i ustugi> 1 marzec handel

20. <gospodarka> 1 maj kopalnia

4

X <Czlowiek a astronomia>

(5,1%)

4. miejsce (ex aequo)




86 KATARZYNA SORNAT
cd. tabeli 1.
Pola i podpola hcz"? . nazwy §l?wa miesiaca /
leksykalno-semantyczne wystapien miesiecy miejsce na liscie pod
(%) wzgledem frekwencji
21. <niebo i gwiazdy> 1 lipiec zacémienie
22. <pogoda> 3 sierpi(.er‘l‘ klimat, klimatyczny,
grudzien upat
XI <Czlowieka a przyroda> 50 3. miejsce (ex aequo)
(6,5%)
23' “zlemia, przyroda 2 l}plec cie$nina, jaskinia
nieozywiona> listopad
24. <rosliny i bakterie> 1 lipiec sinice
. czerwiec .
25. <zwierzeta> 2 lipiec pyton tygrysi, foka
XII <Czlowiek a imponderabilia 5 3. miejsce (ex aequo)
bytu> (6,5%) |°T9 1
26. cechy materii 1 kwiecien chemiczny
27. <przestrzen> 1 kwiecien smoleriski
marzec
28. <czas> 3 pazdziernik | Marzec, rocznica, tura
listopad
Ogoélem: 12 pol, 28 podpol 78

Zrédto: oprac. wlasne.

Przed omowieniem wnioskow z analizy jakoSciowej materialu nalezy
powtorzy¢, ze niektére z wyodrebnionych jednostek uznano za slowa
wazne czesciej niz tylko w jednym miesigcu, w zwiazku z czym taczna
liczba wystapien tych 71 lekseméw wyniosta nie 71, lecz 78 razy w catym
roku. Najczesciej, trzykrotnie, stowem miesiaca 2018 ogloszono miasto,
ktorego zwiekszona frekwencja w kwietniu, maju i pazdzierniku ma zwia-
zek z naglosniona w tych miesiacach kampania samorzadowa. Ta ostat-
nia przyczynila sie rowniez do czestszej niz zwykle obecnosci w mediach
rzeczownikow wybory, koalicja i kandydat — stéw sierpnia i wrzesnia
(kandydat) oraz wrzesnia i pazdziernika (koalicja, wybory). Dwukrot-
nie tez byt nim obierany leksem niepetnosprawni (IV, V), jako jedyny
reprezentujacy w ogolnym zestawieniu podpole 1. <dziatanie ciata, zmy-
sly, choroby> i za kazdym razem pojawiajacy sie¢ w kontekscie prote-
stu, ktéry wiosna 2018 r. w gmachu Sejmu podjeli opiekunowie tych
o0sob. Przyktadem cyklicznosci pewnych wyrazow, ktorych zwiekszona
frekwencje jezykoznawcy odnotowuja co roku o tej samej porze, jest ma-
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Jjéwka - stowo kwietnia i, rzecz jasna, maja. Warto dodaé, ze stownik
0gblny jezyka polskiego [USJP 2003] 6w rzeczownik zalicza do odmiany
potocznej wspoélczesnej polszczyzny (W znaczeniu ‘wiosenna wycieczka za
miasto’). Niegdys kojarzona gltéownie z zabawami tanecznymi w plenerze,
dzis majéwka to dla Polakoéw przede wszystkim przypadajace na pocza-
tek maja Swieta oraz przed- i/lub poswiateczny weekend.!? Z tej racji za
wlasciwe uznano umieszczenie omawianego leksemu nie w podpolu 11.
<rozrywka, zabawa>, lecz w podpolu 10. <zwyczaje, obyczaje>, obok in-
nych nazw ,Swiatecznych”, réwnie cyklicznych jak wiosenna majowka
(por. XII — Boze Narodzenie, XII — choinka, XI — obchody, XII — Swieta,
XII - Wigilia). W wypadku pozostalych stéw miesiqgca zarejestrowano ich
jednorazowe wystapienie.

Na ogo6t jezykoznawcy sa zgodni co do tego, ze w zbiorze leksyki o zwiek-
szonej frekwencji daje sie zauwazy¢ stala powtarzalnosc niektorych stow,
zwigzanych albo z porg roku, albo z wydarzeniami spotecznymi, ktore re-
gularnie odbywaja sie w tym samym czasie. Potwierdzenie przytoczone;j
tezy mozna odnalez¢ juz wsrod stow stycznia 2018 roku. Z zima — tu kon-
kretnie z dyscyplinami sportu uprawianymi w sezonie zimowym — lacza
sie tematycznie wyrazy himalaista oraz skoczek, oba przyporzadkowane
do podpola 12. <sport wyczynowy>. Cyklicznie w styczniowym przekazie
prasowym pojawia sie tez rzeczownik orkiestra (albo Orkiestra), ktory na
przestrzeni ostatnich lat wyraznie rozszerzyl swoje znaczenie za sprawa
dziatalnosci Wielkiej Orkiestry Swiqtecznej Pomocy (WOSP) i co najmniej
od dekady w pierwszym miesiacu kazdego roku wystepuje najczesciej
w kontekscie imprezy rozrywkowo-medialnej.'* Jedynie slowo ratunek za-
rejestrowano w styczniu 2018 okazjonalnie (zwykle w potaczeniu z omo-
wionym wczes$niej himalaistg), a do jego wzmozonej frekwencji przyczynita
sie nieudana wowczas wyprawa polskich wspinaczy na Nanga Parbat.

Luty 2018 roku uptynal na wspomnieniach przykrych dla naszego
narodu wydarzen z przesztosci. Wsrod slow miesigca tym razem pojawito
sie rowniez proprium Holokaust, dotad najczesciej opisywane w kontek-
Scie ludobéjstwa Zydow. W lutym symbolicznie zaznaczyta swoja obec-
nos¢ pamied o tej tragedii — jedyny w wykazie ogélnym leksem z pola
<Psychiki cztowieka>. Okazjonalny charakter nalezy tez przypisa¢ na-
zwie nowelizacja, ktéra w lutym 2018 r. czesto wystepowata w zwiazku
z wywolujacymi kontrowersje zmianami w ustawie o Instytucie Pamieci
Narodowej (IPN). Wspoélny element znaczeniowy tych trzech rzeczowni-
kow (czyli ‘przesztosc’) pozwala je ze soba laczy¢, mimo ze na ogot te

13 Chodzi o §wieta: 1 Maja i Konstytucji 3 Maja oraz laczacy je Dzien Flagi.
Por. Derwojedowa [3.06.2017, Stowo maja: majéowka, dostep: 26.03.2019,
<http:/ /www.slowanaczasie.uw.edu.pl/slowo-maja-majowka/>].

14 Derwojedowa [14.01.2018, Jak co roku w potowie stycznia Orkiestra, do-
step: 26.03.2019, <http://www.slowanaczasie.uw.edu.pl/jak-co-roku-w-polo-
wie-stycznia-orkiestra/>].
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wyrazy reprezentuja nie tyko inne pola tematyczne (por. tab. 1.), lecz
takze rézne odmiany stylistyczne i profesjonalne wspotczesnej polszczy-
zny: ksiazk. Holokaust, og. pamieé oraz praw. nowelizacja [USJP 2003].

W marcu 2018 roku spoleczna pamieé Polakéw o historii po raz
kolejny znalazla odzwierciedlenie w jednym ze sléw o zwieckszonej fre-
kwencji. Tym razem byla nia nazwa wlasna Marzec, odnoszaca si¢ bez-
posrednio do ,tego” marca z 1968 roku i przez wzglad na swoja pierwotna
temporalnos$¢ (‘nazwa miesiaca’) wraz z pazdziernikows turg (druga tura
wyboréw samorzadowych) i listopadowa rocznicq (setna rocznica odzy-
skania niepodleglosci) znalazla sie w podpolu 28. <czas>. O tym, ze nie-
chlubna przeszlos¢ nie daje o sobie zapomnie¢ nawet po kilkudziesieciu
latach swiadczy obecnos¢ wsréod marcowych stow miesiaca rzeczownika
degradacja. Duzg frekwencje tego wyrazu w mediach w tym okresie na-
lezy thumaczy¢ wprowadzeniem ustawy degradacyjnej pozbawiajacej
stopni wojskowych osoby, ktore w latach 1943-1990 sprzeniewierzyly sie
polskiej racji stanu.!® Tematyczny zwiazek degradacji z wojskiem spra-
wil, ze razem z sierpniowa, cykliczng defiladqg (defilada z okazji Swieta
Wojska Polskiego) oba rzeczowniki umieszczono w polu <Czlowiek a in-
stytucja panstwa>, w podpolu 15. <wojsko>. Bardziej jednak niz prze-
szlos¢ sprzed polwiecza w trzecim miesiacu zajmowata nas aktualna
sytuacja spoteczno-polityczna, zaro6wno w kraju (aborcja ‘projekt ustawy
zaostrzajacej prawo aborcyjne’, handel ‘zakaz handlu w niedziele’, pre-
mie ‘dla rzadu’), jak i za granica (otrucie ‘proba otrucia podwoéjnego rosyj-
sko-brytyjskiego szpiega’, dyplomaci ‘wydalenie rosyjskich dyplomatow
z Wielkiej Brytanii jako konsekwencja tego zamachu’).

W kwietniu wystapily stowa cykliczne, ktorych powtarzalnos¢ moty-
wowana byla przede wszystkim zmiennoscig czasu kulturowego, antropo-
logicznego [Pawlowski 2015, 6]. Wsrod kwietniowych slow miesiaca tym
razem zarejestrowano az trzy przymiotniki. Pierwszy z nich — wyraz gim-
nazjalny — nalezy laczy¢ z wydarzeniem dydaktycznym odbywajacym sie
w polskich szkolach zawsze o tej porze (gimnazjalny ‘o egzaminie’). Druga
z nazw przymiotnikowych ma wymiar spoteczno-polityczny (smoleriski)
i od kilku lat z wiadomych przyczyn (katastrofa samolotowa w Smolen-
sku) regularnie w czwartym miesigacu roku osigga zwiekszona frekwencje
w rodzimych mediach. Trzeci przymiotnik, leksem chemiczny, w kwietniu
2018 r. odnosit sie do okazjonalnego ataku chemicznego w Syrii, ogni-
skujacego wowczas uwage polskiego spoteczenstwa nie mniej niz wspo-
mniana tragedia smolenska. Z ta ostatnia wiaze sie rowniez kwietniowy
rzeczownik budowa (uroczyste odstoniecie pomnika ofiar katastrofy na
placu Pitlsudskiego), ktory razem z omowionym uprzednio miastem repre-

15 Wilgocki [6.03.2018, ,Sejm przyjat ustawe degradacyjna. Jest adresowana
do rodzin zolierzy wykletych”, Wyborcza.pl, dostep: 29.03.2019, http:/ /wybor-
cza.pl/7,75398,23108490,sejm-przyjal-ustawe-degradacyjna.html?disableRedi-
rects=true>|.
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zentuje w ogbolnym zestawieniu tematycznym podpole 18. <miasto i jego
czesci>. Najwidoczniej zblizajace sie majowe Swieta zajmuja Polakow juz
kilka tygodni wczesniej, skoro cykliczng majéwke ogloszono zaréwno sto-
wem maja, jak i kwietnia 2018 roku. W tych samych miesiacach cze-
Sciej niz inne wyrazy rejestrowano tez w przekazach informacyjnych
rzeczownik niepetnosprawni, ktéry w kwietniu i w maju ubieglego roku
przewaznie wystepowal w polaczeniu z innym slowem maja - tj. z opieku-
nem. Warto dodac, ze okazjonalnos¢ charakteryzuje rowniez wystapienie
wsrod stow kwietnia leksemu radny, ktory jako jedyny w tym podzbiorze
pochodzi z pola <Czlowiek a instytucja panstwa>, a konkretnie: z najlicz-
niejszego w calym wykazie 16-elementowego podpola 14. <urzad, pan-
stwo, polityka> (por. tab. 1.).

Maj 2018 tradycyjnie uplynat w kontekscie matury, ktéra kazdego
roku przez niemal caly miesiac przyciaga uwage Polakow, bez wzgledu
na ich wiek czy wyksztalcenie. Po raz kolejny stowami miesiaca jezyko-
znawcy z Instytutu Jezyka Polskiego UW ogtlosili miasto i niepetnospraw-
nych oraz od kwietnia wyczekiwana przez wszystkich majéwke. Wraz
z niepetnosprawnymi przed budynkiem Sejmu na Wiejskiej w piatym
miesiacu ubieglego roku wytrwale strajkowali ich opiekunowie, co tez
sprawilo, ze jednym ze sléw maja ustanowiono wlasnie rzeczownik opie-
kun. Cyklicznie porg majowa studenci z réznych miast Swietuja studenc-
kie juwenalia, ktore ze wzgledu na rozrywkowy charakter tej imprezy
reprezentujg w opracowanym wykazie (razem z sylwestrem i omawiang
juz orkiestrq) ,spoleczne” podpole 11. <rozrywka, zabawa>. Inne stowa
maja to wyrazy okazjonalne, a ich wystapienie w zbiorze sléw miesigca
laczy sie z jednostkowymi wydarzeniami, ktérymi zyta wowczas cata Pol-
ska. Te slowa to kopalnia (wypadek w kopalni ,Zofiéwka”), wymieniane
wczesniej RODO (Rozporzadzenie o Ochronie Danych Osobowych) oraz
blisko zwigzany z tym skrotowcem rzeczownik dane.

W kolejnych tygodniach to pitkarskie wydarzenia sportowe zdomino-
waly — zwlaszcza w drugiej polowie czerwca — przekaz medialny w kraju
iza granica. Odbywajace sie wowczas w Rosji mistrzostwa swiata w pilce
noznej wplynety na to, ze sposrod pieciu stow czerwca az trzy z nich:
mistrz, mundial i pitkarz tematycznie reprezentuja podpole 12. <sport
wyczynowy>. Pozostate dwa leksemy o najwiekszej frekwencji zarejestro-
wanej w tym miesiacu pochodza z podpdl 13. <szkota i wychowanie> oraz
25. <zwierzeta>. Jak wyjasnia ich obecnos¢ w zbiorze stow czerwca Mag-
dalena Derwojedowa: ,Student trafit do czotéwki ze wzgledu na protesty
na uczelniach, foka — przez bestialsko zabite zwierzeta znajdowane nad
Battykiem”.16

Lipiec 2018 roku sprzyjal anomaliom ze Swiata natury, ktore bez-
posrednio skutkowaly zwiekszona frekwencja stow z kregu <Czlowiek

16 Derwojedowa [1.07.2018, Stowo czerwca: mistrz, dostep: 26.03.2019,
<http:/ /www.slowanaczasie.uw.edu.pl/slowo-czerwca-mistrz/>].
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a przyroda>. Oprocz tajemniczego pytona tygrysiego, rzekomo plywa-
jacego w podwarszawskim Konstancinie, poruszenie wywotlaly tez tok-
syczne sinice w Zatoce Gdanskiej, ktore, rozprzestrzeniwszy sie na cale
wybrzeze, skutecznie zaklocily letni wypoczynek rzeszom turystow prze-
bywajacych w tym czasie nad Baltykiem. W lipcu media na calym swie-
cie (w Polsce takze) czesciej niz zwykle notowaly stowo jaskinia, a to za
sprawa prowadzonej przez kilkanascie dni lipca glosnej akcji ratunko-
wej chlopcow uwiezionych w tajlandzkiej grocie. W siodmym miesigcu
2018 roku doszlo ponadto do zaé¢mienia Ksiezyca (por. zaémienie), zja-
wiska astronomicznego, ktére emocjonowalo wowczas mieszkancow
kraju nad Wista na réwni z wydarzeniami spoleczno-politycznymi. Z tymi
ostatnimi Scisle lacza sie rzeczowniki spoczynek, sqd i sedzia, kolejne
slowa miesigca, ktére w odroznieniu od poprzednich leksemoéw ,,przyrod-
niczych” reprezentuja podpola 9. <stosunki ogélnospoteczne> oraz 14.
<urzad, panstwo, polityka>. Ich czesta obecnos¢ w lipcowej prasie co-
dziennej byta wywotana burzliwymi dyskusjami dotyczacymi przeniesie-
nia w stan spoczynku sedziow Sadu Najwyzszego (najczestsze konteksty:
dyskusje o sedziowskim stanie spoczynku, stan spoczynku w zawodzie
sedziowskim oraz przeniesienie w stan spoczynku sedziéow SN'7).

W drugim miesigcu wakacji opréocz wyrazu upat,'® ktory cyklicznie
powraca na listy frekwencyjne w zwiazku z wysoka (tym razem rekor-
dowa) temperatura powietrza typowa dla tej pory roku, stowem sierpnia
byla defilada. Warto dodac, ze jest to rzeczownik pochodzenia francu-
skiego (fr. défilade, [WSWO 2017, 246]), pojawiajacy sie w sierpniowych
czoléwkach prasowych w kontekscie uroczystych obchodéw swieta Woj-
ska Polskiego. Jak jednak informuje autorka podsumowania stéw sierp-
nia 2018 roku, tym razem defilada rozbudzila w narodzie jeszcze wiecej
dyskusiji i emocji.!? Italianizmem wsrod wyrazow o ,najwiekszej klu-
czowosci” w 6smym miesigcu byl parasol (wl. parasole, [WSJP 2007-]),
ktory latem najczesciej chroni Polakow przed palacym slonicem. Nato-
miast zupelnie w innym znaczeniu niz ,ochronnym” czy ,ubraniowym”
pojawial sie w sierpniowych przekazach leksem koszulka. Chociaz razem
z grudniowa kamizelkqg reprezentuje on podpole tematyczne 5. <ubra-
nie, materialy, ozdoby>, to jednak kontekst wystapien koszulki w bada-
nym okresie (‘pomniki i rzezby w koszulkach z napisem ,Konstytucja™)
sprawil, ze stowo to nabralo znaczenia symbolicznego i, podobnie jak
francuska (zo6lta) kamizelka, stalo sie wyrazem obywatelskiego sprze-

17 Stowa dnia. Spoczynek [dostep: 29.03. 2019, <http:/ /slowadnia.clarin-pl.
eu/#/search/spoczynek/true>].

18 NajczeSciej w potaczeniach: afrykariskie, tropikalne, letnie, ogromne upaty,
fala upatéw, upaty doskwieraja, walczyé z upatami; zob. Stowa dnia. Upat [do-
step: 29.03.2019, http:/ /slowadnia.clarin-pl.eu/#/search /upa%C5%82 /true>].

19 Derwojedowa [4.09.2018, Stowo sierpnia: defilada (+ parasol), dostep:
29.03.2019, <http://www.slowanaczasie.uw.edu.pl/slowo-sierpnia-defilada-
parasol/>].
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ciwu wobec wladzy.?° Ostatnim slowem sierpnia jest kandydat, wyraz
ksiazkowy pochodzenia tacinskiego (tac. candidatus, [USJP 2003]), kto-
rego zwiekszona frekwencje w sierpniu i we wrzesniu 2018 roku moty-
wowalo nadchodzace wydarzenie cykliczne o charakterze politycznym
— pazdziernikowe wybory samorzadowe. Rekomendowany / niezalezny /
czyjs kandydat, wyloni¢ / wystawi¢ kandydata, a takze udzieli¢ poparcia
kandydatowi to najczestsze konteksty, w ktérych notowano wowczas ten
rzeczownik w polskiej prasie codziennej.?!

Jak wspomniano przy okazji charakterystyki stow sierpnia, majace
sie odby¢ na jesieni wybory samorzadowe juz kilka tygodni wczesniej
ogniskowaly uwage Polakow. Zanim jednak poszliSmy do urn, w catym
kraju odbyly sie liczne konwencje wyborcze, podczas ktérych kazda par-
tia chciala jak najlepiej zaprezentowac¢ swojego kandydata. Niektore
z nich — konkretnie trzy — utworzyly koalicje (Koalicja Obywatelska), kto-
rej powstanie réowniez wywolalo niemate ogélnospolteczne zamieszanie.
Wymienione wydarzenia ze Swiata polityki i tym razem znalazly odbicie
w stownictwie z miesiecznej czotowki frekwencyjnej, we wrzesniu tworzo-
nej przez nastepujace jednostki: wybory, samorzadowy, kandydat, koali-
gja i konwencja. Mimo duzych emocji dostarczanych w tym czasie przez
saktorow” polskiej sceny politycznej, poruszenie wsrod polskich widzow
w drugiej polowie miesiaca wywotala takze premiera filmu Wojciecha
Smarzowskiego (kolejne stowo wrzesnia: Kler). Szczesliwie, gdyz w at-
mosferze sportowego sukcesu liste leksyki waznej dziewiatego miesiaca
zamknetla pozytywnie kojarzona przez nas siatkéwka (obrona tytutu
mistrzowskiego na mistrzostwach swiata w siatkowce), coraz czesciej
zreszta nazywana narodowym sportem Polakow.??

Nie ma wiekszego zaskoczenia, jesli chodzi o zakres tematyczny stow
pazdziernika 2018. W zwiazku z odbywajacymi sie 21. dnia miesigca
wyborami samorzadowymi wszystkie pie¢ wyrazow o najwieckszej cze-
stosci wystapien w tym okresie to nazwy z kregu polityki. Oczywiste lek-

20 Jak wyja$nil Komitet Obrony Demokracji (KOD): ,byta to forma zamani-
festowania naszego przywigzania dla najwazniejszych dla nas wartosci, a takze
proba zwrocenia uwagi szerokiej opinii publicznej na fakt, ze prezydent Andrzej
Duda, mimo licznych protestow obywatelskich, podpisal sie pod ustawa zmie-
niajaca Sad Najwyzszy w kolejna — po Trybunale Konstytucyjnym i Krajowej
Radzie Sadowniczej — atrape”. [Polsatnews.pl, 3.08.2018], ,KOD ,ubral” kilka-
dziesiat pomnikoéw w catym kraju w koszulki z napisem ,konstytucja” [dostep:
29.03.2019, <http://www.polsatnews.pl/wiadomosc/2018-08-03/kod-ubral-
kilkadziesiat-pomnikow-w-calym-kraju-w-koszulki-z-napisem-konstytucja/>].

21 Stowa dnia. Kandydat [dostep: 29.03.2019, <http://slowadnia.clarin-pl.
eu/#/search/kandydat/true>].

22 PAKIiS. Polska Akademia Kultury i Sportu [28.03.2018, ,Siatkéwka spor-
tem narodowym Polakéw? Duza popularnos¢ na kursy dla instruktora pitki
siatkowej jest tego dowodem” [dostep: 31.03.2019, <https://pakis.pl/aktual-
nosci/siatkowka-sportem-narodowym-polakow-duza-popularnosc-na-kursy-
dlainstruk tora-pilki-siatkowej-jest-tego-dowodem/>].
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semy — wybory i samorzaqd — znalazly sie w centrum pola <Czlowiek a in-
stytucja panstwa>. Do podpola 14. <urzad, panstwo, polityka> przypo-
rzadkowano ponadto rzeczownik koalicja (tu na og6t w potaczeniach:
lokalna koalicja, koalicje wyborcze, zawiqzaé koalicje, budowanie koali-
¢ji*3), ktory miesiac wczesniej uznano rowniez za stowo wrzesnia. Nazwy
z innych pdl tematycznych, lecz takze blisko zwiazane z pazdzierniko-
wymi wyborami, to wyraz temporalny tura (pierwsza, druga tura wybo-
row samorzadowych) stanowigcy kolejne w prezentowanym zestawieniu
zapozyczenie z jezyka francuskiego?* (fr. tour ‘obrét’ [USJP 2003]) oraz
leksem miasto*® — w tym roku oglaszany stowem miesiaca juz po raz
trzeci (por. kwiecien, maj).

Jedenasty miesiac ubieglego roku, z racji przypadajacej w tym czasie
setnej rocznicy odzyskania przez Polske niepodleglosci, rowniez w me-
diach uptynatl wyjatkowo patriotycznie. Chociaz niepodlegto$c?® od wielu
lat pozostaje slowem listopada ze wzgledu na cykl kulturowy Swieta
11 XI i organizowany wowczas w stolicy Marsz Niepodlegltosci, to jubi-
leusz tego doniostego w historii Polski wydarzenia sprawil, ze w listopa-
dzie 2018 roku jeszcze bardziej niz zwykle jako narod przezywaliSmy te
chwile. Zainteresowanie Polakéw ,,goracymi” tematami znalazlo odzwier-
ciedlenie w listopadowej leksyce waznej. Oprocz wspomnianej juz niepod-
legtosci, ktéra najczesciej pojawiata sie w rodzimym przekazie prasowym
w polaczeniu z odczasownikowym wyrazem odzyskanie (podpole 17.
<wlasnosé>), stowami cyklicznymi z kregu ,niepodleglosciowego” byty tez
rzeczowniki: rocznica z podpola 28. <czas>, obchody z podpola 10. <zwy-
czaje i obyczaje> oraz marsz, reprezentujacy podpole 9. <stosunki ogol-
nospoteczne>. Listopadowe Swietowanie zaklocil jednak skandal wokot

28 Stowa dnia. Koalicja [dostep: 29.03.2019, <http://slowadnia.clarin-pl.
eu/#/search/koalicja/true>].

2% Analiza genetyczna 71 stéw miesiaca 2018 roku wykazala, ze w grupie
28 zapozyczen z jezykéw obcych (39% calosci materiatu) zapozyczenia francu-
skie stanowily najwieksza grupe wyrazow (11 jednostek). Na drugim miejscu
znalazly sie germanizmy (6 jednostek), na trzecim zapozyczenia z jezyka ltacin-
skiego (5 jednostek). Pozostate pozyczki leksykalne pochodzily z jezykéw: an-
gielskiego (2 jednostki), czeskiego (1 jednostka), greckiego (1), hiszpanskiego (1)
i wloskiego (1). Duzy udzial galicyzmow w obrebie badanego slownictwa wynika
stad, ze wiekszos¢ terminow specjalistycznych obecnych w tym zbiorze — gléwnie
z zakresu prawa, polityki, ekonomii i bankowosci — trafialo do polszczyzny wia-
$nie z jezyka francuskiego [USJP 2003; WSJP 2007—; WSWO 2017].

25 Miasto” jest tez przeciwienstwem domu — wychodzimy ,,na miasto” w po-
szukiwaniu rozrywek, ,do miasta” po sprawunki, jemy ,na miesScie”, czyli poza
domem”, Derwojedowa [10.12.2018, ,Plebiscyt ,Stowo roku 2018”: pazdziernik
— MIASTO, dostep: 29.03.2019, <http://www.slowanaczasie.uw.edu.pl/plebi-
scyt-slowo-roku-2018-pazdziernik-miasto/>].

26 M.in. stowo listopada 2015, Derwojedowa [11.12.2018, ,Plebiscyt "Stowo
roku 2018”: listopad — NADZOR”, dostep: 29.03.2019, <http:/ /www.slowana-
czasie.uw.edu.pl/plebiscyt-slowo-roku-2018-listopad-nadzor/>].
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Komisji Nadzoru Finansowego (KNF), co po raz kolejny bezposrednio
przelozylo sie na jezyk polskich mediow (kolejne stowa listopada 2018 to
afera i nadzér). Innym przykladem tego, jak jednostkowe, okazjonalne
zajScie wplywa na zwiekszenie sie frekwencji pewnych sléow w danym
miesiacu, jest rosyjska blokada Ciesniny Kerczenskiej. W ostatnim ty-
godniu listopada caly swiat ,zyl” rosyjskim atakiem na ukrainskie statki
na Morzu Czarnym. Ow konflikt wyraznie poruszyt mieszkancow kraju
nad Wisla, o czym swiadczy fakt, iz na polska liste stow listopada trafit
rzeczownik ciesnina®’ — jedyna nazwa wsrod jesiennych stéw miesiaca
przypisana do pola <Czlowiek a przyroda>.

Grudzien to niezmiennie czas kojarzony przede wszystkim ze Swie-
tami i zabawa sylwestrowa. Ostatni miesigc 2018 roku charakteryzowat
sie najwiekszg liczba stow miesiaca — warszawscy jezykoznawcy wyto-
nili ich az dziesie¢. Wsréd tych nazw zdecydowanie dominowata lek-
syka z podpola 10. <zwyczaje i obyczaje> (Boze Narodzenie, choinka,
Swieta, Wigilia). Cyklicznie, gdyz co roku o tej samej porze, na czo-
lowkach list frekwencyjnych wystepuje tez Sylwester (lub sylwester),
wyraz z podpola 11. <rozrywka, zabawa>, ktory coraz czeSciej w prze-
kazie medialnym pojawia sie w kontekscie miejskich i wielkomiejskich
imprez masowych.?® Istotnym wydarzeniem omawianego miesiaca byt
rowniez miedzynarodowy szczyt klimatyczny ONZ w Katowicach. Ten
trwajacy prawie dwa tygodnie zjazd przedstawicieli dwustu panstw od-
bywajacy sie w stolicy Slaska sprawit, ze rzeczownik klimat oraz de-
rywowany od niego przymiotnik klimatyczny okazjonalnie poszerzyty
zbior ,tradycyjnych” stow grudnia. Trudno wyobrazi¢ sobie liste stow
waznych ktoregokolwiek z miesiecy bez stownictwa tematycznie zwigza-
nego z zyciem spotecznym, ekonomia i polityka. Jesli chodzi o grudzien
2018 roku, to szczegblng uwage media poswiecaly ,spolecznemu” pro-
testowi tzw. zéttych kamizelek w Paryzu i w Brukseli (por. kamizelka).
Ostatnie dwa leksemy zamykajace miniony grudzien, o ktorych takze
nalezy wspomnie¢, to bonifikata i uzytkowanie wieczyste — obydwie jed-
nostki pochodza z podpola 17. <wlasnos¢> i we wspolczesnej polszczyz-
nie reprezentuja grupe stownictwa specjalistycznego z zakresu prawa
cywilnego [USJP 2003].

27 Spiechowicz [25.11.2018, Radio Zet. Wiadomosci, ,Rosja otworzyta ogier
do ukrainskich okretéw. Sa ranni”, dostep: 30.03.2019, <https://wiadomosci.
radiozet.pl/Swiat/Ukraina-Rosja-otworzyla-ogien-do-ukrainskich-okretow-w-
Ciesninie-Kerczenskiej>].

28 Stowa dnia. Sylwester [dostep 29.03.2019, <http://slowadnia.clarin-pl.
eu/#/search/sylwester/true>|.
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PODSUMOWANIE

Zasadniczym celem pracy bylo sprawdzenie, jak przedstawia sie
struktura tematyczna stéw miesiqca polskiej prasy codziennej wytonio-
nych w 2018 roku. Cho¢ skupienie badawcze dotyczyto przede wszyst-
kim zakresu znaczeniowego wyekscerpowanych leksemow i ograniczato
sie wylacznie do materiatu z dwunastu miesiecy jednego roku, to wy-
niki z tak przeprowadzonej analizy mozna uznac za reprezentatywne dla
og6tu rodzimego stownictwa o ,zwiekszonej kluczowosci”. Okazuje si¢
bowiem, ze tezy jezykoznawcow, juz od kilkunastu lat sledzacych leksy-
kalne listy frekwencyjne krajowych przekazéw medialnych, znajduja po-
twierdzenie w sformutowanych dotad wnioskach. Jesli chodzi o rozktad
tematyczny 71 stéw miesiqgca 2018 roku, ktore tacznie z powtérzeniami
niektérych leksemow wystapity w tej kategorii 78 razy, to nalezy przyznac
racje M. Lazinskiemu. Badacz polskich st6w o najwiekszej czestotliwosci
podkreslal wielokrotnie, ze tym, co najbardziej interesuje Polakow w kaz-
dym roku, sg sprawy polityczno-spoteczne, a dopiero w dalszej kolejnosci
— kwestie kulturalne czy religijne [Lazinski 2015a, b]. Analiza znacze-
niowa zgromadzonego slownictwa wykazala, ze w obrebie przyjetej kla-
syfikacji pola najliczniejsze to te grupujace nazwy zwigzane z panstwem
i polityka (por. <Czlowiek a instytucja panstwa> — 31% caltoSci mate-
riatu), a takze nazwy ukazujace czlowieka jako jednostke spotecznag (por.
<Czlowiek w spolecznosci> — 28%). Jak ilustruje zalaczona tabela, struk-
ture wymienionych p6l wyrazowych cechuje rowniez najwieksza liczba
podpdl, co swiadczy zarowno o duzym uszczegbélowieniu tematycznym
tych zbioréw, jak i o stalym przyroscie leksyki wypelniajacej wskazane
podkregi. W poréwnaniu z polami ,,polityczno-spotecznymi” o najwickszej
frekwencji w ogolnym, 12-elementowym zestawieniu, znacznie mniej jed-
nostek leksykalnych zgromadzily pola: ,przyrodnicze” i ,astronomiczne”
(<Czlowiek a przyroda> — 6,5%; <Cztowiek a astronomia> — 5,1%), pole
simponderabiliow” (<Czlowiek a imponderabilia bytu> — 6,5%), a takze
krag ,cielesny” (<Ciatlo czlowieka> — 5,1%) i ,,cywilizacyjny” (<Otoczenie
cywilizacyjne czlowieka> — 5,1%). Jeszcze rzadziej wsrod stéw miesiaca
2018 roku zanotowano w polskich przekazach medialnych leksyke doty-
czaca edukacji cztowieka, jego spraw codziennych oraz pracy (por. pola
<Wiedza cztowieka>, <Zycie codzienne>, <Praca cztowieka>). Najmniej,
zaledwie po jednej jednostce, zarejestrowano w polach ,umystowym”
i ,artystycznym” (por. <Psychika czlowieka>, <Artystyczna dziatalnosé
cztowieka>). W analizowanym materiale uwidocznily sie¢ ponadto tezy
tych badaczy, ktérzy dowodzili cyklicznosci pewnych stow [Pawlowski
2015; Pezik 2015], powracajacych regularnie na czotowki list frekwen-
cyjnych.

Z czasem astronomicznym np. zwiazane sg nazwy zjawisk przyrodni-
czych, typowych dla okreslonych pér roku (por. upat, zaémienie, sinice,
skoczek, himalaista). Czas kulturowy wyznacza z kolei powr6t cyklicz-
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nych wydarzen (a wraz z nimi ich nazw) zwigzanych m.in. z tradycja, roz-
rywka i obrzedami, ktore, jak sie okazuje, sa bardzo wazne dla Polakow.
Wigilia, Swieta, Boze Narodzenie, Sylwester to dla wiekszosci z nas ,czas
Swiety”, o czym swiadczy fakt, iz od lat niezmiennie wsréd grudniowych
stéw miesiqca pojawiaja sie wspomniane heortonimy. Ze ,Swietym” cza-
sem kulturowym laczg sie takze coroczne obchody upamietniajace wazne
dla naszego narodu momenty historyczne (defilada, rocznica, marsz, Ma-
rzec, niepodleglo$éiin.). Czas polityczny natomiast to w polskich mediach
glownie jesienny okres przed- i powyborczy, w ktorym tzw. leksyka wazna
mato zaskakuje pod wzgledem zréznicowania tematycznego. Od lat na li-
stach frekwencyjnych w tych ,goracych” miesiacach wystepuja wybory,
kandydat, samorzqd i samorzqdowy, konwencja oraz koalicja. Na koniec
warto nadmienic, ze w badanym zbiorze stownictwa zaobserwowano duzy
udzial zapozyczen z jezykow obcych, neosemantyzmoéw i leksyki nieogol-
nej, nacechowanej (gléwnie prawniczej i ksiazkowej), a takze sporo nazw
pochodnych, derywowanych od innych wyrazéw. Wymienione spostrze-
zenia moga zatem stac sie przyczynkiem do podjecia dalszych, nie mniej
ciekawych badan zglebiajacych nature stéw miesiaca kolejnych lat.

Wykaz zastosowanych skrotow:

fr. — francuski, ksiazk.— ksiazkowy, og. — og6lny, praw. — prawniczy, wt. — wloski.
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Words of the month in 2018 in lexical and semantic fields

Summary

The aim of this study is to present the results of a lexical and semantic
analysis of the so-called words of the month in 2018, that is words (or their
combinations) with high frequency in the Polish daily press, published and
commented by a group of linguists from the Institute of Polish Language,
University of Warsaw, on www.slowanaczasie.uw.edu.pl over the past year.
Apart from the analysis of the thematic structure of the excerpted lexemes and
their assignment to contextually determined word fields, the examination covers
the total number of occurrences of the units in the monthly list of words of the
month. The outcome of the linguistic analysis not only permitted identification
of the most topical issues for Poles in a given year, but also enabled verification
of the conclusions drawn by various researchers of cyclic words to date. They
have found, among others, a considerable share of borrowings from foreign
languages, neologisms and neosemantisms, pointed to a seasonal motivation
of the units, and argued that the greatest share in the set belonged to names
related to politics, economics, and broadly understood social issues.

Trans. Monika Czarnecka
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INTERSEKSUALNY A INTERPLCIOWY
- POZA BINARNOSCIA

Binarne rozréznienie w obrebie pici na kobiety i mezczyzn jest gle-
boko zakorzenione w jezyku ogélnym. Swiadcza o tym nie tylko znacze-
nie odzwierciedlone w definicji stownikowej wyrazu odnoszacego sie do
omawianego zjawiska, lecz takze jego uzycie w tekstach oraz potaczenia,
w ktére wchodzi z innymi jednostkami jezyka.! Najbardziej jaskrawymi
przyktadami wspomnianego podziatu sa wyrazenia pleé przeciwna ‘plec
odmienna, przeciwstawna’, druga pleé jedna z dwoéch plci’, obie picie ko-
biety i mezczyzni’ oraz (cosS) obojga plci ‘(cos) ztozone z kobiet i mezczyzn’.
Przyjrzyjmy sie przyktadom.

1. Atrakcyjny wyglad to... tylko potowa sukcesu, jesli méwimy o przyciaganiu pleci
przeciwnej [to oraz dalsze podkreslenia w cytowanych fragmentach moje - M.A.].
Gdyby byto inaczej piekne kobiety i przystojni mezczyzni nigdy nie narzekaliby na
pecha w miltosci, a nieco mniej atrakcyjne panie i panowie nie zaskakiwaliby oto-
czenia wyjatkowym powodzeniem u plci przeciwnej. Jakie cechy przyciagaja ko-
biety i mezczyzn, a ktére wrecz przeciwnie??

2. Miedzy kobietami a mezczyznami istnieja znaczace réznice
w odczuwaniu popedu seksualnego, dlatego tez inne pro-
dukty pobudzajgjedna badz druga pleé.’

3. Obie plcie popelniaja podstawowy biad, ktéry totalnie przekresla ich szanse na
powodzenie w relacjach damsko-meskich. Skreslaja druga pteé od razu, traktujac
ja (mniej lub bardziej Swiadomie) jako gorsza.*

1 Por. M. Adamczyk, , Pleé¢” w polszczyznie, Warszawa 2019.

2 Co przyciaga, a co zniecheca pte¢ przeciwng?, Newseria [online, dostep:
12 wrzesnia 2019, dostepny w Internecie: https://lifestyle.newseria.pl/biuro-
prasowe/styl_zycia/co-przyciaga-a-co,b1851040136].

3 Jak poprawié libido i zwigkszyc¢ ochote na seks?, Medpak [online, dostep:
12 wrzesnia 2019, dostepny w Internecie: https://medpak.com.pl/blog/porad-
niki/jak-poprawic-libido-i-zwiekszyc-ochote-na-seks].

4 K. Tomicki, 28 powodéw, przez ktére nie masz powodzenia w relacjach
damsko-meskich, Blog o relacjach damsko-meskich [online, dostep: 12 wrzes$nia
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Oczywiscie nie wszystkie zjawiska w §wiecie dajg sie zaklasyfikowac
do ktorejs z dwu odmian plci. Te jednak jeszcze do niedawna nie mialy
w polszczyznie ogblnej odrebnej nazwy, ktora nie odnositaby sie do (czy
tez: nie umacnialaby) wspomnianego wczesniej binarnego podziahlu.
Okreslenia takie jak obojej plci (notowane juz w Stowniku polszczyzny
XVI wieku®), obuptciowy czy tez obojnaczy (obojnak) oddawaly i wciaz
po czesci oddaja przekonanie o tym, ze to, co nie miesci sie w kategorii
meskosci lub zenskosci nie jest pelnoprawnym bytem (majacym swoja
plec), lecz mieszancem cech meskich i kobiecych. Dopiero od niedawna
mozemy spotkac sie w polszczyznie standardowej z polaczeniem trzecia
pteé, ktore niejako burzy zero-jedynkowy porzadek zjawiska pici zako-
dowany w polszczyznie. Przyczyna takiego stanu rzeczy jest prawdopo-
dobnie silne oddzialywanie jezykoéw specjalistycznych na jezyk ogolny.

INTERSEKS, INTERSEKSUALNY, INTERSEKSUALNOSC

W jezyku nauki nie obowigzuje sztywny podziat na dwie plcie, a po-
nadto — rozmaite jej odmiany wyroznia sie nie tylko na podstawie od-
miennosci w budowie organizméw,® co ilustrujg takie potaczenia jak pteé
psychologiczna, pleé biologiczna czy pteé kulturowa. I to wtasnie na grun-
cie naukowym wyroést termin interseks oraz jednostki nalezace do tej
samej rodziny wyrazowej — interseksualny oraz interseksualnosé.

Zaroéwno stowniki jezyka polskiego, jak i stowniki wyrazéw obcych
notuja, ze wyraz interseks pochodzi z laciny. Wystepujaca w niej forma
intersexus sklada sie z dwoch czlonéw: inter-, czyli ‘miedzy’, oraz sexus
— ‘ple¢’. Zdaniem Renaty Zieminskiej, ktéra powotluje sie na ustalenia hi-
storyczki Elizabeth Reis,

slowo intersex pochodzi z poczatku XX wieku i (...) zostalo stworzone przez niemiec-
kiego biologa Richarda Goldschmidta na oznaczenie osobnikéw, ktorych plec jest po-
miedzy zenska i meska.”

Potwierdza to takze internetowy stlownik etymologiczny jezyka angiel-
skiego (Online Etymology Dictionary).8

2019, dostepny w Internecie: https://www.badzjeszczelepszy.pl/28-powodow-
damsko-meskie].

5 Por. M.R. Mayenowa, F. Peptowski (red.), Stownik polszczyzny XVI wieku,
t. 24, Warszawa 1996, s. 406.

6 Wiecej na ten temat: M. Adamczyk, , Pte¢” w polszczyZnie, Warszawa 2019,
s. 69-89.

7 R. Zieminska, Niebinarne i wielowarstwowe pojecie pici, Warszawa 2018,
s. 25.

8 D. Harper (red.), Online Etymology Dictionary 2001-2019 [dostep: 13 wrze-
$nia 2019, Intersex, dostepny w Internecie: https:/ /www.etymonline.com/sear-
ch?g=intersex].
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Wyraz ten dos¢ szybko zastapil w jezyku nauki okreslenia takie jak
obojnak oraz hermafrodyta. Od 2006 roku® jednak osoby interseksualne
w dyskursie medycznym nazywa sie osobami z DSD (disorders of sex de-
velopment). Nie oznacza to, ze sam termin intersex (interseks) przestat
by¢ uzywany — obowiazuje nadal w badaniach (zagranicznych i polskich)
w dziedzinie nauk spotecznych.! I to prawdopodobnie z tego obszaru za-
rowno pojecie, jak i jego nazwa przeszly do jezyka ogolnego.

Po raz pierwszy wyrazy interseks, interseksualny oraz interseksualizm
pojawiaja sie w Stowniku jezyka polskiego pod redakcja Witolda Doro-
szewskiego i sg opatrzone kwalifikatorem specjalistycznym biol. — oznacza
to ograniczenie zakresu ich stosowania do tekstow naukowych. W samej
kartotece slownika brak cytatéw wskazujacych na uzycie omawianego
wyrazu. Znajduja sie w niej wylacznie definicje zaczerpniete ze stownikow
wyrazow obcych,!! ktére zostaly opatrzone kwalifikatorem zool., co wska-
zuje na to, ze omawiane stowa dotyczg wylacznie Swiata zwierzat:

interseksualizm — zool. miedzyplciowos¢, zdolnos¢ niektorych zwierzat np. motyli do
zmiany jednej plci na druga w biegu zycia. Zmieniaja sie przy tym nie tylko gru-
czoly plciowe, narzady spétkowania, budowa ciala, ubarwienie itp., lecz takze poped
plciowy i inne instynkty. (...)

interseks — zool. interseksulany osobnik, posredni pod wzgledem plci.

interseksualny — zool. 1. pomiedzy plciami; 2. biol. okreslajacy lub nalezacy do indy-
widuum posredni pod wzgledem cech plciowych pomiedzy typem meskim i zenskim.

Pézniejsze opracowania leksykograficzne albo nie notuja omawianych
wyrazow, albo powielaja informacje zawarte w stlowniku pod redakcja
Witolda Doroszewskiego. Stosowany w nich kwalifikator biol. dotyczy
wprawdzie nie tylko zwierzat, lecz takze ludzi, ale tylko jako przedstawi-
cieli gatunku, czego dowodem jest wystepujace w definicjach okreslenie
osobnik: 12

interseks—<n.-lac. intersexus>biol. ‘osobnik majacy cechy obu pici’.13

9 Od tzw. konsensusu w Chicago, w wyniku ktérego zaproponowano nowa
nomenklature, klasyfikacje oraz postepowanie w przypadkach zaburzen rozwoju
pici. Por. I.A. Hughes, C. Houk, S.F. Ahmed, P.A. Lee, Consensus statement on
management of intersex disorders, ,Archives of Disease in Childhood” 2006,
91(7), s. 554-562.Tekst dostepny takze w Internecie: https:/ /www.ncbi.nlm.nih.
gov/pmc/articles/PMC2082839/.

10 R, Zieminska: op. cit., s. 25.

11 Miedzy innymi ze Stownika wyrazéw obcych pod red. Z. Rysiewicza
z 1954 roku czy Encyklopedycznego stownika wyrazéw obcych pod red. S. Lama
z 1927 roku.

12 osobnik — biol. jednostkowy okaz gatunku; jednostka’. Por. S. Dubisz
(red.), Uniwersalny stownik jezyka polskiego, t. 2, Warszawa 2003, s. 1317.

13 S. Dubisz (red.), Uniwersalny stownik jezyka polskiego, t. 1, Warszawa
2003, s. 1234.
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Dopiero internetowy Wielki stownik jezyka polskiego — cho¢ nie za-
wiera takich wyrazow jak interseksualny czy interseksualizm — przy hasle
interseks podaje eksplikacje dotyczaca wylacznie cztowieka,'* a ponadto
opatruje ja kwalifikatorem stylistycznym, a nie specjalistycznym, co
moze wskazywac na wystepowanie tego wyrazu w polszczyznie ogolne;j:

interseks — ksiazk. osoba [podkreslenie moje — M.A.], ktéra posiada zaré6wno meskie,
jak i zeniskie cechy plciowe.

O funkcjonowaniu stowa interseks (zaré6wno w liczbie pojedynczej,
jak i mnogiej) w odniesieniu do ludzi swiadcza m.in. nastepujace uzycia:

1. Stawiamy przede wszystkim na edukacje spoleczeistwa — by dowiedzialo sie, kim
sg interseksi.!®

2. Dwuplciowe uposazenie nie bylo jeszcze przestepstwem; sad interesowat sie sprawa
dopiero w momencie, gdy interseksy pragnely wchodzi¢ w zwiazki, zawiera¢ mat-
zenstwa 1 wspolzy¢.10

3. Medycyna okresla, kto jest czlowiekiem: czlowiek, to mezczyzna albo kobieta. In-
terseks nie podchodzi pod zadna z tych kategorii.l”

INTERPLCIOWY, INTERPECIOWOSC

Od pewnego czasu jednak — zaréwno w tekstach z obszaru nauk spo-
lecznych, jak i w tekstach niespecjalistycznych — wyrazy interseks, inter-
seksualizm oraz interseksualny w odniesieniu do ludzi zastepowane sg
szeregiem interplciowy, interpiciowosé.

W slownikach jezyka polskiego, ktore zbieraja stownictwo wspotcze-
snej polszczyzny,'® nie znajdujemy jednak ani wspomnianego przymiot-
nika, ani postaci rzeczownikowej. Pozwala to sadzi¢, ze formy te naleza
do najnowszej warstwy leksykalnej jezyka polskiego. Choc¢ ich pochodze-

14 P. Zmigrodzki (red.), 2012-2018, Wielki stownik jezyka polskiego [online,
dostep: 13 wrzesnia 2019], Interseks, dostepny w Internecie: https:/ /www.wsjp.
pl/index.php?id_hasla=71875&id_znaczenia=5207772&l=11&ind=0.

15 M. Rebata: Czy mozna wpisaé¢ w dokumentach: ,pteé¢ neutralna”?
Monsieur X walczy o to przed francuskim sqdem, ,Gazeta Wyborcza” [on-
line, dostep: 13 wrzesnia 2019, dostepny w Internecie: http://wyborcza.
pl/1,75399,19604587,czy-mozna-wpisac-w-dokumentach-plec-neutralna-mon-
sieur-x.html].

16 M. Cabaj, Hermafrodyty, Respublica [online, dostep: 13 wrzesnia 2019,
dostepny w Internecie: https://publica.pl/teksty/hermafrodyty-41391.html].

17 Pomiedzy dwiema ptciami, Filmweb [online, dostep 13 wrzesnia 2019,
dostepny w Internecie: https://www.filmweb.pl/film/Pomiedzy+dwiema+pl-
ciami-2017-789013].

18 Tzn. polszczyzny po 1945 roku.
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nie nie jest pewne, to mozna przypuszczac, ze powstaly na wzor angiel-
skiego odpowiednika intersex i naleza do grupy poétkalk strukturalnych.
Przemawiajg za tym podawane w nawiasach obcojezyczne odpowiedniki
- jak w wypadku cytowanych ponizej fragmentéw:

1. Interplciowo$¢ (intersex), lub zréznicowany rozwéj pitciowy, jest pojeciem — para-
solem obejmujacym 1,7% oséb, ktore urodzily sie z cialem nie wpisujacym sie
w ksiazkowy podzial na ciata meskie i zeniskie. Zréznicowany rozwoj ptciowy moze
dotyczyé wewnetrznych lub zewnetrznych narzadéw piciowych, chromosomoéw
i struktur hormonalnych.®

2. Osoby interplciowe (ang. intersex) rodza sie z cialem, ktére nie wpisuje sie¢ w spo-
tecznag klasyfikacje ciala zeniskiego badz meskiego.?°

Wydaje sie wiec, ze formy interplciowy oraz interpiciowo$é powstaty
niezaleznie od — obecnych w polszczyznie znacznie dluzej — wyrazow in-
terseks oraz interseksualny. O wspomnianej odrebnosci swiadcza takze
konteksty ich uzycia, a co za tym idzie — nieco inna semantyka. Przyj-
rzyjmy sie poszczegdlnym przykladom.

1. Kazimierz Pulaski byl osoba interplciowa. Zaskakujace badania amerykanskich
naukowcow. 2!

2. T?2: Nietrafione regulacje odnosnie osé6b interplciowych.
TG: Jak mozna przeczytac¢ na stronie internetowej niemieckiej izby parlamentu
Bundestag, ,, W przysztosci w akcie urodzenia bedzie mozna zrezygnowad z ozna-
czania plci dzieci, ktére rodzq sie z plciq nieokreslong”. To oswiadczenie dowodzi,
ze Bundestag stworzy! trzecia opcje dla rodzicow interseksualnych dzieci.??

3. Symbol ten oznacza osoby interpiciowe / interseksualne - takie, ktorych cechy
plciowe (chromosomy, hormony, gonady, genitalia i wiele innych) réznia sie od
tego, co przyjeto za dwuplciowy standard.?*

19 Fragment ze strony tytulowej portalu Interptciowosé.org [dostep: 14 wrze-
$nia 2019, dostepny w Internecie: http://interplciowosc.org].

20 [ jak interptciowo$¢ — spotkanie z polskq dziataczkaq z Wielkiej Brytanii,
Kampania przeciw homofobii [online, dostep: 14 wrzesnia 2019, dostepny w In-
ternecie: https://kph.org.pl/i-jak-interplciowosc-spotkanie-z-magda-rakita/].

21 D. Arciszewski, Kazimierz Pulaski byt osobq interptciowaq. Zaskakujace
badania amerykariskich naukowcéw, Noizz [dostep: 15 wrzesnia 2019, dostepny
w Internecie: https:/ /noizz.pl/lgbt/kazimierz-pulaski-byl-interplciowy-badania-
genetyczne-i-film-dokumentalny/p71sg7s].

22 W tekscie zastosowano nastepujace oznaczenia: T — tytul; TG — tekst
glowny.

23 Nietrafione regulacje odnosnie 0s6b interptciowych, Codziennik Femini-
styczny [online, dostep: 15 wrzesnia 2019, dostepny w Internecie: http://co-
dziennikfeministyczny.pl/nietrafione-regulacje-odnosnie-osob-interplciowych/].

24 Osoby interptciowe i interseksualne, Darius Blog [online, dostep:
15 wrzesnia 2019, dostepny w Internecie: https://dariusblogpl.tumblr.com/
post/ 132651444733 /osoby-interptciowe-i-interseksualne].
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4. Celem zainicjowanej w niektorych polskich szkotach akcji ,,teczowy piatek” byto to,
by mtlode lesbijki, geje, osoby biseksualne, transpiciowe, i interplciowe poczuly,
ze w szkole jest miejsce tez dla nich i sa tak samo wartoSciowe, jak ich heterosek-
sualne kolezanki i koledzy.?5

W analizowanych fragmentach szczegolna uwage zwraca czesto spo-
tykana kolokacja osoby interplciowe, ktora — przy braku (lub tez malej
frekwencji?®) polaczen zwierze / zwierzeta interplciowe, organizm inter-
plciowy / organizmy interplciowe czy osobnik interptciowy / osobniki in-
terptciowe — zdaje sie dowodzi¢ zasadnosci tezy o uzywaniu wyrazéw ze
skladnikiem pfeé tylko w odniesieniu do czlowieka. Przyczyna takiego
stanu rzeczy jest zapewne dazenie do precyzji. Polaczenie osoby inter-
seksualne moze powodowac¢ mylne skojarzenia z seksualnoscia, ktéora
jest przeciez zjawiskiem innym niz pte¢ (w szczego6lnosci zas plec biolo-
giczna). Definicje 0séb interplciowych zaproponowata w swojej ksiazce
Renata Zieminska:?7

Osoby interplciowe (intersex) to osoby, ktorych ciato nie pasuje do binarnego podziatu
ludzi na mezczyzn i kobiety, poniewaz maja one jedne organy plciowe meskie, a inne
zenskie lub sa niezréznicowane — ani meskie, ani zenskie.

Co ciekawe — jak wynika z analizy przywotanych wyzej fragmentow
— przymiotnik interseksualny ma szerszy zakres uzycia i wcigz moze by¢
stosowany zaréwno w odniesieniu do ludzi, jak i zwierzat. Jednak — jak
sie wydaje — jego laczliwos¢ z czasem zostanie zawezona do rzeczownikow
nazywajacych wylacznie organizmy zwierzece, co wynika z wspomnia-
nego wczesniej dazenia do precyzji.

Na zakonczenie warto odnotowa¢ wystepowanie w polszczyznie jeszcze
jednego wyrazu, ktory dotyczy omawianego tu zjawiska — przymiotnika
miedzyplciowy. Slowo to w znaczeniu pokrywajacym sie ze znaczeniem
leksemu interplciowy reprezentuje typ peilnej kalki strukturalnej. Poja-
wia sie jednak w tekstach bardzo rzadko — zapewne ze wzgledu na to, ze
wystepuje w jezyku w ustabilizowanych polgczeniach wyrazowych, ta-

25 Rozenek krytykuje rzad za doplacanie do lekgji religii i brak edukacji sek-
sualnej w szkotach: To nie idzie w dobrym kierunku, Dziennik.pl [online, dostep:
15 wrzesnia 2019, dostepny w Internecie: https:/ /rozrywka.dziennik.pl/plotki/
artykuly/586812,malgorzata-rozenek-wychowanie-seksualne-lekcja-relighi-
lgbt.html].

26 W zgromadzonym na potrzeby artykulu korpusie wystapilo tylko jedno
polaczenie osobnik interptciowy, ale uzyte pogardliwie. Por. , Przedszkole bez
plci” — chory pomyst Szweddéw zaczyna zdobywaé popularnosé. Ruchy LGBT za-
chwycone, psycholodzy bija na alarm, Wolnos$é24.pl [online, dostep: 15 wrzesnia
2019, dostepny w Internecie: https://wolnosc24.pl/2017/07 /31 /przedszkole-
bez-plci-chory-pomysl-szwedow-zaczyna-zdobywac-popularnosc-ruchy-lgbtqg-
zachwycone-a-psycholodzy-bija-na-alarm-video/].

27 R. Zieminska, op. cit., s. 23.
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kich jak: réznice miedzypltciowe?® oraz konflikt miedzyptciowy. Oba po-
jawiaja sie w kontekstach dotyczacych wystepowania oraz wzajemnych
relacji wylacznie dwu rodzajow plci:

1. Wrazliwo§¢ na dzwieki podczas snu moze odzwierciedla¢ ewolucyjne réznice mie-
dzyplciowe. Kobiety zaprogramowane sa do wigekszego reagowania na odglosy
zwiazane z mozliwymi zagrozeniami dla ich dzieci, natomiast mezczyzni — na re-
agowanie na dzwieki, ktére mogg stwarzac niebezpieczenstwo dla calej rodziny.?°

2. Dla kogos, kto nie trawi filméw akcji, nowy Mad Max bedzie serig kaskaderskich
wyczynow, katastrof, wybuchoéw i poscigéw przez 120 minut, bez wickszej refleksji
i poruszania watkow egzystencjalnych (cho¢ da sie wychwyci¢ szczegélnie wyeks-
ponowany konflikt miedzyplciowy).3°

Mozna zatem przypuszczac, ze wyraz miedzyplciowy w najblizszym
czasie nie zmieni swej semantyki i nie obejmie znaczeniem tzw. trzeciej
plci.
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AUTOR: Walenty Szylarski.

PELNY TYTUL: Grammatyka powszechne wszystkim jezykom i wita-
sne polskiemu prawidla w sobie zamykajqca, dla doskonalszego w oj-
czystej mowie polotu, a tym predszego i tatwiejszego od obojej pici
mtodziezy obcych jezykow pojecia. Z dyspozycyi przeswietnego To-
warzystwa Literatéw, przez... w przestawnej Akademii Krakowskiej
nauk wyzwolonych i filozofii doktora i profesora do Collegium wezwa-
nego, utozona R. 1767.

REKOPIS: Biblioteka Ossolinskich, sygn. 1688.
LICZBA STRON: XVIII + 484.!
JEZYK: polski.

CHARAKTERYSTYKA DZIELA

Grammatyke... Walenty Szylarski napisatl na zaméwienie Towarzy-
stwa Literatow w Polszcze Ustanowionego dla Wydawania Ksiazek Naj-
lepszych i Najbardziej Uzytecznych. Celem dzialalnosci Towarzystwa
bylo wspieranie wydawania ksiazek w jezyku polskim (czes¢ z nich byta
przeznaczona dla Szkoly Rycerskiej).? W rozbudzaniu zainteresowania
jezykiem polskim, w obronie polszczyzny jako jezyka nauki wielka role
odegrat ,Monitor”. To przeciez dyskusja toczona na lamach tego pisma
zainspirowata Stanislawa Kleczewskiego do napisania wydanych w tym
samym czasie, gdy W. Szylarski pracowal nad swoja gramatyka, Zdarn,?

1 W numeracji stron nastapila pomytka, po stronie 69 (cyfre ,6” latwo po-
myli¢ z ,8”) jest strona 90.

2 Towarzystwo powstalo z inicjatywy Jozefa Andrzeja Zatuskiego w roku
1765, dziatato do 1770 r. [Kozlowski 1986, 92-95; Wistocki 1869, 10].

8 Pelny tytul dzieta: O poczatku, dawnosci, odmianach i wydoskonaleniu je-
zyka polskiego. Zdania, Lwow 1767. O gramatyce S. Kleczewskiego por. [Decyk-
-Zigba 2014.
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w ktérych podejmuje sprawy z zakresu poprawnosci jezykowej i czysto-
Sci slownictwa.

Opracowana przez Walentego Szylarskiego gramatyka jest dzielem
obszernym [ss. 464], wyklad gramatyki poprzedzony jest Przemowaq
[s. XVIII]. Pisze w niej autor o korzysciach plynacych ze znajomosci regut
gramatycznych. Uwaza, Ze ich znajomosc¢ ulatwi opanowanie innych je-
zykoéw oraz przyczyni sie do podniesienia umiejetnosci postugiwania sie
w mowie i piSmie jezykiem polskim mlodziezy, szczegolnie kobiet, przed
ktérymi ,zamknjete sg wrota w mjeyscach publicznych na edukacja mto-
dzjezy meskjey tylko pici ustanowjonych™ [s. X]. Zdaniem W. Szylar-
skiego, wbrew panujacym opiniom, polszczyzna jest jezykiem, ktory da
sie opisac za pomocsg regul gramatycznych, a ze niektére z nich majg
charakter powszechny, stosuja sie do innych jezykéw. Wyraznie zazna-
cza, ze jego praca nie doréwnuje ani gramatyce tacinskiej Port-Royal,®
ani francuskiej® i niemieckiej J.Ch. Gottscheda,” ale jesli chodzi o formy
nieregularne, to kazdej z gramatyk mozna zarzucic, ze jakas pomija,
»choc Ich juz tyle o jednym jezyku pisalo” [s. XIII|. Ma §wiadomos¢ roz-
nic regionalnych i stanowych w uzywaniu jezyka polskiego, zaznacza, ze
chodzi o mowe, ,nje jak jey uzywa kto, lecz jak powszechnje w mowjenju
i pisanju uzywana by¢ powinna” [s. XIV]. Gramatyka zatem daje wiedze
o polszczyznie ogoélnej, dlatego tez moze by¢ wykorzystywana przez cu-
dzoziemcoéw (z pomoca nauczyciela znajacego polski) do nauki jezyka
polskiego i by¢ przelozona na inne jezyki. Na koncu wspomina W. Szy-
larski o jeszcze jednym waznym powodzie napisania gramatyki: o wzgle-
dach dydaktycznych. Rozpoczecie edukacji gramatycznej od tej ksiazki
— gramatyki jezyka ojczystego (nie tacinskiego) utatwi dzieciom w przy-
szlosci opanowanie regul gramatyki taciniskiej. Zwraca uwage, ze z wy-
zwaniem tym poradzily sobie sasiednie narody. Wyraza tez nadzieje, ze
Towarzystwo zleci ulozenie podobnej gramatyki dla jezyka tacinskiego
[s. XVII-XVIII].

W Przemowie znalazla sie wzmianka o tym, ze W. Szylarski wie-
dziat o gramatyce F. Mesgniena-Meninskiego [s. IV], nalezalo jedynie
sprawdzi¢, czy z niej korzystal, jesli tak, to w jaki sposob. Ze wzgledu
na ograniczonag objetos¢ artykutu zaleznosci i roznice pomiedzy obiema
gramatykami pokazane sa na wybranych przyktadach.

* W cytatach zachowano wlasciwosci pisowni oryginalnej. Pisownia przykta-
dow i tytutow rozdzialow zostata unowoczesniona.

5 Przypuszcza sie, ze chodzi o Les véritables principes de la grammaire
ou Nouvelle grammaire raisonné e pour apprendre la langue latine z 1729 r.
[Mayenowa (red.) 1958, II, 137].

6 P. Restaut, Principes généraux et raisonnés de la grammaire francaise,
1730. Wydana po polsku w 1774 r. [por. Florczak 1978, 120-121].

7 J.Ch. Gottsched, Grundriss zu einer vernunftmassigen Redekunst, Han-
nover 1729; Kern der grésseren deutschen Sprachkunst, Lipsk 1753. Wydana
po polsku w 1766 r. [Florczak 1978, 143].
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Wyktad gramatyki W. Szylarskiego sktada sie ze Wstepu do gramatyki
[s. 1-13] i czterech czesci: 1. Ortografia [s. 14-68], II. Etymologia [s. 69,
90-398], III. Syntaxis [s. 398-459], IV. Prozodia [s. 460-484]. Gramatyka
Lotarynczyka liczy 140 stron, zawiera dziesie¢ rozdziatow: pierwszy trak-
tuje O literach i ich wymowie, nastepne sa poswiecone czesciom mowy,
ostatni za§ sktadni.® F. Meninski w swojej gramatyce nie uwzglednia
prozodii, ale jest ona czeScig skladowg gramatyk M. Dobrackiego [1699],
J.E. Mtllenheima [1717] i C.F. Mtllera [1750] [por. Just 2014, 2014b,
2018], stanowi tez cze§é czwartg gramatyki tacinskiej S. Konarskiego.?

Gramatyka W. Szylarskiego jest ulozona w formie pytan i odpowie-
dzi.'® Pismo jest czytelne, poprawki wprowadzone zostaly reka autora.
Kazda strona jest opatrzona zywa pagina. Przypisy do stron oznaczone
sa asteryskiem [s. 21], wyjatkowo # [s. 42].

We Wstepie do gramatyki W. Szylarski pisze o istocie gramatyki
i mowy, przedstawia podzial gramatyki i czesci mowy oraz charakteryzuje
czeSci mowy i zwigzane z nimi kategorie (przypadek, rodzaj, tryb, czas,
osoba, liczba). W tej czesci (jak i w pozostatych) na poczatku pojawiaja sie
pytania dotyczace opisywanych kategorii gramatycznych (co(2) jest?) iich
klasyfikacji, nastepnie podane sa reguly gramatyczne, wymienione formy
nieregularne. O regutach ogélnych (regulae generales) i szczegbélowych
(speciales) pisal F. Meninski, wczesniej takze M. Volckmar. Meniniski nie
musial uzytych w opisie polszczyzny terminéw definiowaé, gdyz adresaci
jego podrecznika zapoznali sie z nimi w trakcie nauki jezyka tacinskiego.
Natomiast W. Szylarski postuguje sie terminami gramatycznymi, z kto-
rymi nalezato mlodziez dopiero zaznajomic, dlatego tez je definiuje. Tresc
przyktadow jest aktualizowana, pojawiaja sie¢ w nich wzmianki o krélu
Stanistawie Auguscie [s. 422] i Szkole Rycerskiej [s. 423].

ORTOGRAFIA

W Ortografii znajduja sie uwagi ogolne np. o wymowie i pisowni liter
gtosnych (samoglosek) i wspdtbrzmiacych (spotglosek) [rozdziat I], wy-
mienione sa typowe btedy ortograficzne [II]'! oraz podane zasady uzy-

8 Szerzej o gramatyce F. Meniniskiego por. [Jefimow 1970; Zwoliniski 1956;
Kowalczyk 2014].

9 Grammatica ad usum juventutis Scholarum piarum ukazala sie po raz
pierwszy w Warszawie w 1741 r., w przekladzie na polski w 1759 r. Korzystatam
zwyd. z 1756 r.

10 Z tej metody wyktadu korzystal W. Szylarski, piszac podrecznik retoryki
dla kolegium kanonikoéw regularnych. Dzielo (Rhetorica ecclesiastica antiquo-
nova theoretica et practica...) ukazato sie w Krakowie w r. 1765. Uktad katechi-
zmowy miala tez gramatyka S. Konarskiego.

11 Typologie bledow ortograficznych przejat W. Szylarski od S. Konarskiego.
Ortografii polskiej i btedom przeciw ortografii Konarski poswiecil w swojej gra-
matyce osobny paragraf [IV, s. 8-12].
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cia znakéw interpunkcyjnych [III]. F. Meninski ogranicza sie jedynie do
przegladu liter / glosek. W. Szylarski charakteryzujac polskie litery, od-
woluje sie do innych jezykow, przyjmuje zatem konwencje opisu znana
z wczesniejszych gramatyk: F. Meninskiego, P. Statoriusa-Stojenskiego
czy M. Volckmara. Podobienstwa pomiedzy gramatyka Szylarskiego i Me-
ninskiego widoczne sa tez w doborze przyktadow (por. tabela 1.), roznice
za$§ w ukladzie tresci: Meninski charakteryzuje litery / gltoski w kolejno-
Sci alfabetycznej, opis g umieszcza pod litera A, natomiast Szylarski naj-
pierw omawia samogloski, potem spéigloski, g opisuje pod o.

Tabela 1. Przyklady opisu wybranych liter w gramatyce W. Szylarskiego
i F. Meninskiego

W. Szylarski 1767 F. Meniniski 1649

Gdy po ¢ nastepuje h, wymawja sje jak |Ch pronunciatur ex guttere, vt apud
Njemjeckje i Laciniskje ch, nap: chudy |Germanos; chudy / macer [s. 3]
[s. 28].

Dz wlasnie sje tak mowi, jak Wlosi Dz pronunciatur paulé molliis quam
wymawjaja w Lacinskich slowach g g Italicum, in dictione generale vel
przed e i ijjako: godzina [s. 28]. ginocchio; vt dziki / syluestris [s. 3].
H samo tak brzmi, jak Francuskje H effertur ex gutture molliter, fere vt
aspirée, to jest w wymawjanju in Gallicis vocabulis Henry, hardy,
dotykajace sje, jako w tym stowje v. g. hardy / arrogans [s. 4].

Polskim i Francuskim: hardy [s. 28-29].

Sz wymawja sje prawje jak Francuskje |8z duritis guam ch Gallicum

ch, albo Njemjeckje: sch, nap: szata, pronunciatur, altius tenedo linguam
Francus by pisal: chata, Njemjec: ad palatum & vehementius sibilando,
schata [s. 30]. vt prosze / rogo, szata / vestis [s. 0].
Po trzecje gdy mu sje przyda kreska Tertium e virgula transuersum Polonis

u konca tak: ¢, wymawja sje niby troche | proprium est, & cum n molliter effertur
dotykajac nna ksztalt Francuskjego en, |vt en; in Gallicis monosyllabic mien,

w slowje mien [s. 19]. tien, sien, verbi gratia robie / laboro;
scriberet Gallus robien [s. 4].

ETYMOLOGIA

Ta czes¢ gramatyki sklada sie z 13 rozdziatow: 1. O imieniu, II. O ro-
dzajach imion istotnych [rzeczownikow], III. O staczaniach czyli deklina-
cjach substantywow, IV. O porownywaniu czyli komparacji adiektywow
[przymiotnikow]| i ich deklinacjach, V. O adiektywach liczajnych [liczeb-
nikoéw]| i ich deklinacjach, VI. O zaimku, VII. O stowie [czasownikul],
VIII. O wiasnosciach czyli przymiotach werbow, IX. O uczestnictwie [imie-
stowie], X. O przekladaniu [przyimku]|, XI. O przystowiu [przystowku],
XII. O ztgczaniu [spojniku], XIII. O wrzuceniu [wykrzykniku]. W. Szy-
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larski wyroznia 8 czesci mowy, stosujac 6wczesna terminologie, beda
to: imie (nomen), zaimek, stowo, uczestnictwo, przektadanie, przystowie,
zlaczenie i wrzucenie. Imiona w gramatyce Szylarskiego i w dziele Menin-
skiego obejmujg rzeczowniki (substantiva), przymiotniki (adiectiva) i 1i-
czebniki (numeralia). Podzial na czeSci mowy zostatl przejety z gramatyk
wczesniejszych, za gramatyka tacinska. W dziale Etymologia uwzgled-
niano wiadomosci z zakresu morfologii: fleksji i stowotworstwa, a takze
sktadni (por. nizej). Jesli chodzi o kolejnos¢ opisu poszczegolnych czesci
mowy, réznica dotyczy przyslowka, w gramatyce Meninskiego ta czesc
mowy byla oméwiona po imiestowie.

Walenty Szylarski — za F. Meninskim — dzieli czasowniki na osobiste
(»Ktore przez wszystkje te trzy osoby mowi¢ sje moze, jako: Ja chwale,
ty chwalisz, on chwali, ettc” [s. 218]), czyli osobowe (personalia), i trze-
ciosobne (impersonalia) (,Ktore w jedney tylko trzecjey osobje mowi sje,
jako: grzmi, $ni sje, ettc.” [s. 218]). Podzial czasownikéw na stowa po-
czynajace (siwieje, drozed) i uczeszczajace (jezdzam, bywam) odpowiada
u Meninskiego podzialowi na inchoativa i frequentativa [s. 50].

Roéznia sie gramatycy zarowno w okresleniu liczby koniugacji w je-
zyku polskim, jak i kryteriach ich wyréznienia. W. Szylarski pisze o czte-
rech koniugacjach (I -asz, I -esz, III -isz, IV -ysz), F. Meninski o trzech
(I -em, I -am, III -¢), pierwszy za podstawe podziatu przyjmuje zakon-
czenie 2. os. lp. czasu terazniejszego trybu oznajmujacego, drugi zas
zakonczenie 1. os. Ip. Podobny jest sposéb prezentacji wzoréw odmiany
czasownikow: od form trybu oznajmujacego w czasie terazniejszym (czy-
tam), przeszlym niedoskonalym (imperfectum) (czytatem), doskonalym
(perfectum) (przeczytatem) i wiecej niz doskonatym (plusquamperfectum)
(czytatem byt, przeczytatem byi), przysztym ztozonym (bede czytac / czy-
tal) i prostym (przeczytam), poprzez formy trybu rozkazujacego (czytaj,
przeczytaj), trybu ztaczajacego (coniunctivus / subiunctivus)!? (niech ja
czytam / przeczytam, ja czytatbym / przeczytatbym, ja czytatbym byt /
przeczytatbym bym), bezokolicznik (czytad, przeczytad), gerundia (Me-
ninski poza imiestowami przystowkowymi, np. czytajac, czytawszy, prze-
czytawszy, wlacza do tej grupy rzeczowniki odslowne, np. czytania), po
participia (czytajacy, przeczytany). Kategoria czasu i trybu laczona jest
z aspektem i rodzajem czynnosci. W zwiazku z tym, ze w polszczyznie
zanikla kategoria liczby podwadjnej, Szylarski podaje tylko formy liczby
pojedynczej i mnogiej. Wzorujac sie na Meninskim [s. 76-79, 82-90],
dolacza wykazy stow, ktore mialy odmiane nieregularng i podaje przy-
klady ich form podstawowych (por. tabela 2.). Prezentowane one sa we-
dlug zakonczenia, nalezy do niego spoélgloska tematyczna czasownika
w 1. os. Ip., np. pod -ge (II koniugacja) sa wymienione formy czasow-
nikow strzege, strzyge, moge [s. 302]. CzeS¢ materiatu Szylarski przed-

12 W podreczniku F. Meninskiego subiunctivus jest jednoznaczny z optativus
[Jefimow 1970, 102].
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stawia w tabelach [s. 273-279, 289; 319], tabel nie bylo w gramatyce
Meninskiego. Nie weszly do gramatyki W. Szylarskiego rozwazania doty-
czace form ztozonych czasownikéw, tworzonych za pomoca prepozycji,
np. do-, na- czy za- [s. 91-94], uwagi o nich mozna spotkaé przy opisie
poszczegblnych form (np. inchoativa przyjmuja z-, za-, po-, np. zbielatem,
zajasdnieje, posiwied) [s. 304].

Tabela 2. Przykladowe formy nieregularne w gramatyce F. Menifiskiego
i W. Szylarskiego

zakonczenie| W. Szylarski 1767 F. Meninski 1649

-mam imam, poimalem, Mam/!3 habeo, Praet. Mialem.
poimam, poymii, imaé, |Fut. Unicum Bede mial. Imperat. Miej.
poimaé, poimany Infinity. Mieé. Gerund. Mienia. Part.
[s. 278] Majac, Miany.

Imam/ capio, jalem. Fut. Ime. Infinit.
Jaé. Gerund. Jeéia. Part. Pass.
Jety & imany [s. 78-79].

-te Plote, plecjesz, plecje, |Gniote/ comprimo, gnieéiez/ gniottem/
zplotlem, zplote, zpledz, | vgniete/ gnieé/ gnies¢/ vgnieciony.
plesé, zplesé [s. 310]. Sic Plote/ plecto

Roste / cresco, ro$niesz / rostem/
vrosne / rosnij / ro§é / vrosly / adultus

[s. 89-90]

-ze Gryze, gryzjesz, gryzje, |Gryze / rodo, gryziesz / gryzlem /
zgryzlem, zgryze, gryz, |vgryze | gryz [ gryz¢ | zgryziony
zgryz, gryse, zgrysé Sic feré Wioze / veho, wieziesz /

Laze lub leze, lezjesz, wiozlem / wieSé / wieziony
lezje, wlaztem, wleze, Sic & Laze'*/ wlaze & zlaze / derepo,
lez, wlez, lesé, wlesé leziesz / lazlem / wlaze / wlesé [s. 90].

[s. 310]

Wyktad o czasowniku konczy Walenty Szylarski podobnie jak Fran-
ciszek Meninski omoéwieniem form biernych oraz bezosobowych. Wy-
mienia trzy sposoby tworzenia form biernych, egzemplifikujac je nieco
innymi przykladami: imiestéw bierny + czasownik jestem / bywam, np.
jest ukrzyzowany / ukrzyzowan, bywaja bici, bite; czasownik w stronie
czynnej + sie, np. uderzam sie, 3. os. Im. czasownika w stronie czynnej +
biernik (powazaja prawde, wzieli go na jezyki). Jako przykladows forme

13 W. Szylarski traktuje ten czasownik jako positkowy.

14 Diakryt nad litera z w formach gryze i wioze, vgryze,wldze to zapewne
blad drukarski, tak tez nalezy go traktowac w formie Ldze, szczegoblnie, ze wsrod
czasownikow zakonczonych na -zZe wymieniona jest forma Ldze / perrepto
[= taze] (obok groze, gniezdze). W druku z 1649 r. duza litera L oznacza zaré6wno
£, jaki L.
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w poszczegblnych trybach i czasach Szylarski wybral proszq mnie, cie,
go, ja..., Meninski: mitujg mie, cie, go...

Dobrze ilustruja zaleznos¢ dziela W. Szylarskiego od gramatyki
F. Meninskiego opisy przektadania / prepozycji (praepositio) i wrzucenia
(interiectio). Szylarski definiuje przekladanie nastepujaco: ,slowo nje od-
mjenjajace sje, ktore samo przez sje nic nje znaczy, ale zawsze przed jaka
czeScja mowy ktasé sie zwyklo... nap. w, z, u,...” [s. 354]. Dzieli przektada-
nia na rozlqczajace sie (separabiles) (np. do przyjaciela) i nieroztaczajace
(inseparabiles) (np. wy-chodze). Omawia prepozycje — podobnie jak Me-
ninski — wedlug przypadkow, z ktorymi sie laczg. Wymienia przyimki uzy-
wajqce sie z dopetniaczem (do, od), celownikiem (ku, przeciw), biernikiem
(za), narzednikiem (z, ze) i miejscownikiem (przy), zwraca tez uwage, ze
niektoére przyimki sa uzywane z réznymi przypadkami, np. miedzy z bier-
nikiem (miedzy ludzi, pod dach, na pytanie dokqd?) i narzednikiem (mie-
dzy ludzmi, pod dachem, na pytanie gdzie?), oraz w réznych znaczeniach
(np. po Smiercii po ztotemu). Przed zamiennym uzywaniem bez i przez
przestrzegatl juz Meninski (,Aliguando vtitur vulgus Praepositione bez loco
przez / & ¢ contra, v. g. dicunt, bez Miasto / per Vrbem, et bez bolesci /
sine dolore” [s. 113-114]), Szylarski dodaje uwagi o niepoprawnym uzyciu
ku i przeciw oraz od i za zamiast nad. Rozdzial konczy wywéd o znaczeniu
przektadan nieroztaczajacych sie oraz rozlaczajacych sie w stowach skia-
danych (ztozeniach). Informacje o znaczeniu praepositiones inseparabiles
zawarl Meninski w czesci dotyczacej czasownika [s. 91-94].

Dzieli W. Szylarski wrzucenia wedlug rodzajow wyrazanych przez nie
uczué na 12 grup: wyrazajace wesotosc (cha, cha, cha; hej, hoj), smu-
tek i zal (ach, och/), lekanie sie (ach! ochl), stuzace do pobudzania (nuz,
dalejze), do pokazania obrzydliwosci (fi, pfe!), podziwienia (a, o! och!),
wotlania (hey, styszysz!), karcenia (ey!, eyze!), odganiania ludzi (waral),
wypedzenia ptactwa (si, si, sio), narzekania (bjadal!), przykazowania mil-
czenia (cyt, ciszy). W gramatyce F. Meninskiego grup byto 13. W. Szylar-
ski trzyma sie pierwowzoru, nieco go modyfikujac, nie uwzglednia grupy
gementis [jeczenia] (¢) i irridentis [wySmiewania| (wej, hawej, patrz), taczy
eiulantis [narzekanie] (niestetyz) i minantis [grozenie] (biada, biadaz2)
w jedng grupe: do narzekania, dodaje dwie grupy: do wyrazenia wesolo-
Sci i do pokazania obrzydliwosci, wymienia tez nowe przyklady: juzci po
mnie, dalejze, precz stad i ciszy. Na koncu rozdziatu zamieszcza infor-
macje o taczliwosci sktadniowej wykrzyknika, o konstrukcji wykrzyknika
z wolaczem i celownikiem Meninski pisze w rozdziale De Syntaxi [s. 140].

SYNTAXIS
Definiuje Szylarski konstrukcja (syntaxis) jako ,dobre zlozenie stow

w mowje” [s. 398]. W rozdziale I podaje ogélne wiadomosci o typach
konstrukciji [s. 398-400], w rozdziale II opisuje konstrukcje zgadzania
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(= zgody) [s. 400-424], w III rzadzenia (= rzadu) [s. 424-459].1> Om6-
wione zostaly zwiazki zgody w grupach zlozonych z przymiotnika i rze-
czownika, dwoch lub wiecej rzeczownikow, rzeczownika z czasownikiem,
w tej czeSci znalazly sie tez uwagi o funkcji zaimkéw odnoszqcych (rela-
tiva).1® W rozdziale o zwiazku rzadu zostaly scharakteryzowane zwiazki
syntaktyczne czasownika z dopelniaczem, celownikiem, biernikiem, na-
rzednikiem i miejscownikiem. Osobno — podobnie jak i w gramatyce
Meninskiego — zostaly omoéwione konstrukcje z przyimkiem, ktore ,rza-
dza wedtug roznych okolicznosci” [s. 445].17 W. Szylarski wychodzi od
charakteru zwiazku skladniowego, uniezalezniajac — przynajmniej pod-
stawowa zasade — opisu skladniowego od porzadku gramatycznego przy-
jetego w czesci Etymologia.

Franciszek Meninski cze$¢ dotyczaca sktadni rozpoczyna od przedsta-
wienia sposobow zwracania sie do rozméwcy / rozméwcow, z uwzglednie-
niem tytulatury, nastepnie podaje wiadomosci o sktadni poszczegélnych
czeSci mowy: rzeczownika, zaimka, czasownika, imieslowu, przystowka,
przyimka, spojnika i wykrzyknika. Uklad tresci w rozdziale o sktadni cza-
sownika jest narzucony przez poszczegolne przypadki, opis rozpoczyna
od mianownika, nastepnie omawia kolejne przypadki, podaje, od jakich
czasownikow sa one uzaleznione. Skladnie — jak pisze R. Jefimow — Me-
ninski rozumial ,w pewnym sensie jako dalszy ciag morfologii” [1970,
154], dlatego tez skladnia przyimkow zostala oméwiona w Etymologii
(,Cvm quibus Preepositiones casibus construantur, iam dictum est in
etymologia” [s. 139]).

Informacje o zwrotach grzecznosciowych w ksiazce Szylarskiego znaj-
duja sie w paragrafie dotyczacym zwiazku zgody czasownika z mianow-
nikiem / biernikiem.

*k*k

Postawiona w tytule artykutu teza, ze gramatyka Walentego Szylar-
skiego jest oswieceniowa wersja gramatyki Franciszka Meninskiego, ma
swoje uzasadnienie zaro6wno w ukladzie tresci w obrebie rozdzialéw i ich
zawartosci tresciowej, jak i w doborze przykladéw. Natomiast — ogol-
nie moéwiac — réznice sg powiazane zaréwno ze zmianami zachodzacymi
w systemie jezykowym, w rzeczywistosci pozajezykowej, jak i z rozwojem
wiedzy o jezyku, z pojawieniem sie nowoczesnych podrecznikéw do na-
uczania jezyka lacinskiego (np. S. Konarskiego) i przeznaczeniem obu
dziel. Od wydania gramatyki Franciszka Meninskiego uptyneto okoto

15 Podziat tresci odpowiada tytutom rozdzialéw poswieconym sktadni w gra-
matyce S. Konarskiego: De constructione Concordantiae [s. 122-127] i De con-
structione Regiminis [s. 127-160].

16 F. Meninski opisuje je w Etymologii [s. 53], S. Konarski zas w De Syntaxi
seu Constructione [s. 126-127].

17 W pézniejszych gramatykach traktowane jako zwiazek przynaleznosci.
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117 lat, od wydania gramatyki Piotra Statoriusa-Stojenskiego, z ktorej
Meninski korzystal, okoto 200 lat. Adresatem dzieta Meninskiego byli cu-
dzoziemcy, ksiazka byla napisana w jezyku lacinskim, jezyk polski dla
autora byt jezykiem obcym, Walenty Szylarski pisze gramatyke w ojczy-
stym jezyku i dla Polakéw, w okreslonym celu — by moéwili oni i pisali do-
brze po polsku. Ma swiadomos¢ potrzeby kodyfikacji normy: wprowadza
np. dyrektywe, ze rzeczowniki rodzaju nijakiego typu imie w mianowniku
pisac nalezy przez e (nie -¢) [s. 37]. Jak §wiadcza roznice w ogladzie tych
samych kategorii i przyktadéw, Szylarski korzystal z gramatyki Menin-
skiego w sposéb krytyczny, dokonuje rewizji ustalen teoretycznych swo-
jego poprzednika, przedmiotem opisu jest polszczyzna wspoélczesna.l®
Trafil na gramatyke Meninskiego zapewne przypadkowo, ale mial nie-
zwykle szczescie, gdyz byla to ,jedna z najlepszych gramatyk polskich”
[Jefimow 1970, 19].
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JEZYK NAM DANO JAKO DAR NIEBA. WYBOR PISM PROFESORA ALEK-
SANDRA WILKONIA PRZYGOTOWANY Z OKAZJI JUBILEUSZU 60-LECIA
PRACY NAUKOWO-DYDAKTYCZNEJ PROFESORA, red. nauk. K. Choin-
ska, M. Pachowicz, Tarnéw 2018, ss. 370

Ksiazka, ktora trafila do rak czytelnika, stanowi upamietnienie (co zazna-
czono w podtytule) jubileuszu 60-lecia pracy naukowo-dydaktycznej profesora
Aleksandra Wilkonia. Gléwnym zadaniem publikacji bylo zatem przedstawie-
nie i podsumowanie dorobku naukowego wybitnego jezykoznawcy, filologa, na-
ukowca i artysty.

Recenzowana przeze mnie praca miesci zbior niewatpliwie cennych i bardzo
wartosciowych naukowo artykutow. Sg one znamienne przede wszystkim z tego
wzgledu, ze wskazuja na te obszary badawcze, na polu ktorych Jubilat osiagnat
najwieksze sukcesy i ktére obdarzyt swoim najwiekszym zainteresowaniem.

Pierwsza wyszczego6lniona czes¢ wyboru pism zatytutowana zostala Historia
Jjezyka polskiego. Redaktorki tomu tematem przewodnim uczynily trzy teksty,
ktore profesor poswiecit jednemu z najwazniejszych utworéw literatury staropol-
skiej, a mianowicie Bogurodzicy. Czytelnikowi zaprezentowano rozwazania odno-
szace sie do stylu piesni, zawierajace refleksje filologiczne oraz stanowiace probe
nowego odczytania piesni. Godny uwagi jest zwlaszcza trzeci z wymienionych
tekstow, gdyz mozna go odczytac jako przestanie skierowane nie tylko do jezy-
koznawcow, ale do kazdego naukowca: na przedmiot badawczy warto spogladac
wciaz na nowo, odczytywac go z roznych punktéow widzenia i z réznej perspek-
tywy czasu. Pozwala to bowiem nie tylko na poddawanie weryfikacji poprzednio
wydanych sadéw, ale i na odkrywanie tego, co wczesniej umkneto naszej uwa-
dze. Okazuje sie, ze nawet tak doglebnie zbadany utwér jak Bogurodzica moze
przed wnikliwym badaczem odkry¢ swoje nowe oblicze, nic bowiem nie zostalo
odczytane i zinterpretowane zupelnie, czyli do konca.

Na osobng uwage zastuguje takze tekst Trwanie a zmiana w jezyku, w kto-
rym autor na rozwoj jezyka spoglada z catkiem innej niz dotychczas strony
— ogladowi poddaje nie te zjawiska i elementy, ktére w ewolucji jezyka nieustan-
nie sie zmieniaja, lecz te, ktore sa state i stabilne. Jednoczes$nie préobuje znalezé
odpowiedz na pytanie, jaki jest cel istnienia tego, co stabilne, jaka jest funkcja
tego typu zjawisk i jaki jest ich stosunek do tego, co podlega zmianie.

Drugi dzial omawianej przeze mnie publikacji prezentuje czytelnikowi wy-
jatki z imponujacego dorobku Jubilata na polu stylistyki. Ta czes¢ zbioru za-
wiera najwiecej, bo az dziesie¢ artykutéw. Otwiera ja tekst, ktory wszed! na stale
do kanonu lektur studentéw polonistyki, a mianowicie Jezyk artystyczny. Po-
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zostale pisma poswigcone zostaly zagadnieniom stylistycznym, ktére autor po-
strzega przez pryzmat wybranych epok, tworcow, dziet oraz rodzajow i gatunkow
literackich. Dzieki umiejetnemu doborowi artykutéw redaktorkom tomu udato
sie ukazac wszechstronnosé, glebie i réznorodnos¢ analiz podejmowanych przez
A. Wilkonia.

Kolejny wyodrebniony krag tematyczny jest wynikiem zainteresowania Ju-
bilata problematyka teorii literatury. Autor w zaprezentowanych rozwazaniach
podejmuje tematy trudne, koncentrujace sie na zagadnieniu typologicznych cech
tekstu. Nalezy tu wskazaé artykul O wyznacznikach jezykowych rodzaju i ga-
tunku literackiego, w ktorym autor podjal sie krytyki dotychczasowych propo-
zycji interpretacyjnych w zakresie przydatnosci i celowosci stosowania analiz
lingwistycznych w poetyce, genologii, badaniach literatury. W tej czesci publika-
cji znalazly sie takze teksty, w ktérych autor odnosi sie do problematyki funk-
cji kategorii i struktur gramatycznych w tekstach literackich; podejmuje prébe
sformulowania odpowiedzi na pytanie, ,czy mozna zastosowac¢ gramatyke pre-
dykatowo-argumentowsa do badan stylistyczno-jezykowych, a Scislej biorac — do
analiz wypowiedzen zawierajacych metafore” [s. 253], a takze zajmuje sie sprawa
wyznacznikéw gatunkowych tekstu, ,wpisujac badania genologiczne w pola ba-
dawcze lingwistyki tekstu” [s. 259].

Czwarta czes$¢ publikacji podejmuje ciekawe, aczkolwiek ztozone, problemy
z zakresu tekstologii i genologii. Rozpoczyna ja artykul Gatunki pierwotne
i wtorne w perspektywie historycznej i wspétczesnej, w ktorym autor prowadzi
odwazna polemike z wybranymi i powszechnie przyjetymi koncepcjami M. Bach-
tina w obrebie tytulowego zagadnienia. Zauwaza, ze na ksztalt propozycji wy-
suwanych przez rosyjskiego badacza mogla w pewien sposéb wplynac¢ sowiecka
rzeczywistosé, w ktorej niebezpieczne bylo formulowanie spontanicznych wy-
powiedzi. Stad by¢ moze wynikal brak prowadzenia przez M. Bachtina badan
poswieconych gatunkom zwigzanym z mowa potoczna. A. Wilkon zarzuca bach-
tinowskiej teorii brak typologii gatunkéw mowy oraz upraszczajace podejscie do
tak skomplikowanego problemu badawczego. Nastepne zagadnienia wypelnia-
jace te czescé zbioru pism odnosza sie do cech tekstu — A. Wilkon wskazuje w tym
aspekcie m.in. na parataktycznos¢ oraz na zasady presupozycji w uktadzie opo-
zycji: autonomicznosé i nieautonomicznosé tekstu, skonczonosé¢ — otwartosé
tekstu. Przedstawia propozycje badawcza dotyczaca méwionej odmiany jezyka
i proponuje wyszczegolnienie gatunkéw mowy: naturalnej, czyli potocznej, sta-
rannej i oficjalnej publicznej. Warto zwréoci¢ uwage na artykul Problematyka
tekstu, na kartach ktorego A. Wilkon przeprowadza szczegélows analize lingwi-
stycznag tekstu przez pryzmat m.in. jego struktury i gramatyki. Autor poszukuje
wyznacznikow tekstowosci, rozpatruje tekst jako proces w porownaniu z tekstem
jako wytworem, prébuje ustali¢ kategorie tekstowe poprzez opisanie kategorii
modalnosci, podmiotowosci i intertekstualnosci.

Dzial piaty — Socjolingwistyka — jest reprezentowany zaledwie przez jeden
artykut, ktorym jest Typologia socjolektéow. Autor syntetyzuje w nim dotychcza-
sowe ujecia teoretyczne tego zagadnienia i w sposéb uporzadkowany, przejrzy-
sty, przedstawia klasyfikacje polskich socjolektow.

Na osobna uwage czytelnika zastuguje ostatnia czes¢ recenzowanej pozycji,
ktéra nosi tytul Mistrzowie i przedstawia trzy rozwazania poswiecone badaczom
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szczegoblnie zastuzonym dla humanistyki polskiej. Pierwszy tekst w centrum za-
interesowania stawia Mieczystawa Karasia i koncentruje sie na jego obszernych
i wielostronnych badaniach nad polszczyzng wspotczesna. A. Wilkon podkresla,
ze niejednokrotne poszukiwanie wlasnej drogi badawczej i zajmowanie przez
M. Karasia stanowiska polemicznego w stosunku do powszechnie przyjetych
ustalen skutkowato znamiennymi dokonaniami naukowymi. Drugi z tekstow na-
pisany zostal przez A. Wilkonia w zwigzku z 40-leciem pracy naukowej wybitnej
polskiej jezykoznawczyni — Ireny Bajerowej. Trzeci jest natomiast bardzo cieptym
wspomnieniem postaci stynnego polskiego pisarza — Gustawa Herlinga-Grudzin-
skiego, ktorego A. Wilkon poznat tuz przed jego Smiercia. Tekst zawiera bardzo
osobiste refleksje dotyczace ostatniej podrézy pisarza do Polski, co zwigzane byto
z przyznaniem mu tytutu doktora honoris causa Uniwersytetu Jagiellonskiego.

Podsumowujac kroétkie przyblizenie tresci recenzowanej publikacji, trzeba
powiedzied, ze z dokonanego przez panie redaktor wyboru pism wytania sie syl-
wetka Profesora Aleksandra Wilkonia jako czlowieka wielce zastuzonego dla
polskiego jezykoznawstwa. Naukowca o wszechstronnych zainteresowaniach,
niezwykle skrupulatnego i rzetelnego filologa, majacego umiejetnosc¢ wieloaspek-
towego postrzegania zagadnien lingwistycznych. Nieocenionag zaleta ksiazki jest
piekna, staranna polszczyzna, ktorg zawsze poshugiwat sie Jubilat. Dzigki rézno-
rodnosci podejmowanej tematyki publikacja skierowana jest do szerokiego kregu
odbiorcow — kazdy bowiem moze w niej znalez¢é cenne spostrzezenia i inspiracje
do pracy badawczej. Na uwage zastuguje takze zamieszczenie reprodukcji obra-
z6w namalowanych przez Profesora, co w duzej mierze wplywa na wartos¢ es-
tetyczna ksiazki.

Milena Wojtyriska-Nowotka
(Uniwersytet Warszawski,

e-mail: m.wojtynska-no@uw.edu.pl)
ORCID 0000-0002-4450-7802
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WANDA DECYK-ZIEBA, MONIKA KRESA, IZABELA STAPOR (red.
nauk.), DAWNE ORTOGRAFIE, GRAMATYKI I PODRECZNIKI JEZYKA
POLSKIEGO. INTERNETOWE KOMPENDIUM EDUKACYJNE. SERIA B,
https://gramatyki.uw.edu.pl/b

Dawne ortografie, gramatyki i podreczniki jezyka polskiego. Internetowe kom-
pendium edukacyjne. Seria B to druga czes¢ projektu zrealizowanego w latach
2014-2018 w Zaktadzie Historii Jezyka Polskiego i Dialektologii na Wydziale Po-
lonistyki Uniwersytetu Warszawskiego. Wynikiem prac nad Seriqg A sg krytyczne
opracowania dwudziestu siedmiu gramatyk i podrecznikéw jezyka polskiego,
poczawszy od XV-wiecznego Traktatu o ortografii polskiej Jakuba Parkoszowica.
Uzupeklieniem tych cennych i niezbednych w dydaktyce uniwersyteckiej mate-
rialow staly sie analizy dwudziestu dwoch kolejnych gramatyk sktadajacych sie
na Serie B, opublikowane pod red. Wandy Decyk-Zigby, Moniki Kresy i Izabeli
Stapor w ramach kontynuacji projektu. Wsréd prezentowanych dzietl znajduja
sie podreczniki poswiecone wylacznie jezykowi polskiemu i w tym jezyku na-
pisane, a takze prace czeSciowo obcojezyczne, ktorych autorzy dokonali cha-
rakterystyki porownawczej gramatyki polskiej i obcych systemow jezykowych
(np. francuskiego).

Seria B przedstawionego kompendium jest dostepna na stronie internetowej
https:/ /gramatyki.uw.edu.pl/b, a jej struktura jest analogiczna jak w Serii A.
Redaktorami naukowymi i autorami projektu sa pracownicy i doktoranci Za-
ktadu Historii Jezyka Polskiego i Dialektologii Instytutu Jezyka Polskiego UW,
Zakladu Jezykoznawstwa Germanskiego Instytutu Germanistyki UW, Katedry
Jezykoznawstwa Ogolnego i Indoeuropejskiego UJ, Instytutu Filologii Polskiej
UKSW, recenzentami zas prof. dr hab. Halina Kara$, dr hab. Anna Kozlowska
i dr hab. Piotr Sobotka. Autorem strony internetowej projektu jest Michat Ru-
dolf, natomiast osoba ja obstugujaca — Izabela Stapor. Strona zostata przygoto-
wana zaréwno w polskiej, jak i angielskiej wersji jezykowej.

Najwazniejsza cze$¢ podstrony stanowi kolekcja gramatyk pochodzacych
z wiekow od XVII do XIX. Zostaly one uszeregowane chronologicznie, co ula-
twia ocene iloSciowego rozwoju polskich publikacji dotyczacych gramatyk réz-
nych jezykéw (widoczny jest tu wzrost piSmiennictwa z tego zakresu w XVIII
i XIX wieku). Integralna czescia opracowan jest zbior slow kluczy, wsrod ktorych
znajduja sie zarowno nomina appellativa, jak i nomina propria, oraz abstraktow
poszczegdlnych gramatyk i podrecznikéw. Sa to elementy interaktywne, ktore
odsylaja do okreslonych opracowan. Przykladowo stowo klucz puryzm jezykowy
odsyta do dwéch pozycji: Stanistawa Kleczewskiego pt. O poczatku, dawnosci,
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odmianach i wydoskonaleniu jezyka polskiego z 1767 roku oraz Jana Nepo-
mucena Deszkiewicza pt. Gramatyka jezyka polskiego z 1846 roku. Powigzanie
opracowan gramatyk ze slowami kluczami oraz abstraktami jest przydatnym
rozwiagzaniem, umozliwiajacym szybkie przeszukiwanie zasobow strony.

Tresci artykuléw opracowanych w ramach Serii B maja uporzadkowanag
i klarowna strukture. Podstrone kazdej gramatyki — podobnie jak w Serii A
— otwiera miniatura okladki dziela, a takze wyrdznione duza czcionka nazwisko
jego autora i tytut podany kursywa. Te wstepne informacje uzupeinione sa po-
nadto kolejno o: date ukazania sie pracy, jej format i liczbe kart lub stron oraz
jezyk dzieta. Nastepnie widoczne sg rozwijane zaktadki zawierajace wiadomosci
biograficzne o autorach (Informacje o autorze) i opracowanie dzieta (Charakte-
rystyka). Uklad tekstu w obrebie Charakterystyki rozni sie w poszczegolnych
opracowaniach, na co wplywa zarowno struktura tresci przyjeta przez autora
podrecznika, jak i preferencje autora opracowania. Konsekwentnie podawane
sg informacje o recepcji danego dziela oraz zwiazane z nim ciekawostki o cha-
rakterze naukowym i popularnonaukowym. Ta cze$¢ wzbogaca krytyczng ana-
lize podrecznikéw i wplywa na realizacje zatozonych celow, m.in. popularyzacije
wiedzy o dawnej polszczyznie wsréd osob nieposiadajacych wyksztatcenia filo-
logicznego. Opracowania uzupetniajg linki kierujace do elektronicznych wersji
gramatyk, zgromadzonych w réznych bibliotekach cyfrowych i innych platfor-
mach obshugujacych zdigitalizowane publikacje, literatura przedmiotu, a takze
w wypadku niektérych gramatyk — skany badz transkrypcje przedmow lub frag-
mentow tekstow, w tym ich przeklady, jesli teksty byly pisane w obcym jezyku.

Zbioér artykutéow dotyczacych XVII-wiecznych gramatyk zawiera trzy pozycje.
Sa to kolejno:

1) Polnischer Sprach-Weiser Alexandra Raphaélego [1698] w opracowaniu Anny
Just, ktora koncentruje sie na przedstawieniu najwazniejszych elementow
przewodnika do jezyka polskiego, czyli dzialow poswieconych ortografii, ety-
mologii i skltadni. Dzielo jest zarysem gramatyki polskiej, na co wskazuja
skrotowo opisane zagadnienia, ilustrowane nielicznymi przyktadami.

2) Pierwszy podrecznik jezyka francuskiego w jezyku polskim, czyli Nouvelle
méthodetres facile pour aprendre un peu de tems a lire, écrire&parler Frangois
F.D. Duchénebillot [1699], w opracowaniu Marcina Jakubczyka, ktory pod-
kresla, ze ze wzgledu na zawartos¢ podrecznik jawi sie jako ,pelne kom-
pendium do nauki jezyka francuskiego”. M. Jakubczyk szczegétowo omawia
kazdag czesc dzieta, niektore tresci obrazujac tabelarycznie. Wazne terminy,
takie jak np. dyskurs, litera, syllaba, sa wyréznione wythuszczeniem.

3) Klucz do iezyka francuskiego to iest grammatika polsko-francuska [1700] au-
torstwa Bartlomieja Kazimierza Malickiego. Jak wskazuje M. Jakubczyk,
dzielo mialo by¢ krytyczna odpowiedzia na opublikowany rok wczesniej pod-
recznik F.D. Duchénebillot.

Zbior XVIII-wiecznych gramatyk otwiera opracowana przez A. Just pozycja
pt. Neu-erérterte Polnische Grammatica Johanna Ernsta Millenheima [1717]. Na
obszerne dzielo stuzace nauce jezyka polskiego skladaja sie nastepujace dzialy:
De orthographia, De etymologia, De syntaxi oraz De prosodia. Ksiazka doczekala
sie trzech wydan, co moze swiadczy¢ o jej popularnosci w $§laskich szkotach.
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W 1759 roku zostala opublikowana Grammatica francuska i polska, ktorej
autorstwo przypisuje sie Stanistawowi Dabrowskiemu. Dzielo jest kompilacja
gramatyki Malickiego i Duchénebillot. Anna Jaworska dokonuje analizy czte-
rech traktatéow skladajacych sie na publikacje, a takze szczegotowo informuje
0 jej recepcji. Przypomina o wykorzystywaniu podrecznika w nauczaniu jezyka
francuskiego w Szkole Rycerskiej i jednoczesnej krytyce gramatyki przez kierow-
nictwo tej szkoty.

Wanda Decyk-Zieba omawia dwa XVIII-wieczne druki poswiecone jezykowi
polskiemu, mianowicie:

— O poczatku, dawnosci, odmianach i wydoskonaleniu jezyka polskiego. Zdania
Stanistawa Kleczewskiego. Opublikowana w 1767 roku ksigzka sklada sie
z szesnastu tzw. Zdan, czyli rozdziatow, w ktérych autor omawia m.in. dzieje
Stowian i rozw6j jezyka polskiego. Duzo uwagi S. Kleczewski poswieca spra-
wom kultury jezyka polskiego, w szczegélnosci zapozyczeniom.

—  Zbiébr rzeczy potrzebniejszych do wydoskonalenia sie w ojczystym jezyku stu-
Zacych [1776] Michata Dudzinskiego. Autorka opracowania stwierdza, ze
dzielo stanowi cenne zrédto wiedzy o polszczyznie péinocnokresowe;.
Pierwsza omowiona w recenzowanym dziele gramatyka XIX-wieczna jest wy-

dana w 1817 roku, po Smierci Onufrego Kopczynskiego, Grammatyka jezyka

polskiego... Dzielo pozgonne w opracowaniu Moniki Kresy. Uklad gramatyki od-
zwierciedla teorie tworcy, ktory uwazatl, ze na jezyk skladaja sie ,mowa ustna”,

»,znaczenie” i ,malowanie mowy”. Obszerne opracowanie krytyczne stanowi

wazne zrédlo wiedzy o jednym z najwazniejszych dziel dla polskiej mysli i termi-

nologii gramatyczne;.

Sposrod XIX-wiecznych gramatyk sg ponadto oméwione:

1) Dwutomowa Grammatyka jezyka polskiego przez Maxymiliana Jakubowicza
utozona. Dzielo byto wydane w Wilnie w 1823 roku, uchodzi za jedna z naj-
lepszych gramatyk filozoficznych XIX wieku (Alina Kepinska).

2) Przeznaczone dla cudzoziemcéw uczacych sie polskiego dzielo Feliksa Zo-
chowskiego Czesci mowy odmieniajace sie przez przypadki[1838]. W opraco-
waniu zwraca sie uwage na zréznicowanie stylistyczne analizowanego tekstu
oraz podkresla dwa cele Zochowskiego: dochodzenie prawdy o jezyku i za-
pisanie wiedzy o nim w sposéb przystepny dla obcokrajowcow (Malgorzata
Majewska).

3) Gramatyka jezyka polskiego Jana Nepomucena Deszkiewicza [1846]. Dla
autora dziela podstawa polszczyzny jest jezyk XVI wieku, stad propozycja
przywrocenia liczby podwojnej czy zachowania kreskowania e ScieSnionego
(Dominika Kostecka).

4) Przeznaczona dla szkét polskich w Paryzu Grammaire de la langue polo-
naise Erazma Rykaczewskiego [1861]. Jest to pelna i obszerna gramatyka
naukowa, napisana w calosci po francusku i uzupelniona polskimi przykla-
dami (Marcin Jakubczyk).

5) Gramatyka jezyka polskiego wieksza przez dra. Antoniego Mateckiego [1863].
Analiza dziela wykazala, ze poziomem naukowym odbiega ono od wczesniej-
szych podrecznikéw: autor wykorzystal osiggniecia lingwistyki porownaw-
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czej, a takze odwotywal sie do historycznego rozwoju jezyka (Andrzej Piotr
Lesiakowski).

6) Zasady gramatyki polskiej dla uzytku Szkoty Narodowej Polskiej (Batignolles

w Paryzu) wylqcznie utozone autorstwa Rufina Piotrowskiego [1864]. Dzieto

ma uktad katechizmowy, tzn. obie jego czeSci zostaly ulozone metoda pytan

i odpowiedzi (Marcin Jakubczyk).

Praktyczny wyktad nauki jezyka polskiego obejmujacy zrodtostéw, sktadnie

i pisownie Jozefy Kamockiej [1870]. Jest to jedna z pierwszych gramatyk,

ktorej autorem byla kobieta. Podrecznik ma charakter dydaktyczny i jest

przeznaczony dla dzieci w wieku szkolnym (Aleksandra Zurek-Huszcz).

Srawnitielnaja grammatika polskago jazyka s russkim, sostawlennaja uczi-

tielem gimnazii Michaitom Grubieckim [1891]. Jedyna gramatyka w Serii B

zawierajaca wiadomosci dotyczace jezyka rosyjskiego. Dzieto Grubeckiego

jest jedna z pierwszych prob poréwnania gramatyki polskiej z gramatyka ro-
syjska. W latach 70. i 80. ksiazka byla narzedziem nasilajacej sie rusyfikacji

(Natalia Breyvo).

Systematyczna skladnia jezyka polskiego Antoniego Krasnowolskiego [1897].

Autorka opracowania podkresla zashugi autora gramatyki dla polskiego je-

zykoznawstwa, m.in. ujednolicenie terminologii skladniowej, wyodrebnienie

przydawki jako okreslenia rzeczownika czy wieloS¢ opisanych zjawisk syn-
taktycznych (Paulina Faliszewska).

10) Jezyk polski (hasto w dziele Klucz staroswiatniczy do sze$ciudziesiat dwu
$piewdéw Homera i Kwinta [1816]) Jacka Idziego Przybylskiego. Praca nie jest
przeznaczona dla szerokiego grona odbiorcow, a motywacja do jej wydania
byta cheé objasnienia techniki translatorskiej stosowanej przez autora (Mag-
dalena Pliszka).

11) Grammatika pol’skago jezyka Maksymiliana Siemiginowskiego [1831]. Pod-
recznik byt wykorzystywany do nauki jezyka polskiego w Akademii Kijowsko-
-Mohylanskiej (Oleksandra Kutiepova).

Recenzowang publikacje dopelniaja artykuly poswiecone trzem XX-wiecz-
nym gramatykom. Analizy Charakterystyki psychologicznej jezyka polskiego
Jana Baudouina de Courtenay [1915] dokonala Malgorzata Parys. Autorka opra-
cowania podkresla, ze dzietlo najwybitniejszego polskiego jezykoznawcy nie jest
typowym podrecznikiem do gramatyki, a naukowym studium jezykoznawczym
skierowanym do specjalistow.

Dydaktyczny charakter miato dzielo Kazimierza Wéycickiego Stylistyka
i rytmika polska. Podrecznik dla szkoly i samoukéw. Ewelina Kwapien stusz-
nie zwraca uwage na zréznicowanie tresci podrecznika wydanego w 1917 roku,
w ktorym znajduja sie ¢wiczenia praktyczne dla uczniéw badajacych teksty li-
terackie oraz zostaly poruszone zagadnienia zwigzane ze stownictwem i grama-
tyka.

Serie B gramatyk zamyka opracowanie podrecznika Tadeusza Lehra-Spla-
winskiego i Romana Kubinskiego pt. Gramatyka jezyka polskiego [1927]. A. Ja-
worska podkresla w nim uporzadkowana strukture. Wskazuje rowniez, ze
autorzy gramatyki uzywali osobliwej terminologii, np. orzeczenie domyslne, przy-
dawka ilo$ciowa przydawki.
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Dawne ortografie, gramatyki i podreczniki jezyka polskiego. Internetowe kom-
pendium edukacyjne. Seria B to interesujaca i wartoSciowa publikacja, wzboga-
cajaca stan wiedzy na temat gramatyk pisanych w jezyku polskim, dotyczacych
zaréwno polszczyzny, jak i — w jej kontekscie — obcych systemow jezykowych.
Tworcy projektu z powodzeniem wykorzystali wspotczesne mozliwosci digitaliza-
cyjne do zaprezentowania tresci dawnych tekstéw, do ktorych dostep niekiedy
bywa ograniczony. Opracowanie zdecydowanie mozna poleci¢ jezykoznawcom,
kulturoznawcom, studentom kierunkéw filologicznych, a takze osobom niezwia-
zanym z naukami humanistycznymi.

Martyna Sabala
(Instytut Badan Literackich PAN,
e-mail: martyna.sabala@gmail.com)
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Prosimy Autoréw o nadsytanie artykulow, rozpraw, recenzji publikacji
jezykoznawczych oraz sprawozdan z konferencji, sympozjow i spotkan, ponie-
waz chcemy, aby ,,Poradnik Jezykowy” w szerokim zakresie informowat o zyciu
naukowym w kraju i za granica.

Uprzejmie prosimy Autoréw o przestrzeganie nastepujacych zasad redak-
cyjnych:

*

Objetosc¢ artykutu nie powinna przekraczaé¢ 14 stron znormalizowanego
komputeropisu/maszynopisu (ok. 25 000 znakéw ze spacjami), objetos¢
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Prosimy o dolaczenie do tekstu artykulu krotkiego (p6ét strony znorma-
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ski beda tez publikowane w elektronicznym czasopi$mie Akademii Nauk
panstw Grupy Wyszehradzkiej ,The Central European Journal of Social
Sciences and Humanities”.

W cudzyslowie podajemy tytuly czasopism oraz cytaty — jezeli nie sg wy-
odrebnione w inny sposob (np. inna wielkoscia pisma).
Kursywa wyodrebniamy wszystkie omawiane wyrazy, zwroty i zdania,

ponadto tytuly ksiazek i czeSci prac, tzn. rozdzialéw i artykulow, oraz
zwroty obcojezyczne wplecione w tekst polski.

Podkreslenia tekstowe oznaczamy spacja (druk rozstrzelony).
Znaczenie wyrazow omawianych podajemy w tapkach * .

Prace nalezy dostarczaé¢ w postaci wydruku oraz wersji elektronicznej na
konto: poradnikjezykowy@uw.edu.pl

Autoréw przysylajacych swoje prace po raz pierwszy prosimy o czytelne
podanie imienia, nazwiska, tytutu naukowego lub zawodowego, nazwy
osrodka naukowego (przy ktérym chca afiliowac tekst artykutu), adresu
prywatnego, adresu e-mail i numeru telefonu. Pliki prosimy przysytac
w formacie edytora MS Word (*.doc, *.rtf).

Autorzy sa zobowiazani do zlozenia oswiadczenia o oryginalnosci autor-
skiej tekstow.

Redakcja nie zwraca tekstow niezamawianych.
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