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Czesé I: Polszczyzna i Polacy w Swiecie
w latach 1918-1939

0. WPROWADZENIE

Obchody stulecia odzyskania niepodlegtosci Polski w 2018 r. spowo-
dowaly powstanie wielu prac jubileuszowych, podsumowujacych histo-
rie panstwa i spoteczenstwa polskiego, takze sukcesy w zakresie kultury
i literatury polskiej oraz rozwoj jezyka polskiego. W wiekszosci wypad-
kow autorzy prac na temat historii polszczyzny w ostatnim stuleciu kon-
centrowali sie na wydarzeniach i faktach zwigzanych z naszym jezykiem
na terenie panstwa polskiego [np. Dubisz 2018; Miodek 2018; Nagorko
2018; Warchala 2018|, pomijali natomiast kwestie rozpowszechniania
polszczyzny w Swiecie, jej nauczania i promocji poza Polska. Tymczasem
mozna zaryzykowac stwierdzenie, ze to wlasnie w zakresie rozpowszech-
niania naszego jezyka w Swiecie, jego nauczania, promocji i badan do-
konato sie w tym czasie wiele rzeczy, na ktére warto zwroci¢ uwage, by
uswiadomic sobie, ile zrobilo spoteczenstwo polskie i jego niepodlegle
panstwo dla jezyka, dzieki ktoremu przetrwalo ono rozbiory i zachowato
jednos¢.

1. ZALOZENIA WSTEPNE

1.1. Najwazniejszym wydarzeniem po zakonczeniu I wojny swiato-
wej bylo powstanie po ponad 120 latach zaboréw niepodlegtego pan-
stwa polskiego. Panstwo to, jak kazde panstwo niepodlegle, prowadzito
niezalezng polityke wewnetrzna i zagraniczna, a obie czesci tej polityki
musiaty uwzgledniac jezyk polski, ktory byt podstawa wiezi taczacych
cale spoteczenstwo polskie, podzielone wczesniej miedzy trzech zaborcow
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[Klemensiewicz 1974, 525-527]. Panstwo to musialo zacza¢ prowadzic
swoja polityke jezykowa, ktorg warto podsumowac z obecnej perspek-
tywy, by docenic¢ jej sukcesy, ale takze uswiadomic¢ sobie ewentualne
niedociagniecia i porazki.

Zadaniem niniejszego opracowania jest podsumowanie wiedzy o roz-
powszechnianiu, nauczaniu, badaniach i promocji jezyka polskiego
w Swiecie w okresie ostatnich stu lat. By osiagnac ten cel, uwzgledni-
lem opracowania odnoszace sie do zachowania i nauczania polszczyzny
w roznych krajach Swiata, dla okresu 1945-2018 starajac sie uzywac
tam, gdzie to bylo mozliwe, dzisiejszych rozréznien na nauczanie polsz-
czyzny jako jezyka ojczystego, jezyka obcego i drugiego, a takze jako je-
zyka odziedziczonego.

1.2. W opracowaniu zostanie takze przedstawiony syntetycznie rozwaj
badan nad stanem zachowania jezyka polskiego w wielu krajach swiata
oraz na temat specyfiki jezyka polonijnego funkcjonujacego w swiecie.
Analiza zachowania polszczyzny w tych krajach swiata, w ktorych jako
jezykow oficjalnych uzywa sie innych jezykow, musi w konsekwencji
prowadzi¢ do opisywania kontaktow jezykowych polsko-obcych oraz bi-
lingwizmu polsko-obcego. Poniewaz na kazdy z tych tematow istnieje
bogata literatura naukowa, przedstawiajac poszczegolne zagadnienia,
bede sie ograniczal do sygnalizowania prac najwazniejszych, syntetycz-
nie i zwiezle pokazujacych istote poszczegdlnych zjawisk. Wiecej miejsca
poswiece tylko tym zagadnieniom, ktore staly sie przedmiotem zainte-
resowania najpierw jezykoznawstwa stosowanego do nauczania jezyka
polskiego jako obcego, a potem glottodydaktyki polonistycznej. One bo-
wiem tworza caly kompleks zjawisk, zwigzanych z nauczaniem jezyka
polskiego jako obcego i odziedziczonego, z powstawaniem polonistyk za-
granicznych i z rozwojem badan nad sytuacja jezyka i kultury polskiej
w Swiecie.

1.3. Realizujac te zalozenia, wieksza uwage zwroce na okres 1918-1939
niz na lata powojenne z tego wzgledu, ze to, co przed wojna dzialo sie z na-
uczaniem polszczyzny za granica, zostalo po wojnie zapomniane, a w rezul-
tacie jest prawie zupeklie nieznane, przynajmniej w Srodowisku polonistow.
Mozna zatem powiedziec, ze wracajac do tamtych lat i podejmowanych
wowczas dzialan, chece przywrocic pamiec o tym, co robiono wtedy dla pol-
szczyzny poza Polska, a przy okazji podkresli¢ ciaglos¢ tych dziatan.

Trzeba natomiast powiedziec, ze na temat tego, co w zakresie naucza-
nia polszczyzny — jako jezyka obcego — dziato sie po wojnie w poszczegol-
nych osrodkach akademickich i w calym kraju, istnieje wiele opracowan
szczegotowych i kilka ogélnych, do ktérych mozna siegnaé, by mie¢ kom-
pletny obraz nauczania polszczyzny jako jezyka obcego, ojczystego, dru-
giego, odziedziczonego czy jezyka edukacji szkolne;j.



ROZPOWSZECHNIANIE, ZACHOWYWANIE I NAUCZANIE... 9

2. POLITYKA PANSTWA POLSKIEGO WOBEC
ZBIOROWOSCI POLSKICH ZA GRANICA W LATACH 1918-1939

2.1. Powstanie niepodleglego panstwa polskiego w 1918 r. dokonato
sie w bardzo trudnej i skomplikowanej sytuacji, poniewaz jego wladze
musialy zaczac tworzy¢ jego terazniejszosc¢ i przysztosé, pamietajac o lek-
cjach z przesztosci:

Jesienia 1918 roku polscy przywodcy doskonale zdawali sobie sprawe, ze kwestig fun-
damentalna jest wymyslenie Polski od nowa i na nowo. Nie moze ona stanowi¢ bez-
posredniego nawiazania do upadlej w koncu XVIII stulecia Rzeczypospolitej choéby
dlatego, ze popelnitla powazne bledy i zostala wymazana z mapy Europy, ale i z tego
powodu, ze Swiat sie od tego czasu zmienil, Ze rozwiazania ustrojowe kiedys aktualne
i atrakcyjne — po Wielkiej Wojnie juz przydatne nie byly. Niemniej wiedzieli jednocze-
$nie, ze wymyslajac Polske od nowa, nie moga zapomnie¢ o jej poprzedniczce, o jej
tradycjach, dziedzictwie i o pamieci o niej [Chwalba 2019, 8-9].

W czasie kiedy elity budowaly panstwo, dla milionow Polakoéw naj-
wazniejszym zadaniem bylo zapanowanie nad klopotami Zycia codzien-
nego, nad panujacym

chaosem, gtodem, fatalnym zaopatrzeniem, chorobami, przemoca, migracjami zotnie-
rzy, jericow, uchodzcow, reemigrantéw. Niemniej niejednemu towarzyszyta nadzieja,
ze jutro bedzie lepsze, bo zyjemy w wolnej, niepodlegltej Polsce [Chwalba 2019, 8].

W tej sytuacji tworzony aparat wladzy panstwowej musial pomagac
ludnosci w organizacji zycia codziennego, ale tez zajmowac sie ustala-
niem ostatecznych granic. Dlatego problemy wychodzstwa polskiego po-
czatkowo znajdowaly sie na dalszym planie.

2.2. Polityka panstwa w stosunku do zbiorowosci polskich za granica
w tym okresie zostanie przedstawiona na podstawie dwoéch prac. Pierw-
sza z nich jest monografia Dzieje Polonii w zarysie. 1918-1939 Edwarda
Kolodzieja [1991], ktory jej ostatni rozdzial, zatytulowany Rzeczpospo-
lita wobec Polonii [1991, 293-324], poswiecil na pokazanie procesu
tworzenia sie tej polityki i jej uwarunkowan, takze na przedstawienie
najwazniejszych wydarzen, stanowiacych jej wyraz. Druga praca jest ar-
tykut Polska i Polacy wobec diaspory do 1939 roku Piotra Kraszewskiego
[2001, 512-528], znajdujacy sie w tomie Polska diaspora pod red. Adama
Walaszka, opublikowanym przez Wydawnictwo Literackie w Krakowie
w 2001 r. Pierwsza praca nalezy do tzw. badan polonijnych, polskiej
formy swiatowych studiow etnicznych, rozwijajacych sie intensywnie
w polskich uczelniach i w PAN w latach 1970-1999. Praca druga sta-
nowi pierwszy w polskiej literaturze naukowej wyraz zastosowania kon-
cepcji diaspory do badania i opisywania zbiorowosci polskich i polskiego
pochodzenia, funkcjonujacych w wielu krajach swiata. Publikacje obu
prac dzieli 10 lat, co ma znaczenie szczegolnie dla opisania najnowszej
historii. Warto takze zwroci¢ uwage, ze P. Kraszewski rozpoczat swoj ar-
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tykut od przedstawienia stosunku spoteczenstwa polskiego do wychodz-
stwa od konca XVIII w. do zakonczenia I wojny swiatowej, co zashuguje
na specjalne podkreslenie [Kraszewski 2001, 512-520]. Poza tym obie
prace réznia sie zastosowana terminologia, co wida¢ dobrze juz w ich
tytutach. Przy okazji zwréce uwage, ze w odniesieniu do lat 1918-1939
nie bede uzywal tak czesto jak E. Kotodziej terminu Polonia, by podkre-
sli¢ w ten sposob, ze przedwojenne wladze panstwa polskiego koncentro-
waly sie w swej polityce na Polakach zamieszkalych za granica, a stowo
Polacy bylo jej wyrazem kluczowym. Obie prace odwotuja sie do bogatej
literatury historycznej i socjologicznej, do ktérej bede siegatl tylko wy-
jatkowo, by przedstawi¢ zagadnienia szczegolowe, istotne dla polityki
jezykowej, ktora znajdowala sie poza zainteresowaniem obu autorow.
Jedna z nich jest artykut Uniwersytet Jagielloriski a wychodzstwo w la-
tach 1889-1939 Krzysztofy Michalewskiej [1982].

2.3. O prowadzeniu specjalnej polityki adresowanej do Polakow na
Swiecie zaczeto mysle¢ w 1922 r., kiedy to z inicjatywy Ministerstwa
Spraw Zagranicznych powstala Rada Opieki Kulturalnej, ktora rok poz-
niej zostala zastapiona przez Miedzyministerialna Komisje do Spraw Kul-
turalno-Oswiatowych Polakéw Zamieszkatych poza Granicami Panstwa
Polskiego, co mozna by uznac za poczatek kontaktow poszczegolnych
resortow z Polakami mieszkajacymi za granica. Jednak dopiero utwo-
rzenie w 1925 r. przez Ministerstwo Wyznan Religijnych i Oswiecenia
Publicznego (dalej: MWRiOP) Referatu Szkolnictwa Polskiego Zagranica
rozpoczelo regularne zajmowanie sie sprawami zbiorowosci polskich
poza Polska. Zdaniem historykéw Referat Szkolnictwa Polskiego odgry-
wal w latach 1925-1930 role sekretariatu wykonawczego Miedzyministe-
rialnej Komisji [Kolodziej 1991, 293-295].

Juz teraz trzeba jednak zwrocic uwage na fakt, ze podawane tu nazwy
instytucji odbijaja sposob postrzegania zbiorowosci polskich w swiecie
przez 6wczesne wladze, ktore widziaty w ich skladzie Polakéw zamiesz-
kalych poza granicami pafnstwa polskiego. Zdaniem polskich wtadz
ludzie ci opuscili swo6j kraj w poszukiwaniu lepszego zycia i wolnosci
w czasach, kiedy nie bylo panstwa polskiego, ale gdy to panstwo na
nowo powstato, mogli powréci¢ do kraju (w ramach procesu reemigracji)
albo pozostawac¢ w miejscu osiedlenia, postrzegani jednak przez wiadze
panstwa polskiego jako Polacy mieszkajacy poza jego granicami. Z gory
mozna powiedziec, ze ten rzadowy punkt widzenia nie zawsze byt zbiezny
z postrzeganiem siebie przez cztonkéw zbiorowosci polskich w krajach
osiedlenia. O powrocie do kraju mysleli przedstawiciele starszych gene-
racji, natomiast reprezentanci mtodszych pokolen, urodzeni juz w kra-
jach osiedlenia, czesto czuli sie w tych krajach u siebie i zamierzali tam
pozostac, nie negujac swego polskiego pochodzenia ani zwiazkow z kul-
tura polska i z krajem pochodzenia ojcow.

2.4. Aby umocnic¢ prestiz II Rzeczypospolitej w Swiecie, przedstawi-
ciele wtadz centralnych bardzo chetnie uzywali hasta lacznosci milionow
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rozsianych po swiecie Polakéw z dawna ojczyzna. Ze wzgledéw propa-
gandowych specjalnego znaczenia nabierata wiec sprawa liczebnosci
Polakow mieszkajacych poza krajem. Pierwsze szacunkowe obliczenia
przedstawil na przetomie roku 1926 i 1927 wysoki urzednik MWRiOP
Eugeniusz Zdrojewski. Wedlug przygotowanych przez niego danych lud-
nosc polska poza krajem liczyta 6 076 tys. osob, a najwieksze jej sku-
piska znajdowaty sie w USA (2 500 tys.), Niemczech (1 250 tys.), ZSRR
(1 000 tys.), Francji (500 tys.), Litwie (200 tys.), Czechostowacji (160 tys.)
i w Brazylii (125 tys.) [Kotodziej 1991, 310]. Podczas I Zjazdu Polakow
z Zagranicy w 1929 r. postugiwano sie liczba 7 milion6w Polakow przeby-
wajacych na obczyznie. Liczba to wzrosta do 7,5 miliona wedlug danych
szacunkowych przedstawionych na poczatku lat trzydziestych przez Apo-
loniusza Zarychte. Jego obliczenia mowity o 3,6 miliona Polakéw w Eu-
ropie, o 4 milionach w Ameryce (3,6 miliona w USA, 238 tys. w Brazylii,
104 tys. w Kanadzie i 96 tys. w Argentynie) oraz o ok. 13 tys. Polakow
w pozostatych czesciach swiata. SpecjaliSci oceniaja, ze ten zaskakujacy
wzrost liczby Polakoéw poza krajem byl wynikiem doliczania przedstawi-
cieli mniejszosci narodowych, czesto tworzacych tam odrebne spoleczno-
Sci, oraz pomijania proces6éw asymilacyjnych, silnych wsrod mniejszosci
narodowych i czesci ludnosci etnicznie polskiej [Kotodziej 1991, 311].

2.5. Historycy zwracaja uwage, ze na podjecie prac organizacyjnych
zwiazanych z Polakami mieszkajacymi w wielu krajach swiata duzy
wplyw miala polityka panstwa niemieckiego, ktore wykorzystywalo swoje
mniejszosci narodowe w wielu krajach Europy do celéow wytyczanych
przez wladze panstwowe w Berlinie, organizujac np. w 1925 r. kongres
Niemcow z zagranicy [Kotodziej 1991, 296-297]. W tej sytuacji wladze
panstwa polskiego przystapily do planowania zjazdu Polakéw z roznych
krajow Swiata. W tym celu powotano w 1925 r. Komitet Organizacyjny
Pierwszego Zjazdu Polakow z Zagranicy, ktérego zadaniem bylo ustalenie
zasad udziatu w Zjezdzie i sposobu powotywania delegatow oraz przygo-
towanie Zjazdu. Ostatecznie Zjazd odbyt sie w dniach 14-21 lipca 1929 r.
w Warszawie, a w jego trakcie powotano do zycia Rade Organizacyjna Po-
lakéw z Zagranicy, ktorej cztonkami byli przedstawiciele wladz panstwa
i zbiorowosci polskich z Francji, Niemiec i USA. Organizacja pierwszego
Zjazdu zakonczyla sie sukcesem, poniewaz wladzom udalo sie doprowa-
dzi¢ do spotkania 98 przedstawicieli zbiorowosci polskich z 18 krajow
Swiata (m.in. z Argentyny, Brazylii, USA, Kanady, Chin, Francji, Danii,
Holandii i Niemiec), do dyskusji na temat przysztej wspotpracy oraz do
powolania Rady Organizacyjnej [Kotodziej 1991, 299-303; Kraszewski
2001, 525-526].

2.6. Trzeba réwnoczes$nie powiedziec, ze zamiary czesci organizatorow
byly ambitniejsze, poniewaz zmierzali oni do stworzenia silnej, scentrali-
zowanej organizacji zrzeszajacej cale wychodzstwo z Polski. Nad stworze-
niem takiej organizacji zaczeto pracowac¢ w 1932 r. w zwiazku z pracami
przygotowawczymi do organizacji II Swiatowego Zjazdu Polakéw z Zagra-
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nicy, ktory odbyt sie w 1934 r. To w trakcie II Zjazdu powotano do zycia
Swiatowy Zwiazek Polak6éw z Zagranicy, w skrocie nazywany Swiatpolem.
Powotanie do zycia Swiatpolu stanowilo osiagniecie celéw politycznych
znacznej czesci wladz polskich. Nie obylo sie jednak bez probleméw, po-
niewaz w trakcie Zjazdu delegacja amerykanska stwierdzita, ze o zbio-
rowosci polskiej w USA nie mozna mowi¢ w kategorii Polakow w USA,
natomiast trzeba mowi¢ o Amerykanach polskiego pochodzenia, za-
mieszkalych w USA. Stanowisko delegacji amerykanskiej stanowito
wyrazny wylom, z drugiej jednak strony odbijato ono obawy delegacji
z innych krajow swiata, ktére obawialy sie podporzadkowania mocar-
stwowym ambicjom wladz Polski liczacych na to, ze mniejszosci polskie
beda realizowac ich polityke zagraniczna. Kolejny zjazd byt planowany
na rok 1939, jednakze biorac pod uwage zlg sytuacje polityczna w Eu-
ropie i Swiecie, w dniu 25 maja 1939 r. podjeto uchwate o odroczeniu
III Zjazdu Polakéw z Zagranicy, zwracajac sie rownoczesnie z apelem
o zbieranie datkéw na wzmocnienie sity obronnej Polski.

To bardzo skrétowe przedstawienie kontekstu politycznego dziatan
zwiazanych z nauczaniem jezyka i kultury polskiej w Srodowiskach pol-
skich dowodzi, ze wladze Polski mialy bardzo zdecydowana i okreslona
polityke w stosunku do Polakéw za granica, uwazajac wszystkich za oby-
wateli polskich, ktérzy powinni realizowac polityke panstwa polskiego.
Jak sie jednak okazalo, nie wszystkie zbiorowosci polskie byly gotowe do
zaangazowania si¢ w realizacje takiej polityki.

3. OPIEKA WLADZ POLSKICH NAD‘OSWIATA POLSKA
I NAUCZANIEM JEZYKA POLSKIEGO W SWIECIE DO ROKU 1939

3.1. Oczywiscie, krytyczny stosunek poszczegolnych zbiorowosci pol-
skich do oficjalnej polityki panstwa nie przeszkadzal w realizacji celow
szczegoltowych, np. w pomocy panstwa polskiego w nauczaniu jezyka
polskiego poza Polska, w delegowaniu nauczycieli polskich do wyjazdu
za granice czy w organizowaniu obozow letnich dla dzieci i mtodziezy pol-
skiej zamieszkalej poza Polska. Wsrod wielu dziatajacych organizacji na
wyroznienie zashuguje Zwigzek Obrony Kresow Zachodnich, ktéry dyspo-
nowal wiekszymi srodkami finansowymi i dlatego byt w stanie realizowac
ambitniejszy program.

Sprawa, ktorej chciatbym poswieci¢ osobna uwage byla organiza-
cja w Polsce letnich kurséw jezyka i kultury polskiej. Trzeba zaznaczy¢,
ze wkrotce po zakonczeniu I wojny swiatowej, bo juz na poczatku lat
dwudziestych XX wieku, wiele uczelni europejskich i amerykanskich
zaczelo organizowac dla shuchaczy zagranicznych specjalne programy
poswiecone jezykowi, kulturze i historii danego kraju. Niektore z tych
programoéw zyskaty wielkie uznanie i popularnosé. Wymienia sie tu zwy-
kle uniwersytety w Cambridge, Oksfordzie, Londynie, Paryzu, Madrycie,
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Perugii, Genewie, Berlinie czy Salzburgu [Klimaszewski 1973, 267; Ro-
kicki 1999, 16]. Biorac to pod uwage, takze wtadze polskich uczelni za-
interesowaly sie ta inicjatywa. Wladze Uniwersytetu Warszawskiego juz
w 1921 r. postawily sprawe organizacji takich kursow na posiedzeniu
senatu, ktory podjalt uchwate w sprawie ich szybkiego uruchomienia.
Podjete wowczas starania nie przyniosly jednak pomyslnych rezultatow.
Poniewaz czas mijal, z inicjatywa zorganizowania wakacyjnych kursow
jezyka i kultury polskiej dla Polonii amerykanskiej wystapit w 1930 r.
rektor seminarium Polskiego Narodowego Kosciota Katolickiego w Scran-
ton, ks. Bronistaw Krupski. Na poczatku tego roku zwrocit sie on do Mi-
nisterstwa Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego, przedstawiajac
swoj projekt. Zdaniem ks. Krupskiego z kurséw takich mogloby korzystac
po kilkaset os6b rocznie, ktére po powrocie do USA moglyby odgrywac
role liderow promujacych kulture ojczysta wsrod Polakéw mieszkaja-
cych w USA. Ks. Krupski proponowal, aby kursy wakacyjne odbywaly sie
w Uniwersytecie Jagiellonskim jako najstarszej uczelni polskiej, majace;j
swoja siedzibe w historycznym Krakowie. Zwracal on rowniez uwage na
dobre kontakty profesorow UJ ze srodowiskami polskimi w USA.

3.2. Aby chociaz skrotowo uzasadnic¢ te opinie, trzeba sie odwotac
do faktu, ze profesorowie UJ byli zaangazowani w badanie i opis sytu-
acji wychodzstwa polskiego w swiecie od roku 1889, czyli od II Zjazdu
Prawnikéw i Ekonomistéw Polskich we Lwowie. Uczestnicy tego zjazdu
powolali Komisje Emigracyjna, w ktorej znalazl sie profesor statystyki
i prawa administracyjnego UJ Jozef Kleczynski. Kontynuujac te tradycje,
IV Zjazd Prawnikéw i Ekonomistow Polskich zorganizowano w 1907 r.
w Krakowie w budynkach UJ. Po zakoniczeniu I wojny Swiatowej organi-
zator Fundacji Kosciuszkowskiej w Nowym Jorku Stefan Mierzwa nawia-
zal kontakty z UJ, ofiarujac na rok 1928-1929 stypendium dla profesora
UJ w celu odbycia wykladéw z historii kultury polskiej w uniwersytetach
amerykanskich. Na wniosek Rady Wydziatu Filozoficznego UJ stypen-
dium to otrzymat prof. Roman Dyboski, tworca polskiej anglistyki, ktory
podczas pobytu w USA wyglosit ponad dwiescie wykladow i odczytow
w dwudziestu pieciu uniwersytetach amerykanskich, wywolujac duze za-
interesowanie studentéw i profesoréw amerykanskich Polska i odnoszac
ogromny sukces [Michalewska 1982, 215-233].

3.3. Po otrzymaniu propozycji ks. Krupskiego MWRIOP zwrocito sie
do dziekana Wydziatu Filozoficznego UJ o wszechstronne rozwazenie tej
sprawy i przestanie Ministerstwu opinii Wydziatu. Prof. Stefan Kreutz,
owczesny dziekan Wydzialu, odbyl szczegotowe konsultacje z profeso-
rami branymi pod uwage jako ewentualni organizatorzy i wykladowcy, po
czym przeslal Ministerstwu odpowiedz odmowna, motywujac ja brakiem
warunkow niezbednych do uruchomienia takich kursow. Mimo kurtu-
azyjnej formy odpowiedzi rzeczywiste przyczyny odpowiedzi negatywnej
pozostaja niejasne; przypuszczaé mozna, ze w gre wchodzit brak wiekszej
liczby profesorow nauk humanistycznych i spotecznych, bedacych w sta-
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nie prowadzi¢ zajecia w jezyku angielskim i by¢ moze kwestie finansowe
[Michalewska 1982, 236; Rokicki 1999, 16].

Tymczasem wiladze Ministerstwa Spraw Zagranicznych nalegaly na
organizacje miedzynarodowych kurséw uniwersyteckich, widzac w nich
spos6b na propagowanie wspolczesnej Polski, jej historii, jezyka i kul-
tury nie tylko wsrod Polakow za granica, ale takze wsrod cudzoziemcow.
Stanowisko MSZ wydaje sie zupelnie jasne, jesli mamy w pamieci calg
polityke prowadzong wobec Polakéw za granica. W tej sytuacji MWRiOP
przejelo inicjatywe w swoje rece i podjeto prace zmierzajace do urucho-
mienia kurséw juz w 1931 r. Z tego wzgledu powolano specjalne Biuro
Kursow Wakacyjnych o kulturze polskiej dla cudzoziemcow, ktéremu po-
wierzono organizacje kurséw, przygotowanie programu i przyznano stata
dotacje. Program naukowy kursu zostal opracowany przez MWRiOP. Pro-
gram ten zakladal prowadzenie zajec z historii Polski, literatury i sztuki
polskiej, podstawowych problemo6w spoteczno-politycznych i gospodar-
czych Polski wspolczesnej oraz zajecia z jezyka polskiego. Jezykiem wy-
ktadowym kursu byt jezyk polski, poniewaz kursy byly przeznaczone
dla cudzoziemcow znajacych juz ten jezyk wystarczajaco, by rozumiec
wyklady.

3.4. Pierwszy kurs odby! sie latem 1931 r., wzielo w nim udziat
21 uczestnikéw. W roku nastepnym liczba shuchaczy wzrosta do 31,
a w kolejnych wynosita 60-70 shuchaczy. Inauguracja kurséw odby-
wala sie zwykle w Uniwersytecie Warszawskim, potem przez dwa tygo-
dnie trwaly wyklady i seminaria w tej uczelni. P6zniej uczestnicy udawali
sie do Krakowa, gdzie zajecia prowadzili profesorowie i docenci UJ.
W 1934 r. zmieniono nazwe kursu na Kurs Wakacyjny o Kulturze Pol-
skiej dla Cudzoziemcéw i Polakéw z Zagranicy. Zmiana ta i modyfikacja
programu byly spowodowane odbywajacym sie w Warszawie w sierpniu
1934 r. Il Zjazdem Polakéw z Zagranicy. Zajecia w tym roku rozpoczely
sie 16 lipca w UJ i byly poswiecone dziejom Polski oraz kulturze polskiej
w epoce Jagiellonow, a takze nauce jezyka polskiego. Cykl wykladow
w UW trwat od 30 lipca do 18 sierpnia i odnosit sie do problemoéw Polski
porozbiorowej az do odzyskania niepodleglosci w 1918 r., zawieral takze
informacje o Polsce wspolczesnej. Uczestnicy kursu brali udziat w uro-
czystosciach otwarcia Il Zjazdu Polakéw z Zagranicy, a takze w finale
Igrzysk Sportowych Polakow z Zagranicy, poza tym zwiedzili wystawe
,Polacy za granica” i brali udzial w innych imprezach towarzyszacych.
Kurs konczyt sie pieciodniowym cyklem wyktadow w Gdyni (20-25 VIII),
ktore byly poswiecone historii Pomorza i roli Gdanska oraz portu gdyn-
skiego, a takze jezykowi literackiemu i gwarom, w tym gwarze kaszub-
skiej. Uroczyste zakoniczenie kursu odbyto sie w Gdyni. Jak widac¢, kurs
w 1934 r. byl dostosowany do najwazniejszego wydarzenia, ktorym byt
II Zjazd Polakéw z Zagranicy, mozna tez powiedziec, ze organizatorzy za-
prezentowali gosciom Polske od Tatr do Baltyku (podczas pobytu w Kra-
kowie uczestnicy odwiedzili Zakopane i Tatry). Warto dodac, ze w 1934 r.
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w kursach wzieto udziat 67 shuchaczy z roznych krajow: z USA — 34 osoby,
z Francji — 15, z Niemiec — 6, z Czechostowacji — 3, z Wegier i Bulgarii po
2 osoby, z Estonii, Danii i Wloch - po jednej osobie, oraz dwoch Pola-
kow — jeden z Holandii i jeden z Lotwy. Wsrod uczestnikow byto 27 stu-
dentow, byli rowniez przedstawiciele inteligencji polskiej: profesorowie
uczelni, nauczyciele gimnazjalni, inzynierowie, adwokaci i dziennikarze
[Michalewska 1982, 237-238]. Oplata za kurs wynosita 350 zlotych, ale
polskie placowki konsularne udzielaly bezptatnych wiz na trzymiesieczny
pobyt w naszym kraju, a studentom przyznawano takze znizki kolejowe.
Uczestnikom z USA pomagata Fundacja Kosciuszkowska. Ostatni kurs
odby! sie w roku 1939. Kierowatl nim prof. Zdzistaw Jachimecki, znany
muzykolog i humanista, ktéry dokonat takze inauguracji kursu w UJ,
gdzie odbyly sie wyklady i seminaria dla uczestnikow, wsrod ktorych naj-
liczniejsza byla grupa amerykanska.

3.5. Warto przyjrzec sie kadrze naukowej, ktéra prowadzita zajecia.
I tak w UJ wsrod wykladowcow znajdujemy nazwiska tak znanych uczo-
nych jak Roman Dyboski, Stanistaw Kutrzeba, Jan Dabrowski, Tadeusz
Szydlowski, Zdzistaw Jachimecki, Karol Estreicher oraz Roman Pollak
i Julian Krzyzanowski, ktorzy prowadzili wyklady z historii literatury pol-
skiej [Michalewska 1982, 238-239]. Cwiczenia z jezyka polskiego prowa-
dzitla mloda anglistka Maria Patkaniowska, ktora po wojnie miata zostac
autorka najpopularniejszych podrecznikéw jezyka polskiego wydawa-
nych w USA. Pobyt w Krakowie wykorzystywano takze do zwiedzania za-
bytkéw, po ktorych oprowadzali uczestnikow najlepsi specjalisci, w tym
m.in. Karol Estreicher. Wsrod wyktadowcow w UW znajdujemy takie
nazwiska jak Marceli Handelsman, Waclaw Lipinski, Tadeusz Rozycki,
Stanistaw Arnold, Hipolit Gliwic, Witold Doroszewski oraz Zygmunt
Szwejkowski i Bogdan Nawraczynski. Mozna zatem $mialo powiedziec,
ze obie uczelnie stanety na wysokosci zadania, bo do prowadzenia semi-
nariow i wyktadow zaangazowaly swych najlepszych specjalistow.

3.6. Interesujacym zagadnieniem jest odpowiedz na pytanie, jaki byt
stosunek jezykoznawcow zajmujacych sie jezykiem polskim do pomystu
organizowania w Polsce kurséw letnich dla cudzoziemcow. W tym celu
sprawdzitlem spis tresci dwu znanych czasopism polonistycznych ,Jezyk
Polski” i ,Poradnik Jezykowy” za lata 1931-1939. W Zzadnym z opubliko-
wanych wtedy numeréw obu pism nie znalaztem informacji o kursach dla
obcokrajowcow, natomiast w ,Jezyku Polskim” natrafitem na artykuty
zwiazane z polszczyzna poza Polska. I tak Stanistaw Rospond recenzowat
podrecznik jezyka polskiego dla Francuzow Méthode pratique de Polonais
pour les Francais J.A. Teslara i J. Teslarowej [Rospond 1937]. W tym
samym roku Joézef Birkenmajer, pracujacy w Madison, USA, zrecenzowat
amerykanski podrecznik do jezyka polskiego Essentials of Polish Paula
Foxa, chwalac autora m.in. za to, ze przeciwstawit sie¢ powszechnej opinii
o trudnosci polszczyzny [Birkenmajer 1937]. W roku 1939 Zenon Kle-
mensiewicz opublikowat recenzje ksiazki Wladystawa Pniewskiego Jezyk
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polski w dawnych szkotach gdanskich, z wielka uwaga i uznaniem pi-
szac o historii nauczania polszczyzny w Gdansku juz od XIV w. [Kle-
mensiewicz 1939]. W tym samym roku Antonina Obrebska-Jablonska
opublikowala recenzje monografii Witolda Doroszewskiego Jezyk polski
w Stanach Zjednoczonych A.P., podkreslajac oryginalnos¢ ujecia polsz-
czyzny w USA oraz analizujac wnikliwie poszczegolne zagadnienia [Ob-
rebska-Jabtoniska 1939]. Jak z tego wynika, jezykoznawcy interesowali
sie sytuacja i nauczaniem jezyka polskiego za granica, jednakze ich za-
interesowania byly raczej teoretyczne niz praktyczne. W kazdym razie
nie znalazl sie w ich gronie nikt, kto by zwrécil uwage na koniecznoscé
zajecia sie nauczaniem polszczyzny jako jezyka obcego, kto by zobaczyt
w tym nauczaniu szanse na rozwoj polszczyzny i polskiej lingwistyki. Na
kogos takiego jezykoznawstwo polskie musiato czekac jeszcze 30 lat, az
do roku 1966, kiedy Bronistaw Wieczorkiewicz opublikowat w ,Porad-
niku Jezykowym” swoj artykul Uwagi o nauczaniu jezyka polskiego jako
obcego [Wieczorkiewicz 1966].

3.7. Na osobng uwage zasluguje monografia W. Doroszewskiego
Jezyk polski w Stanach Zjednoczonych A.P. [1938], pierwsze opracowa-
nie zachowania polszczyzny przez emigracje polska.

Opublikowane tuz przed wojna, nie mialo ono wplywu na dalszy roz-
woj takich badan w naszym kraju, gdzie trzeba bylo czekac¢ az do lat
70. wieku XX, zeby mozna bylo mowic¢ o poczatkach badan polszczyzny
w Swiecie, ktorych autorzy nawiazywali do tego opracowania [Dubisz
1997, 13-18]. Oto co napisatl o tej monografii W. Miodunka w ksigzce
Bilingwizm polsko-portugalski w Brazylii:

Poczatek tradycji polskich badan nad jezykiem polskim w Swiecie, a co za tym idzie —
nad kontaktami polszczyzny z innymi jezykami wyznacza praca W. Doroszewskiego
Jezyk polski w Stanach Zjednoczonych A.P.” (...) To klasyczne juz dzi§ studium
ustala od razu wysoki poziom dla badan naszego jezyka w kontaktach z innymi jezy-
kami. Réwnoczesnie jednak ustala ono pewne tendencje badawcze, ktére przez wiele
lat beda ciazy¢ nad tymi badaniami: material do badan W. Doroszewskiego pochodzi
z piSmiennictwa polskiego w USA (a nie z jezyka méwionego, ktorego wowczas jeszcze
poza dialektologia nie badano), sam za$§ autor chciatby widzie¢ swa prace jako przy-
czynek w walce o ,zagrozone pozycje” jezykowe, w ktorej licza sie ,sity pozajezykowe”
[Miodunka 2003, 74].

Mozna tez powiedziec¢, ze monografia W. Doroszewskiego zostala
opublikowana za wczesnie, bo 15 lat przed ukazaniem sie drukiem kla-
sycznych dla swiatowych badan kontaktow jezykowych i bilingwizmu
rozpraw Uriela Weinreicha Languages in contact [1953] oraz Einara Hau-
gena The Norwegian language in America: a study in bilingual behaviour
[1953; zob. Gluszkowski 2013].

3.8. Wybuch II wojny Swiatowej 1 wrzesnia 1939 r. przerwal tradycje
organizowania kursow wakacyjnych nie tylko na czas wojny, ale takze
na lata powojenne, kiedy wladze PRL mialy wazniejsze problemy do roz-
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wigzania (odbudowa miast polskich po zniszczeniach wojennych, organi-
zacja transportu, budowa mieszkan itd.). Wladze PRL nie mogly zreszta
nawiazac¢ do tradycji przedwojennej, gdyz wszystko, co robiono, bylo ro-
bione ideologicznie w opozycji do tego, co robiono przed wojna. Jak si¢
jednak pozniej okaze, pamiec¢ o pozytywnych doswiadczeniach kurséow
prowadzonych w latach 1931-1939 przetrwata i pomogla w odbudowa-
niu tej formy ksztalcenia w PRL.

4. SZKOLNICTWO POLSKIE POZA POLSKA
W OKRESIE MIEDZYWOJENNYM

4.1. Szkolnictwo polonijne rozwijalo si¢ w poszczegdlnych kra-
jach osiedlenia wychodzstwa polskiego od XIX wieku: najwczesniej, bo
w 1842 r., pod Paryzem powstata pierwsza szkola polska we Francji,
potem zorganizowano szkote polska w osadzie Panna Maryja w Teksasie
w 1858 r. (USA), wreszcie wiemy o istnieniu szkoly polskiej w osadzie
Orléans w Brazylii w 1876 r. [Miodunka 1998, 120-127]. Wymienione
szkoty daly poczatek rozwijajacemu sie w wielu osadach i koloniach pol-
skich szkolnictwu polskiemu, stanowiacemu jedna z najwazniejszych in-
stytucji zycia spotecznego emigrantow polskich. Okres I wojny Swiatowej
mial rézny wpltyw na dziatalnosé tych szkol. Wojna przerwata ich dziatal-
nos¢, jesli dziatania wojenne toczyly sie na terenie danego kraju, nato-
miast szkoly te nauczaly mniej wiecej normalnie, jesli dziatania wojenne
ominely konkretny kraj.

4.2.1. Powstanie niepodlegtej Polski w 1918 r. zmienito funkcjono-
wanie szkol. Wezesniej dziataly one w izolacji w tym sensie, ze kazda
zbiorowos¢ polska musiata poczatkowo sama rozwiazywaé problemy
zwigzane z edukacja dzieci, potem za$ zaczely powstawac organizacje
nauczycielskie, pomagajace w prowadzeniu szkot. Natomiast odrodzenie
sie panstwa polskiego oznaczalo powstanie panstwowych instytucji zaj-
mujacych sie nauczaniem dzieci i mtodziezy nie tylko w Polsce, ale takze
poza krajem. Oto jak w tej nowej sytuacji funkcjonowanie szkolnictwa
polonijnego w Europie ocenil Albin Koprukowniak w artykule Oswiata
i szkolnictwo polonijne, opublikowanym w tomie Polonia w Europie pod
red. Barbary Szydlowskiej-Ceglowej [1992]:

(w Rumunii, na Lotwie oraz w Niemczech) w okresie miedzywojennym nastapit proces
tworzenia zwartego systemu oswiatowego, silnie powiazanego z polityka edukacyjna
kraju. Szkolnictwo polskie na wychodzstwie podtrzymywane bylo przez wiadze kra-
jowe — przez MSZ i gléwnie przez MWRIOP poprzez finansowanie, pomoc kadrowa (de-
legowanie nauczycieli) i organizacyjna w postaci nadzoru pedagogicznego. Podobnie
rzecz sie miata w innych regionach Europy — we Francji, gdzie szkota polska rozwijata
sie bardzo intensywnie, osiagajac w 1939 r. 179 placowek uczacych 22 373 dzieci
i zatrudniajacych 127 nauczycieli w szeSciu okregach konsularnych (Lille, Strasburg,
Lyon, Paryz, Tuluza i Marsylia). Poczatkowo szkolnictwo polskie bylo organizowane
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samorzutnie, nastepnie podlegalo centralnym wtadzom gérniczym, potem znalazlo sie
w gestii MWRIOP, a od sierpnia 1932 r. przeszlo pod patronat stuzb konsularnych.
Korzystato ono z finansowego wsparcia czynnikow krajowych. Sytuacja szkolnictwa
w krajach skandynawskich, szczegolnie w Danii, rowniez przybrala w omawianych
latach stan zadowalajacy, m.in. dzieki pomocy materialnej i kadrowej kraju. Nie ina-
czej byto w krajach Beneluksu, przede wszystkim w Belgii [Koprukowniak 1992, 103].

4.2.2. Troche inaczej wygladata sytuacja oswiaty polskiej i polonijne;j
w USA ze wzgledu na podziat calego kraju na stany prowadzace nieza-
lezna polityke edukacyjna, czy tez w zaleznosci od typow szkot. Ogolnie
rzecz biorac, mozna mowi¢ o stalym rozwoju szkolnictwa polskiego do
roku 1930, po czym ze wzgledu na kryzys ekonomiczny lat 30. XX wieku
nastapilo jego zalamanie i stopniowy regres. Oto jak w skrocie ujeta te
zjawiska Dorota Praszalowicz w artykule Przemiany oswiaty polonijnej
w Stanach Zjednoczonych Ameryki, stanowiacym czesSc¢ syntezy Polonia
amerykanska. Przeszlo$é i wspdlczesnosé pod redakcja Hieronima Ku-
biaka, Eugeniusza Kusielewicza i Tadeusza Gromady [1988, 203-238]:

Zdaniem F. Bolka w r. 1911 funkcjonowato 300 polonijnych szkél parafialnych,
wr. 1914 - 395, awr. 1921 — 511. Zgadza si¢ to z danymi B. Kumora, wedtug kto-
rego ,przed 1925 rokiem na 776 polskich parafii i 288 misji istniato lacznie 514 szkot
parafialnych”. Szczyt rozwoju oswiaty parafialnej przypadl na r. 1930. Funkcjonowato
wtedy 560 szkoét, w ktérych ksztalcilo sie 272 286 uczniéw. Od poczatku swego istnie-
nia do r. 1930 polonijna o§wiata parafialna przezywala stopniowy rozwoj — z pewnymi
zakléceniami w okresie I wojny. Po r. 1930 tendencja rozwojowa zalamala sie. Kryzys
ekonomiczny lat trzydziestych spowodowatl zmniejszenie sie liczby wszelkich ptatnych
szkot prywatnych. Tendencja ta zaznaczyla sie takze w polonijnym szkolnictwie para-
fialnym [Praszatowicz 1988, 221-222].

Zmniejszanie sie liczby szkot oraz liczby uczniow objetych naucza-
niem w okresie kryzysu nalezy ttumaczy¢ w ten sposoéb, ze starsi, zdolni
do pracy uczniowie musieli podejmowac zatrudnienie, by pomoéc w utrzy-
maniu rodziny. Praca uniemozliwiata im wiec uczeszczanie do szkoty.
Spadek liczby uczniow byl znaczny na przestrzeni 10 lat, co autorka po-
kazata w tabeli, z ktorej wynika, ze np. w Chicago liczba uczniéw spa-
ditaz 46 118 w roku 1930 do 23 934 w 1940 r. Podobnie bylo w Detroit,
gdzie liczba uczniéow zmniejszyla sie odpowiednio z 26 888 do 16 735
[Praszalowicz 1988, 221]. Osobnego wspomnienia wymaga to, ze poda-
jac dane, autorka odwolala sie do dwu prac opublikowanych w USA: The
Polish American School System F. Bolka [1948| oraz Dzieje parafii polskiej
rzymskokatolickiej Sw. Jézefa w Norwich, Conn. 1904-1979 B. Kumora
[1980]. W ten sposob zwrocila uwage na to, ze przedstawiciele spolecz-
nosci polskiej w USA dokumentowali rozwoj szkot polskich jako systemu
(F. Bolek) obok dziejow pojedynczych szkél parafialnych widzianych na
tle systemu (B. Kumor).

Na historie szkolnictwa polskiego w USA sktada sie z jednej strony
liczba ucznioéw polskich, z drugiej — zapotrzebowanie na fachowa kadre,
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ktore rosto w miare jak Polacy zapoznawali si¢ z amerykanskim syste-
mem edukacji i jego poziomem nauczania. D. Praszalowicz zauwazyla,
ze ,od 1874 r. nauczanie w etnicznie polskich szkotach parafialnych za-
czely prowadzi¢ polonijne zakony religijne”. Sposrod zakonow zenskich
nalezy wymieni¢ gléwnie siostry felicjanki, siostry nazaretanki, siostry
zmartwychwstanki i siostry franciszkanki. Wsrod nich wyréznialy sie fe-
licjanki, ktore D. Praszalowicz scharakteryzowata tak:

Felicjanki sa najliczniejszym polonijnym zakonem religijnym, nauczaja w najwiekszej
liczbie etnicznie polskich szké! parafialnych, posiadaja wiasne instytucje ksztalcace
nauczycieli, zajmuja sie pisaniem i wydawaniem programéw oraz podrecznikéow dla
swych szkol, prowadza tez dzialalnos¢ charytatywna i zajmuja sie opieka spoteczna
(sierotami, chorymi) [Praszalowicz 1988, 219, zob. tez 218-220].

4.2.3. Osobno warto zwroci¢ uwage na fakt, ze system szkolnictwa
polskiego w USA nie ograniczal sie tylko do szkél podstawowych, ale
obejmowatl swoim zasiegiem takze szkoly srednie (colleges, academies)
oraz wyzsze. Jedna z najbardziej zashuzonych szkot wyzszych jest Se-
minarium Swietych Cyryla i Metodego, zalozone w Detroit w 1886 r.,
a w 1909 przeniesione do Orchard Lake pod Detroit, gdzie funkcjonuje
do dzis wraz z zespotem szkél polonijnych. Seminarium to zaspoka-
jalo czes¢ zapotrzebowania na ksiezy w skupiskach polskich. I tak np.
w ciggu poczatkowych 25 lat istnienia wyksztalcito ono ok. 140 ksiezy,
ktorzy pracowali potem w parafiach polonijnych. Piszac o college’ach,
wymienia sie zwykle te prowadzone przez felicjanki, np. Madonna Col-
lege w Livonii w stanie Michigan (dzialajacy od 1937 r.), Felician Col-
lege w Chicago (od 1926), Felician College w Lodi w stanie New Jersey
(od 1928) czy Villa Maria College w Cheektowage w stanie Nowy Jork (od
1960) [Praszatowicz 1988, 229-233].

4.2.4. Podsumowujac znaczenie szkolnictwa polonijnego dla zbio-
rowosci polskich w USA, D. Praszalowicz zwrocitla uwage na dwie jego
funkcje — zachowanie polskiej ciaglosci kulturowej, a rownoczesnie uta-
twianie procesu asymilacji w spoteczenstwie amerykanskim, piszac tak:

Instytucje oswiaty polonijnej powstale w okresie, gdy imigranci polscy nie umieli ko-
rzystac z zastanych szkét amerykanskich, spelnily istotna role w procesie ich asymi-
lacji do spoteczenistwa globalnego. Zatozona funkcja wszystkich tych instytucji byto
zachowanie ciaglosci kulturowej. Druga funkcja zatozona (...) wiekszosci szkot po-
lonijnych byta obrona przed asymilacja. O ile pierwsza z tych funkcji byla faktycz-
nie realizowana (czemu nie przeczy stopniowa eliminacja pierwiastkéow etnicznych
ze szkotl polonijnych), o tyle w przypadku drugim mamy do czynienia ze zjawiskiem
wrecz przeciwnym — z realizacja procesu ulatwiania przebiegu procesu asymilacji.
Szkota parafialna bylta jedna z instytucji etnicznych, ktére stanowiac pomost miedzy
imigrantem a spoteczenistwem globalnym umozliwialy mu funkcjonowanie w nowym
otoczeniu i sprawialy, ze proces przystosowania do tego otoczenia zachodzit w sposéb
harmonijny [Praszatowicz 1988, 238].
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5. NAUCZANIE POLSZCZYZNY W UCZELNIACH ZAGRANICZNYCH
W OKRESIE MIEDZYWOJENNYM

5.1. Pozostal nam do omoéwienia jeszcze jeden temat, ktorym jest na-
uczanie polszczyzny oraz studia polonistyczne w szkolnictwie wyzszym
danego kraju. Znaczenie tego tematu zwykle nie wiaze sie z liczba ucza-
cych sie naszego jezyka, ale z faktem, ze nauczaja go szkoly wyzsze, cie-
szace sie najwiekszym prestizem w ramach catego systemu szkolnictwa.
Jesli w dodatku nauczanie polszczyzny proponuja uczelnie cieszace sie
prestizem w skali miedzynarodowej, czy wrecz Swiatowej, jak np. pary-
ska Sorbona czy brytyjski Oxford, nauczanie to jest interpretowane jako
swego rodzaju nobilitacja jezyka, ktory staje sie wartoscia edukacyjna nie
tylko w danym kraju, ale takze poza nim. Dla przedstawicieli emigracji
polskiej, ktéra w swoim kraju nie spotykata sie z uznawaniem polszczy-
zny za wartosc ze strony wladz zaborczych, nauczanie jej w uczelniach
krajow osiedlenia oznaczato oddanie sprawiedliwosci jezykowi i kulturze
polskiej, oznaczalo uznanie ich za ponadnarodowe wartosci edukacyjne.
Stad duza wartosc¢ symboliczna tego nauczania.

5.2. Piszac o nauczaniu jezyka polskiego w szkolnictwie wyzszym,
bede odréznial nauczanie jezyka polskiego (lektoraty naszego jezyka) od
studiéw polonistycznych, zastrzegajac juz na wstepie, ze wyraz poloni-
styka, uzywany za granica, ma inne znaczenie tam niz w Polsce. Naucza-
nie jezyka polskiego bedzie oznaczalo praktyczne kursy naszego jezyka
jako obcego, prowadzone najczesciej na dwu poziomach: dla poczatku-
jacych i dla $rednio zaawansowanych w ramach jednostki nauczajacej
jezykow obcych lub jezykow stowianskich. Przez jednostke studiéw polo-
nistycznych zwykle rozumie sie placowke, ktora zatrudnia przynajmniej
jednego pracownika naukowego na stanowisku profesora, prowadzacego
wyktady z historii literatury i kultury polskiej, thumaczenia tekstow pol-
skich na jezyk kraju osiedlenia itp. Takimi jednostkami bywaly najcze-
Sciej katedry literatury i kultury polskiej, a prowadzacy je profesorowie
naleza do najbardziej znanych i zastuzonych polonistow zagranicznych.

Rozwo0j studiéw polonistycznych na swiecie zashuguje na pewno na
osobne opracowanie. W jego powstaniu pomocne bylyby historie poloni-
styk w poszczegolnych krajach. Obecnie istnieja tylko dwa takie opra-
cowania: jedno przedstawiajace historie polonistyki czeskiej [BeneSova,
Rusin Dybalska, Zakopalova 2013], drugie — prezentujace sylwetki za-
shuzonych niezyjacych polonistow wtoskich [Ciccarini, Salwa (red.) 2014;
por. tez Miodunka 2016, 210-216, 227-238]. Osobno warto wspomniec¢
o opracowaniach zbiorczych dokumentujacych dziatalnos¢ dydak-
tyczna i naukows placowek polonistycznych w danym kraju, np. L’en-
seignement du polonais en France, Société francaise d’études polonaises
[Delaperriere red. 2005].
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Ze wzgledu na brak miejsca w tym artykule ogranicze sie do wymie-
nienia uczelni, w ktérych nauczano polszczyzny i prowadzono studia pol-
skie. Podam takze rok, w ktorym to nauczanie sie rozpoczelo.

5.3. Jesli chodzi o organizacje lektoratu jezyka polskiego, to zwykle
wystarczala tu decyzja wtadz uczelni, ktére zatrudnialy kompetentna
osobe, majaca kwalifikacje do prowadzenia kursow jezykowych. Nato-
miast powstawanie polonistyk wymagalo spelnienia warunkow politycz-
nych, takich jak oficjalne uznanie panstwa polskiego przez dany kraj,
nawigzanie kontaktow dyplomatycznych z Polska, uruchomienie przed-
stawicielstw dyplomatycznych w obu krajach, a potem prowadzenia roz-
mow na temat wspotpracy kulturalnej i naukowej, w tym — nauczania
jezykow na zasadzie wzajemnosci: jezyka danego kraju w Polsce oraz
polskiego za granica. Rozmowy takie byly prowadzone z krajami Europy
i Ameryki Pélnocnej. W ich rezultacie w okresie miedzywojennym po-
wstaly polonistyki np. we Francji: Institut national des langues et civili-
sations orientales (INALCO), w 1921 r. — Paryz, na Uniwersytecie w Lille
w 1927 r., na Uniwersytecie w Tuluzie w 1935 r.; we Wloszech: na Uni-
wersytecie La Sapienza w Rzymie w 1929 r., na Uniwersytecie w Turynie
w 1930 r., na Uniwersytecie w Neapolu w 1933 r.; w Wielkiej Brytanii na
Uniwersytecie w Londynie w 1922 r.; w Czechoslowacji: na Uniwersyte-
cie Karola w Pradze w 1923 r., na Uniwersytecie w Bratystawie w 1924 r.
Musimy jednak pamietac, ze polonistyki stanowily w zasadzie rozbudo-
wane i usamodzielnione czesci dawnych slawistyk, ktére rozwijaly sie
na uczelniach w Europie od lat 40. wieku XIX [Dubisz, Nowicka-Jezowa,
Swiech (red.) 2001, 99-314].

6. POLSZCZYZNA 1 POLACY W SWIECIE W LATACH 1918-1939.
PODSUMOWANIE

6.1. Wladze odrodzonego panstwa polskiego zdawaly sobie sprawe
z istnienia w wielu krajach swiata zbiorowosci polskich, powstatych
w wyniku trwajacego od wielu lat procesu emigracji. Dostrzegly one moz-
liwos¢ wykorzystania ich w dzialalnosci politycznej prowadzonej w kraju
i poza nim, opierajac si¢ na pozytywnych doswiadczeniach innych kra-
jow europejskich. Cztonkow tych zbiorowosci widziano jako Polakéw nie-
zaleznie od czasu opuszczenia kraju, generacji, doswiadczen w kraju
osiedlenia, opanowania jego jezyka i kultury itd. Uwazano, ze moga oni
by¢ realizatorami zadan postawionych przez panstwo polskie i dlatego
w 1934 r. utworzono Swiatowy Zwiazek Polakéw z Zagranicy, potocznie
zwany Swiatpolem. To delegacja amerykanska zwrécita uwage na fakt,
ze duza czesc czlonkow tamtejszych skupisk polskich czuje sie raczej
Amerykanami polskiego pochodzenia niz Polakami.

6.2. Wladze panstwowe wiedzialy o koniecznosci promocji jezyka
polskiego zaréwno w Srodowiskach polskich emigrantéw, jak tez wsrod



22 WEADYSEAW T. MIODUNKA

cudzoziemcow niepolskiego pochodzenia. Znajac pozytywne doswiadcze-
nia innych uczelni europejskich, witadze dazyly do uruchomienia letnich
kurséw jezyka i kultury polskiej w Uniwersytetach Warszawskim i Ja-
giellonskim, do czego doszlo w 1931 r. Istniejace przez 9 lat kursy wa-
kacyjne okazaly sie sukcesem, co zachowali w pamieci ich uczestnicy,
w tym — polonisci zagraniczni.

Przedstawiciele wladz doceniali wysitki Srodowisk polskich w réznych
krajach swiata, dazacych do uruchamiania szkoét polskich, znajac row-
noczesnie ich potrzeby i braki. Pomoc panstwa dla polskich szkot za
granicg polegata najczesciej na dofinansowywaniu ich dziatalnosci, na
uzupelnianiu kadr poprzez delegowanie polskich nauczycieli i na ogol-
nym nadzorze pedagogicznym (przygotowanie programéw nauczania,
dobor odpowiednich metod i podrecznikow itp.).

6.3. Dzialalnos¢ przedstawicieli wladz w zakresie nauczania i pro-
mocji jezyka polskiego w swiecie w okresie miedzywojennym nie byla
latwa z tego wzgledu, Ze w uczelniach polskich nie bylo zaplecza nauko-
wego i dydaktycznego dla przedsiewziec¢ tego typu. Emigracja i skupi-
skami polskimi poza naszym krajem interesowali si¢ historycy, prawnicy
i przedstawiciele nauk spotecznych, ale nie polonisci. To dlatego wyjazd
W. Doroszewskiego z UW do USA i przygotowanie monografii o zacho-
waniu jezyka polskiego w tym kraju nalezy uznac za wydarzenie nad-
zwyczajne, potwierdzajace zasade, ze takie zainteresowania zdarzaly sie
jednostkom wyjatkowym i wybitnym. PoloniSci mieli wiele rzeczy do zro-
bienia w zakresie nauczania jezyka polskiego jako ojczystego i jako je-
zyka drugiego dzieci ze sSrodowisk mniejszosci narodowych i etnicznych
[por. Altbauer 2002, 159-163; Miodunka 2010], natomiast potrzeby
w zakresie nauczania polszczyzny jako jezyka obcego byty stabo uswia-
damiane, podobnie jak specyfika nauczania jezyka polskiego w warun-
kach dwujezycznosci dzieci i mtodziezy polonijnej. Wieksze zrozumienie
dla potrzeb nauczania jezyka i kultury polskiej w sSwiecie wykazywali
neofilolodzy, np. prof. Roman Dyboski (1883-1945), twérca anglistyki
polskiej i swietny popularyzator kultury i literatury polskiej w Wielkiej
Brytanii i USA. Warto wymieni¢ takze Marie Patkaniowska (1905-1988),
asystentke Seminarium Filologii Angielskiej UJ (1932-1936), ktoéra pro-
wadzita lektoraty jezyka polskiego na kursach jezyka i kultury polskiej
w UJ. Po wojnie jako M. Corbridge-Patkaniowska, profesor Polskiego
Uniwersytetu na Obczyznie (PUNO) w Londynie, publikowala w USA
popularne podreczniki jezyka polskiego dla cudzoziemcow [Perkowska
2007, 280]. Duze zastugi dla popularyzacji nauczania jezyka polskiego
jako obcego we Francji i Wielkiej Brytanii potozyl takze Jozef Andrzej Te-
slar (1889-1961), lektor jezyka polskiego w Ecole Supérieure de Guerre
w Paryzu (1922-1928), po wojnie profesor PUNO, Zolnierz, poeta, ttu-
macz, krytyk, autor podrecznikéw do nauki jezykéw obcych — polskiego,
francuskiego i angielskiego [WE PWN, 27, 2005, 362]. Podreczniki tych
dwojga autoréw byly popularne po wojnie w Europie Zachodniej i USA
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jako podstawowe pomoce do nauki polszczyzny jako jezyka obcego. O ich
pionierskich zastugach warto pamietac, piszac historie nauczania jezyka
polskiego jako obcego w Swiecie.
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Popularising, preserving and teaching Polish across the world
in the period 1918-2018.
Part I: Polish language and Poles around the world
in the period 1918-1939

Summary

On the occasion of Poland’s regaining its independence in 1918, several
papers have been written to depict the development and transformations of
the Polish language over the period 1918-2018. However, none of the studies
covered popularising Polish by emigrant communities in various countries
around the world, preserving it and passing it down to new generations in
a bilingual environment, and its teaching not only in ethnic schools but also in
higher education institutions. This paper addresses the abovementioned issues
by presenting relations between the Polish state and emigration communities
in the period 1918-1939 first. A characteristic typical of this period was the
fact that governmental authorities treated emigrants and their descendants as
Poles around the world who may pursue the objectives of the Polish foreign
policy. With this in mind, the World Union of Poles (Swiatpol) was established in
1934, which was opposed by representatives of the Polish American community.
A further part of the paper presents the organisation of summer school of the
Polish language and culture at the University of Warsaw and the Jagiellonian
University in Krakoéw beginning from 1931, teaching of the Polish language in
Polish schools abroad and aid provided to them by Poland, and finally, courses
of Polish and programmes in Polish Studies offered at foreign universities.

Keywords: Polish language around the world — Polish as a foreign language —
teaching Polish as a foreign language — glottodidactics — language policy.
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