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POLE BADAN I ZRODLA MATERIALU JEZYKOWEGO

Obserwacje przedstawione w tym artykule wpisuja sie w plan szerzej
zakrojonych badan nad kluczowymi pojeciami, wokot ktérych konstytu-
uje sie i zarazem polaryzuje w ostatnich latach polski dyskurs o gospo-
darce. Aktywnymi uczestnikami debat toczonych w mediach cyfrowych
sa reprezentanci polskiej wspolnoty kulturowo-jezykowej. Material ba-
dawczy stanowia komentarze do tekstow dziennikarskich (artykulow,
wiadomosci, opinii, wywiadow), zamieszczanych w latach 2015-2019 na
kilku popularnych portalach internetowych: gazeta.pl, interia.pl, kry-
tyka.polityczna.pl, wyborcza.pl, wpolityce.pl. Taki wybor zmierza do uzy-
skania szerokiego spektrum pogladow, ktére mozna sytuowac pomiedzy
biegunami ,prawicowe” i ,lewicowe” lub ,konserwatywne” i ,liberalne”.
Nasza uwaga jest skoncentrowana na anonimowych wypowiedziach in-
ternautow,! w mniejszym zas stopniu na materialach kreowanych przez
publicystow i ekspertoéw, ktorym w udziale przypada jednak wazna rola
inicjatoréw debaty.

Wybér zrodet nie jest przypadkowy. Rozwdj Internetu nadaje dyskur-
som spotecznym nowy wymiar: w najwiekszym stopniu przyczynia sie do
ich demokratyzowania [zob. na ten temat: Czyzewski i in. 2014]. Mimo ze
obserwatorzy ubolewaja nad niektérymi negatywnymi konsekwencjami
tego procesu, nie sposob przecenic roli nowego medium jako forum swo-

1 Cytowane wypowiedzi, chociaz sygnowane réznymi pseudonimami ko-
mentatorow, sg traktowane jako fragmenty dyskursu i lokalizowane poprzez
odwolanie do inicjujacego materiatu dziennikarskiego, pod ktorym zostaty za-
mieszczone (zob. rozwiazanie skrotow nazw odsylajacych do odpowiedniej strony
internetowej — na koncu niniejszego artykulu). Czesto odtwarzane w badanym
dyskursie i zapisane tutaj kursywa pojedyncze stowa, wyrazenia i zwroty nie sa
lokalizowane. Cytaty poddano niezbednej korekcie jezykowej (gtownie graficznej),
w zaden sposéb nieingerujacej w ich tresc.
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bodnej i powszechnie dostepnej interakcji. Zwiekszyly sie istotnie dzieki
tej wymianie mozliwosci negocjowania (tu i teraz) znaczen symboli jezy-
kowych, a wiec kwestionowania, modyfikowania i uzgadniania réznych
»~map pojeciowych” w danej grupie uczestnikow dyskursu. Internetowa
logosfera jest nie tylko generatorem mentalnego chaosu, ideologicznych
konfliktow i mowy nienawisci, lecz takze kuzniag idei, polem konfrontacji
roznych modeli poznawczych, szkotla ich prezentowania i uzasadniania
oraz warsztatem doskonalenia jezykowych srodkéw przekazu.

PRZEDMIOT, CEL I METODA BADAN

Na poziomie metajezyka lingwistycznego ,kluczowe pojecia” nalezy od-
rozni¢ od ,stow kluczy” mimo nierozerwalnego zwiazku jednostek mysli
i mowy: slowa klucze sa w wypowiedziach najczesciej uzywanymi lek-
sykalnymi ,weztami dostepu” [por. Langacker 1987, 163] do sieci pojec
z danego obszaru wiedzy mowiacych. Pojecia takie mozna uwazac za
scentralne punkty” [por. Wierzbicka 1997, 16-17] w organizacji wiedzy
danej wspolnoty dyskursywnej. W prezentowanym tutaj podejsciu ba-
dawczym traktujemy wezlowe kategorie jako przedmiot sporu, co ozna-
cza, ze ich kognitywna wartos$¢ podlega negocjowaniu. Niemieccy badacze
[Stotzel, Wengeler 1995] nazywaja takie pojecia kontrowersyjnymi (Con-
troverse Begriffe): kluczowe idee odznaczajq sie najwyzszym stopniem
kontrowersyjnosci, a co za tym idzie, sa najczesciej sytuowane w pozycji
tematu wypowiedzi. Odnosza sie do wartosci istotnych dla danej grupy
i sg podatne na ideologiczne profilowanie. W analizowanym tutaj mate-
riale pojawiaja sie jako przedmiot sporu organizujacego komentarze na
temat spraw gospodarczych. Wokoét pojec¢ centralnych budowane sa ,,wy-
idealizowane modele poznawcze” — Idealized Cognitive Models (w skrocie
ICM) wedtug okreslenia G. Lakoffa [1987] — stuzace porzadkowaniu wie-
dzy i uzasadnianiu ideologicznego stanowiska uczestnikow dyskursu.

Przedmiotem podjetych badan jest rekonstrukcja aktualizowanych
w dyskursie modeli poznawczych (ICM-6w), a zasada metodologiczng —
analiza semantyczna czesto odtwarzanych kolokacji, a zwlaszcza stow
kluczy przywolujacych wyodrebnione pojecia centralne i pelnigcych za-
razem role swoistych ,stéw magnesow” [Kita 2014]|, ktore przyciagaja
uwage internautow i staja sie zarzewiem sporu. Identyfikacja pojec¢ kon-
trowersyjnych pozwala na wydzielenie fragmentéw dyskursu jako serii
komentarzy, ktore sa najbardziej reprezentatywne dla danego watku
(szczegotowa analize takich fragmentow zaleca Jager [2004, 72]). Seman-
tyczno-pragmatyczna analiza wypowiedzi na temat gospodarki pozwala
uchwyci¢ profile kluczowych pojec i zrekonstruowac ICM-y wlasciwe
danej grupie dyskutujacych.

Jednym z kluczowych symboli odnoszacych sie do poje¢ kontro-
wersyjnych w polu tematycznym (gospodarka» jest praca. Na poczatku
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lat 90. XX wieku Polacy mieli jeszcze dos¢ stabilne wyobrazenie aktyw-
nosci zwanej praca [Mazurkiewicz-Brzozowska 1993], a definicja nazwy
w SJPDor odzwierciedlata powszechnie podzielane wyobrazenie kategorii:

praca ‘Swiadoma, celowa dziatalno$¢ czlowieka zmierzajaca do wytworzenia, wypro-
dukowania okreslonych débr materialnych lub kulturalnych, bedaca podstawa i wa-
runkiem istnienia i rozwoju spoleczenstwa ludzkiego; wykonywany zawod, zajecie,
zatrudnienie, robota’.

Transformacja ustrojowa w Polsce, dokonana w ostatnich dziesie-
cioleciach, wlaczyla kraj w globalne procesy zachodzace w gospodarce
kapitalistycznej. W szczegolnosci doswiadczenie masowego bezrobocia i po-
szukiwania pracy na wolnym rynku przewartosciowalo tradycyjne modele
poznawcze, w tym wyobrazenie kryjace sie za stowem praca. W naukach spo-
tecznych symbol ten jest dzis przez niektorych polskich badaczy, nawiazuja-
cych do koncepcji filozofa i teoretyka dyskursu Ernesto Laclau, uznawany
za ,pusta znaczaca” [zob. Stanczyk 2013, 50-53], czyli jednostke jezykowa
niemajaca aktualnie uzgodnionej, powszechnie przyjetej referencji i bedaca
w zwiazku z tym obiektem ideologicznej rywalizacji w dyskursie. Poniewaz
z lingwistycznej perspektywy trudno zaakceptowac istnienie pustych sym-
boli, uznajemy takie stowa jak praca za klucze dostepu do pojec¢ bedacych
w swoistej przebudowie. Nowe znaczenia ksztaltuja sie w ramach odmien-
nych wyobrazen réznych grup uczestnikow medialnej debaty, a liczne ko-
notacje kluczowego stowa, przywolywane w wypowiedziach, wskazujg na
polaryzacje ICM-u ,praca” w Sswiadomosci Polakow.

Zeby zrozumie¢ dzisiejsze kontrowersje zwiazane z pojmowaniem pracy,
wystarczy sprobowac odpowiedzie¢ na pytania o istotne (definicyjne) atry-
buty kategorii. Czy kazda praca jest wartoscig: indywidualna, spoteczna,
shuzaca rozwojowi cywilizacyjnemu? Jak w tych aksjologicznych ramach
umiesci¢ doswiadczenie pracy na umowie Smieciowej (W opozycyjnym sys-
temie znaczen okreslanej jako elastyczna forma zatrudnienia) lub pracy
szkodliwej, np. niszczacej Srodowisko naturalne? Czy warto$¢ pracy mie-
rzy sie wysokos$cia zarobku, tj. wycena na rynku, czy moze spoleczna uzy-
tecznoscia, a wiec czy praca nieprzynoszaca dochodu jest wartosciowa i czy
jest w ogéle praca, skoro o tych, ktérzy nie zarabiaja (nie sa zatrudnieni),
mowi sie, ze sg bezrobotni (niepracujacy)? Praca jest prawem jednostki, obo-
wiazkiem moralnym czy jedynie przymusem ekonomicznym? Czy polega
dzis przede wszystkim ,,na wytwarzaniu, produkowaniu okreslonych débr
materialnych Iub kulturalnych”, jak zapisano w cytowanej wyzej definicji?
A moze dla przecietnego mieszkanca Europy, ktoéry tak czesto slyszy o ,,prze-
noszeniu produkcji wszystkiego do Chin”, typowa praca fizyczna to juz dzi-
siaj gléwnie swiadczenie ushug, a nie wytwarzanie i produkowanie?

Analiza reprezentatywnych fragmentéw dyskursu — z uwzglednieniem
aktualizowanej w nich kategorii poznawczej oraz uwarunkowan pragma-
tycznych, kulturowych, a zwtaszcza ideologicznych, wyrazanych sadow
— moze pomoc odpowiedzieC na postawione wyzej pytania.
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PROFILOWANIE KLUCZOWEGO POJECIA <PRACA>
W DYSKURSIE ZWOLENNIKOW I KRYTYKOW KAPITALIZMU

Obserwatorzy dyskursu politycznego sa zgodni, ze jego najbardziej
wyrazistym wyznacznikiem jest ideologiczna polaryzacja uczestnikow
[Klosinska 2016]. Mozna ja uznac za dowod ujawnionych w sporze po-
dzialow spotecznych. Kontradyktoryjnos¢ jest tez podstawowa cecha de-
baty o gospodarce, toczacej sie w Polsce od dlugiego czasu w ramach
narzucanych zasadniczo przez kapitalistyczna formacje, w ktoérej Scieraja
sie jednak rozmaite stanowiska ideowe. Antagonizmy maja zwiazek za-
rowno z doraznymi, pragmatycznie motywowanymi interesami jednostek
i grup spolecznych, jak i w duzym stopniu z postawami moralnymi [zob.
Lakoff 2017], przyjmowanymi — mniej lub bardziej Swiadomie — przez
zwolennikow roznych opcji Swiatopogladowych.

Analiza tresciowa serii komentarzy internetowych pozwala wyznaczy¢
oS sporu pomiedzy dwiema grupami antagonistow, ktorzy postuguja sie
odmiennymi kategoryzacjami rzeczywistosci i kontekstowymi ramami po-
jeciowymi, wplywajacymi na rézne wartosciowanie tych samych zjawisk.
Srodowiska te maja swoich aktywnych reprezentantéw oraz rzesze stron-
nikéw i przeciwnikow. Jedna grupa skupia zwolennikow kapitalizmu
(dalej skrot: ZK), druga — jego krytykow (KK). Pierwsi zazwyczaj dekla-
ruja poparcie dla partii prawicowych i gospodarki wolnorynkowej — to pra-
wicowey i liberatowie, przez przeciwnikow nazywani takze neoliberatami
lub korwinistami (od nazwiska polityka propagujacego w Polsce radykalny
model kapitalizmu Janusza Korwin Mikkego). Drudzy z kolei, identyfiku-
jacy sie politycznie jako lewica (lewicowcy) lub socjalisci, sa w komenta-
rzach pierwszej grupy mianowani lewakamilub (neo-/ post-) komunistami.
Dyskurs krytykow kapitalizmu, uznawanego do niedawna za system ,bez-
alternatywny”, jest w Polsce dos¢ swiezej daty. Grupe KK spaja retoryka
sprzeciwu wobec dominujacego modelu spoleczno-gospodarczego, dzieli
natomiast dos¢ szeroki zakres pogladéw uczestnikow: od zwolennikow
kapitalizmu z ludzkq twarza (takiego, jaki jest obserwowany w krajach
skandynawskich) przez umiarkowanych socjalistow, opowiadajacych sie
za spotecznq gospodarka rynkowa poddana nadzorowi panstwa, do repre-
zentantow radykalnej lewicy, w tym tych, ktoérzy z nostalgia wspominaja
PRL i nie unikajg odniesienn do mysli marksistowskiej. Wszystkich laczy
krytyka istotnych zatozen ideowych, praktyk i skutkéw wdrazania w Pol-
sce (po roku 1989) regut kapitalizmu w postaci neoliberalne;.

Wyodrebnione opcje ideowe ZK i KK rozni nie tyle zasob pojed, ile ich
hierarchia i profilowanie, tj. podkreslanie wybranych aspektow w roz-
nych domenach. Inna jest pozycja takich wartosci kolektywnych jak
praca w ideologii wyznawanej przez kazda z grup i w rozny sposob kate-
gorie te sg modelowane. Warto zacytowac najpierw reprezentatywne dla
tego watku fragmenty dyskursu (szersza dokumentacja nie miesci sie
w ograniczonych ramach artykutu):
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[ZK1] Europa ginie w populizmie socjalnym. (...) Bo dobrobyt bierze sie z pracy, a nie
z socjalu. Jezeli kto§ ma niskie kwalifikacje, to konkuruje z tysiacami takich o niskich
kwalifikacjach, a jak ma wysokie umiejetnosci to wtedy moze dostac¢ wieksza place,
bo mniej ma konkurentéw, a jego praca przynosi wieksza wartosé dla firmy. O ptacy
decyduje rynek, a nie chciejstwa zwiazkow zawodowych lub mas ludowych. Kapita-
lizm to jest przyszlos¢ rozwoju, a nie skanseny socjalizmu [W-2015].

[ZK2] Po pierwsze ,bez pracy nie ma kotaczy” — pracujesz, masz, zyjesz. Brak zasitkow
— musisz mie¢ motywacje utrzymania rodziny. Po drugie wszystkim dos$wiadczonym
przez los — pomoc, ale tylko przez fundacje (...). W ludziach jest potrzeba dzielenia sie
— do tego nie potrzeba Panstwa i chmary urzednikéw. Po trzecie likwidacja durnych
95% przepiséw — wtedy urzedasy same beda musiaty iS¢ do zwyklej pracy. Po czwarte
wolnos¢ dla ludzi — mozesz robi¢ wszystko, ale do granicy wolnosci innego czlowieka
[In-2019].

[KK1] W historii nie brakuje przyktadow ludzi, ktérzy ciezko pracowali przez cale zycie
i z ledwoscia byli w stanie wykarmic¢ swoje rodziny. Nadwyzka, jaka wytwarzali, za-
wsze za$ wpadata w rece klas panujacych. Co wiecej, to wlasdnie ci, ktorzy korzystali
z tego systemu, sami mamili innych opowieSciami o ,,uczciwej” i ,ciezkiej” pracy. Na-
ktadali moralng pomade na niesprawiedliwy system, ktéry wyniost ich samych ponad
innych [KP-2017a].

[KK2] Marks opisat zjawisko alienacji pracy jako pozbawienia pracownika podstawo-
wego prawa ludzkiego do (...) rozwijania swoich mozliwosci (...), a ktére zamiast tego
czyni z pracownika niewolnika, zmuszonego nierzadko wykonywac¢ coraz bardziej nie-
ludzkie zadania pracodawcy. Wyzysk w kapitalizmie wcale sie nie skonczyl i praca
wcigz pozostaje wyalienowana, jak wielokrotnie opisywana haréwa w magazynach
Amazona w Polsce albo w szwalniach w Bangladeszu [W-2019].

Nie kazda praca, lecz tylko praca zarobkowa, wykonywana na wolnym
rynku, zajmuje miejsce centralnej wartosci w swoistym $wiatopogladzie
ekonomicznym reprezentantéow grupy ZK. Jest pojmowana jako indywi-
dualny wysiltek kazdego cztowieka, przynoszacy dochéd, ktéry pozwala za-
spokoi¢ podstawowe potrzeby biologiczne, zarobié na zycie (i ,utrzymanie
rodziny”- ZK?2), a z czasem dorobié sie majatku, jak glosi czesto przywo-
lywane hasto: Oszczednos$cia i praca ludzie sie bogaca. Zysk z pracy (do-
chéd, zarobek) ma wartoS¢ motywacyjna i jest nagrodg za wysitek, dzieki
ktéremu pracujacy ma zapewniony dobrobyt materialny, a w dalszej kolej-
nosci inne dobra (niematerialne): wolnosé, godnosé, szacunek spoteczny,
bezpieczenstwo. Praca zarobkowa poszczegélnych obywateli przynosi ko-
rzyS¢ calemu spoteczenstwu. ,Wartos¢, czyli bogactwo, bierze sie z pracy”
[W-2019, por. ZK1] — podkreslaja ci, ktorzy najczesciej okreslaja siebie
samych jako ludzi ciezko pracujacych: ,Jestem libertarianinem. Wierze,
ze tylko ciezka praca, uwolniona od panstwowych kajdan moze przyniesc
dobrobyt” [WP-2018|. Kolokacja ciezka praca wskazuje na najwazniejszy
profil pojecia kluczowego w dyskursie ZK: praca prototypowo wiaze sie
z wysitkiem fizycznym. Pracujacy méwia o sobie, ze haruja w robocie, ty-
raja po nocach, zarzynajq sie w pracy, zasuwaja w pocie czota. Powta-
rzalne frazy podkreslaja mozo6t wiazacy sie z praca zarobkowsa i ujmuja ja
w rame przykrego obowiazku, ktory jest jednak etycznie i pragmatycznie
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usankcjonowany, co wyrazaja czesto odtwarzane [por. ZK2| przyslowia
i zarazem aksjomaty moralne: Kto nie pracuje, ten nie je; Bez pracy nie ma
kotaczy. Stosunek do pracy jest podstawa pozytywnej samoidentyfikacji
grupy ZK, ktorej cztonkowie to nie tylko pracownicy (rekrutujacy sie raczej
z wyzszej klasy sredniejw przeciwienstwie do pospolitych sredniakow, za-
grozonych ekonomiczna i klasowa degradacja), lecz i mali przedsiebiorcy,
w tym tzw. samozatrudnieni, wykorzystujacy site rak, inteligencje i spryt,
by sprostac¢ konkurencji na rynku pracy. Z czasem ci zaradni i pracowici
wolnorynkowi gromadza i inwestuja kapital, tj. podejmuja ryzyko i jako
pracodawcy zapewniaja (organizuja) prace innym.

Krytycy kapitalizmu swoj przekaz kieruja z kolei nie tyle do przedsigbior-
cow, ile do pracownikéw najemnych, ubozejqcej klasy Sredniej, zwlaszcza
pracownikow sfery budzetowej, bezrobotnych i prekariuszy. W dyskursie KK
aktywnos$¢é (niekoniecznie zarobkowa) moze by¢ wartosciowa, ,,pod warun-
kiem, ze jest to praca, w ktorej czlowiek sie odnajduje, sprawia mu ona sa-
tysfakcje, jest pozyteczna” [W-2019]. Nie kazde zatem tego rodzaju dzialanie
jest waloryzowane dodatnio: ,,duzo jest na Swiecie pracy zbednej, a nawet
szkodliwej” [KP-2017]. W szczegolnosci praca najemna bywa postrzegana
w ramie spotecznej alienacji, niesprawiedliwosci i wyzysku (jak w wypo-
wiedziach KK1 i KK?2), a co za tym idzie, nie jest przestanka do przyznawa-
nia lub odbierania komukolwiek prawa do godnego zycia. Nie jest nawet
koniecznym warunkiem jednostkowego czy spotecznego dobrobytu, gdyz
w kapitalizmie, zdaniem jego krytykow, o dochodach jednostek i zbiorowosci
czesto decyduja czynniki niemajace nic wspolnego z ciezkq (uczciwaq) praca.
Bogactwo moze wynikac z renty kapitatowej, przewagi konkurencyjnej zwia-
zanej z monopolem, dziedziczenia majatku, posiadania bogactw natural-
nych (np. ropy i gazu), a takze z modelu organizacji spolecznej (kultury).
Wszystko to moze sie zar6wno przyczyniac¢ do dobrobytu calego spoteczen-
stwa, jak i by¢ przyczyna nieréwnosci dochodowych — niesprawiedliwych
wlasnie dlatego, Ze nie zaleza od indywidualnego wysitku. Wymagana jest
zatem panstwowa dystrybucja wyréownawcza, za ktora opowiadaja sie row-
niez uznawane przez KK autorytety naukowe [Stiglitz 2015]. Dlatego pan-
stwo socjalne jest sytuowane najwyzej w hierarchii wartosci. Praca bywa,
owszem, cenna w perspektywie indywidualnej i spolecznej, ale tylko taka,
ktora jest tworcza, sprzyja samorealizacji pracownika, zapewnia mu poczu-
cie godnosci i bezpieczenstwa oraz jest sprawiedliwie wynagradzana — sa to
najwazniejsze aspekty wyidealizowanego modelu pracy w pogladach kryty-
kow kapitalizmu.

Tym, ktérzy prace stawiaja w centrum wlasnego systemu aksjolo-
gicznego (ZK), jej wartos¢ kojarzy sie wylacznie z wysokoscia dochodu:
spraca i dobra placa daja ludziom godnosc¢” [In-2019a], a nie z poziomem
satysfakcji, przyjemnosci czy samorealizacji. Dlatego skarga prekariusza:
»,Nie chce wykonywacé bezsensownej, wyczerpujacej, do tego nisko ptatnej
pracy — i nie mam zamiaru sie tego wstydzi¢” [KP-2018a] jest niezrozu-
miata dla zwolennikéw kapitalizmu, ktorzy uwazaja nawet, ze im bardzie;j
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wyczerpujace i nieprzyjemne sg wykonywane obowiazki, tym wiecksza
zashuge (moralna) ma pracujacy. Musi bowiem wykazac sie silng wolg
i samodyscyplina, by zapracowac na swoje utrzymanie i nie domagac sie
pomocy od innych:

No niestety, bez pracy nie ma kotaczy (...) Zdrowi mezczyzni powinni zasuwac¢ w pocie
czota. Cate studia (dzienne) ciezko pracowatem fizycznie i korona mi z glowy nie spa-
dta [KP-2018a)].

Gospodarka wolnorynkowa jest pozytywnie oceniana jako przestrzen,
w ktorej o sukcesie decyduja osobiste przymioty ludzi (zdolnosci, kompe-
tencje, wola), nade wszystko zas wysilek wktadany w prace, a nie na przy-
ktad koncesje polityczne czy znienawidzone przez ZK przywileje socjalne.
Z tego punktu widzenia podatki sg czesto interpretowane jako: zabiera-
nie | zzeranie (potowy) zarobkéw, okradanie przez paristwo ciezko pra-
cujacych, rowne dzielenie biedy, karanie pracowitych po to, by wesprzeé
leniwych.? Postulat niskich (i liniowych) podatkéw uzasadniaja zatem pol-
scy zwolennicy kapitalizmu tym, ze prywatne podmioty potrafig lepiej niz
administracja panstwowa — takze z pozytkiem dla catego spoteczenstwa,
a zwlaszcza jego stabszej czesci [zob. komentarz ZK2| — inwestowac zyski
i w ten sposob przyczyniac sie do wzrostu gospodarczego. Podobnych
argumentow uzywaja stawni oredownicy ekonomii liberalnej [Friedman
2018]. Zasilki dla ubogich (potocznie zwane socjalem) sa prezentowane
jako populistyczne i demoralizujace, przede wszystkim dla samych be-
neficjentow, ktorzy dostaja wszystko za darmo. Ci tzw. zasitkowicze sa
przyzwyczajani do biernosci i szukania tatwiejszych niz praca zarobkowa
(takze nielegalnych) sposobow zdobycia pieniedzy; czesto tez przyjmuja
postawe roszczeniows (graja pokrzywdzonych), méwiac: ja jestem biedny
i mnie sie nalezy” [KP-2017a]. W dyskursie ZK kwituje si¢ ja fraza przy-
wolujacg realia PRL-u: Czy sie stoi, czy sie lezy, dwa tysiace sie nalezy.
Gloszonym woéwczas hastom: Kazdemu wedtug potrzeb i Wszyscy maja
rowne zotadki zwolennicy wolnego rynku przeciwstawiaja dyrektywe
Kazdemu wedtug jego pracy sankcjonujaca nierownosci dochodowe: bo-
gactwo jednych i ubéstwo innych, nawet takie, ktére prowadzi do niemoz-
nosci zaspokojenia podstawowych potrzeb: Nie pracujesz — nie jesz. Nie
ma usprawiedliwienia dla bezrobotnych, zdaniem zwolennikow kapitali-
zmu, co wiaze sie z przekonaniem, ze w gospodarce wolnorynkowej za-
wsze mozna znalez¢ prace — jesli nie dobra, to przynajmniej znosna; jesli
nie tutaj, to gdzie indziej (hasto Zmien prace, wez kredyt stato sie niemal
przystowiowa recepta dla niezadowolonych ze swojej sytuacji zyciowe;j).
Stosunek do pracy jest dla ZK kluczowym kryterium oceny przeciwnikow

2 Takie stanowisko laczy polskich zwolennikéw gospodarki kapitalistycznej
z amerykanskimi konserwatystami (wyznawcami ,moralnosci surowego ojca”),
ktorzy rowniez postrzegaja wysokie podatki dla bogatych i panstwowy system
dystrybucji jako karanie pracowitych [zob. Lakoff 2017, 190].



14 IRENA SZCZEPANKOWSKA

ideologicznych, postrzeganych jako obroncy tych, ktérzy nie garna sie do
pracy, czyli leni, nierobéw, nieukéw, obibokéw, trutni, lewuséw, meneli,
darmozjadow, pasozytéw, roszczeniowcow — zasob podobnie stygmaty-
zujacych okreslen jest w dyskursie ZK imponujaco rozbudowany. Pogar-
dliwie nacechowane sg takze okreslenia tych, ktorzy zdaniem tej grupy
dyskutantow maja lekka prace, przewaznie oplacana z budzetu panstwa
(przyssani do paristwowej kasy, budzetéwka), czyli z podatkéw wszyst-
kich ciezko pracujacych. Wydzwiek zdecydowanie pietnujacy ma kwalifi-
kacja humanisci; potepiani sg takze nauczyciele (maja diugie wakacje),
pracownicy administracji i bankoéw (biate kotnierzyki, urzedasy). Zwolen-
nicy kapitalizmu preferuja wyksztalcenie techniczne, Sciste i praktyczne:
»,Dobrobyt panstwa buduje technika i inzynieria, a nie urzednicy, huma-
nisci i imigranci na socjalu” [In-2018]. Wykluczonymi ze wspélnoty ludzi
pracy i zaliczanymi do wyznawcéow ideologii lewicowych sa w szczegolnosci
klienci opieki spotecznej, a wiec ci, ktorzy sobie nie radzq — nie ze wzgledu
na obiektywne uposledzenie (choroba, kalectwo, nieszczesScie losowe), lecz
nieche¢ do ciezkiej pracy.

W wypowiedziach przeciwnikow [KK]| najczesciej przywolywana rama
interpretacyjna, w ktorej wyraza sie krytyczny stosunek do kapitalistycz-
nego modelu pracy, sa natomiast pojecia wyzysku i niewolnictwa. W polu
semantycznym tych kluczowych symboli mieszcza si¢ takze inne warto-
Sciujace stowa i kolokacje, takie jak: haréwa, polskie obozy pracy, neolibe-
ralny kolchoz, tania sita robocza, praca na umowie $mieciowej, pracowac
za miske ryzu, wykorzystywac roboli. Pogardliwe i nienawistne nominacje
symbolizuja pracodawcow (zwlaszcza polskich): Janusze biznesu, byznes-
smani (okreslenie to powstato z kontaminacji nazw biznesmenii esesmani),
wyzyskiwacze, krwiopijcy. Mowi sie o alienacji pracy, ,ktoéra czyni z pra-
cownika niewolnika” [KK2] oraz o potrzebie panstwowej (Kodeks pracy)
i branzowej (zwiazki zawodowe) ochrony, ktéra w Polsce, zdaniem dys-
kutantow, powinna by¢ zdecydowanie wzmocniona ,by pracownicy prze-
stali by¢ niewolnikami” [W-2018]. W dyskursie KK zakorzenione sa juz
takie kolokacje jak godziwa ptaca minimalna czy gwarancja pracy; mowi
sie nawet o wprowadzeniu ,bezwarunkowego dochodu gwarantowanego”
[In-2019], ktory miatby zaradzi¢ problemom zwiazanym z automatyzacja
pracy. Nie praca zatem, a uwolnienie od przymusu jej Swiadczenia jest dla
socjalistow warunkiem godnosci czlowieka. W zaprzegnieciu do réznych
robot sztucznej inteligencji widzg oni szanse na wyzwolenie pracownikéw
najemnych, podczas gdy kapitalisSci w robotyzacji upatruja okazji do zredu-
kowania osobowych kosztéw pracy. Zdaniem KK ciezkie, zmudne, mecha-
niczne zajecia powinny byc¢ efektywnie zautomatyzowane, a jesli musza
by¢ wykonywane przez ludzi, to tylko za godziwym wynagrodzeniem, by ci
mogli jak najszybciej sie wyzwoli¢ i na drodze edukacji zmierzac¢ do zaje-
cia sie pracq umystowq — taki profil pracy jest pozadany i godny czlowieka
w XXI wieku: ,,Dbajmy o edukacje naszych dzieci, bo w ich czasach bedzie
prawie wylacznie praca umystowa. I dobrze!” [G-2019a].
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MODELE POZNAWCZE ZBUDOWANE WOK(‘)L‘ POJECIA <PRACA>
W DYSKURSIE ZWOLENNIKOW I KRYTYKOW KAPITALIZMU

Przedstawiona wyzej analiza profili pojeciowych <pracy> w ideologicz-
nie spolaryzowanym dyskursie o gospodarce, ktéry umozliwiaja i stymu-
luja cyfrowe media, pozwala wyodrebni¢ dwa wyraziste ICM-y zwiazane
z pogladami najwazniejszych grup uczestnikéw tego dyskursu: zwolen-
nikow kapitalizmu i jego krytykow. W zwiazku z tym na rekonstruowane
modele poznawcze skladajq sie zespoly aksjomatéw stuzace danej gru-
pie nie tylko do pozytywnej autoidentyfikacji, ale takze do rozpoznawa-
nia przeciwnikow jako wyznawcow negatywnie kwalifikowanej ideologii.
ICM obejmuje model idealny (postulowany) oraz niepozadany (odrzucany)
przez dana grupe jako wlasciwy przeciwnikom. Ponizej prezentowany opis
modeli poznawczych zmierza do ukazania wysoce kontrowersyjnego cha-
rakteru kluczowego pojecia <praca> w internetowych debatach Polakow.

Zrekonstruowane ICM-y nie sa statycznymi konstruktami, lecz podle-
gaja modyfikacjom wynikajacym z konfrontowania w dyskursie réznych
sktadnikow tych biegunowo przeciwstawnych wyobrazen. Obserwacje in-
nych zrodet i grup respondentéw by¢é moze przyczynilyby sie do wiekszego
zroznicowania i zarazem uszczegotowienia charakterystyki przedstawionej
w ponizszej tabeli, ktéra dostarcza swego rodzaju matrycy kognitywne;.

Praca w dyskursie Praca w dyskursie
zwolennikow kapitalizmu krytykow kapitalizmu

l\rodel sluza?y Model stluzacy Model stuzacy l\{Iodel sluza,s:y

identyfikacji . . . . identyfikacji
o autoidentyfikacji autoidentyfikacji 2
przeciwnikow przeciwnikow
domena atrybutow

— umyslowa, zarobkowa — dobrowolna - zmudna,
czyli lekka, ciezka, fizyczna, aktywnosc¢ (nie bezsensowna,
latwa czasochtonna tylko zarobkowa) czesto
i przyjemna realizowana na dorostych niewolnicza,

— wykonywana wolnym rynku ludzi stuzaca uragajaca
przez bazujaca na dobru jednostki godnosci
humanistow umiejetnosciach i spoleczenstwa cztowieka

— organizowana | praktycznych — zgodna — niezapewniajaca
przez wymagajaca od z zainteresowaniami| dochodu na
panstwo pracownikow pracownika zaspokojenie

— zapewniajaca | poswiecen — zapewniajaca podstawowych
pracownikowi| (np. ograniczenia przyjemnosc¢ potrzeb
wiele wolnego | udziatu w zyciu Z rozwijania — niezostawiajaca
czasu rodzinnym) umiejetnosci pracownikom

i talentow czasu na inne
aktywnosci
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Praca w dyskursie
zwolennikow kapitalizmu

Praca w dyskursie
krytykow kapitalizmu

Model shuzacy

Model stluzacy

Model stuzacy

Model sluzacy

1denty ﬁlsacf_u autoidentyfikacji autoidentyfikacji 1denty ﬁlfa(f‘“
przeciwnikow przeciwnikow
domena funkcji
— stuzy przy- — stanowi zrédto do- |- stuzy samorealizacji |- stuzy gtownie
jemnosci chodu zapewniaja- (satysfakcji) i socja- | zyskom nielicz-
i bezpieczen- cego podstawowa lizacji jednostki nych posiada-
stwu so- egzystencje (i z cza- |- przynosi pracow- czy kapitatu
cjalnemu sem bogactwo) jed- nikowi zarobki — czesto przynosi
jednostki nostce i rodzinie wystarczajace na szkode pracow-
— czesto bywa |- jest najwazniejszym | ,godne zycie” nikom najem-
nieuzyteczna warunkiem dobro- |- sprzyja rozwojowi nym (polega na
dla spote- bytu materialnego cywilizacyjnemu wyzysku)
czenstwa spoteczenstwa i dobrobytowi ca- — nieodwracalnie
(np. ja- — stanowi podstawe tego spoteczenstwa niszczy srodo-
lowe filozo- wszelkich praw — nie szkodzi §rodo- wisko przyrod-
fowanie”) obywatelskich wisku naturalnemu | nicze w wyniku
lub nawet — sprzyja dyscyplinie nadmiernej
szkodliwa i moralnemu wy- eksploatacji
(polityka, chowaniu zasobow natu-
biurokracja) ralnych
domena relacji miedzy podmiotami
— praca w sfe- |- praca najemna u — zatrudnienie na eta- |- praca w prywat-

rze budzeto-
wej (urzedy,
szkolnictwo),
oplacana

»Z podatkow
tych, ktorzy
ciezko pra-
cuja”

— jest podstawa
nieuczci-
wych rosz-
czen wobec
panstwa,
czyli zrodltem
»Przywilejow
socjalnych”

prywatnego praco-
dawcy (na podsta-

wie umowy na czas
okreslony)

lub praca na wia-
sny rachunek (mate
przedsiebiorstwo,
,samozatrudnie-
nie”

— polega na indywi-
dualnym, samo-
dzielnym wysitku,
ktory przynosi
dochéd jednostce,
niekorzystajacej
z pomocy panstwa,
rodziny czy kolek-
tywu

cie w panstwowym
lub prywatnym
przedsiebiorstwie
albo uprawianie
»swolnego zawodu”

— bezpieczenstwo pra-
cownika jest chro-
nione przez prawo
i wlasciwe urzedy

— osiagniecia jedno-
stek sa zalezne od
dorobku (pracy)
wielu pokolen
przodkow, wsparcia
rodziny / kolektywu
i catego spoteczen-
stwa

nych firmach
polegajaca na
wyzyskiwaniu
»sily roboczej”
przez posiada-
czy kapitatu

i Srodkéw pro-
dukgcji

w konkurencyj-
nej gospodarce
,dobra prace”
maja nieliczni;
pozostali to
sprekariusze”
lub bezrobotni
panstwo dziata
na rzecz ,lobby
pracodawcow”;
nie chroni pra-
cownikow
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Praca w dyskursie
zwolennikow kapitalizmu

Praca w dyskursie
krytykow kapitalizmu

Model shuzacy

Model stluzacy

Model stuzacy

Model sluzacy

1denty ﬁlsacf_u autoidentyfikacji autoidentyfikacji 1denty ﬁlfa(f‘“
przeciwnikow przeciwnikow
domena wartosci
— wartos¢ he- |- dobro utylitarne: — wartosciowa jest wartos$¢ instru-
donistyczna shuzy zapewnie- tylko taka praca, mentalna pod-
(stuzy indy- niu dobrobytu (lub ktora sprzyja do- porzadkowana
widualnej przynajmniej go- brostanowi jedno- bogaceniu sie
przyjemnosci) | dziwej egzystencji) stek i spotecznosci (oni = godzacy
— przymus jednostce, rodzinie (my = usatysfak- sie na zniewo-
ciezkiej pracy | i catej spotecznosci cjonowani czton- lenie i gotowi
jako anty- — warto$¢ moralna: kowie kolektywow wykorzystywac
wartos¢ (oni podstawowy wy- pracowniczych lub innych dla wita-
= ludzie nie- znacznik uczciwo- kreatywni ,freelan- snych korzysci
moralni, uni- | $ci pojedynczego cerzy” pracujacy materialnych)
kajacy pracy, cztowieka wobec na rzecz wspoélnego miernik pozy-
bezrobotni spoteczenstwa (,my | dobra) cji spotecznej
z wyboru, = ludzie ciezko pra- |- stosunek do pracy czlowieka: bez-
klienci opieki | cujacy; niekorzy- (zarobkowej) nie robotni oraz
spotecznej) stajacy za darmo jest najwazniejsza majacy niskie

Z tego, co wypraco-
wali inni)

miarg wartosci czto-
wieka i obywatela

zarobki sa ska-
zani na nedze

i spoteczne wy-
kluczenie

domena praw i powinnosci podmiotow

— jednostka nie
musi pra-
cowac i ma
prawo zy¢ na
koszt podat-
nikéw (pra-
cujacych)

— stosunek do
pracy nie jest
wyznaczni-
kiem pozycji
jednostki
W spoteczen-
stwie

praca jest obowiaz-
kiem moralnym
kazdego dorostego
(i zdrowego) obywa-
tela: ,nikt nie ma
prawa zy¢ na koszt
innych”
pracownicy na-
jemni nie powinni
strajkowac (moga
poszukac innej
pracy)

ci, ktorzy ,daja
prace” i ryzykuja
utrate kapitatu,
maja prawo dbac
glownie o wlasny
zysk i dzieli¢ sie
nim z innymi do-
browolnie (nie pod
przymusem pan-
stwa)

— praca najemna jest
prawem, nie moze
by¢ obowiazkiem
obywatela

— zrzeszanie sie pra-
cownikoéw i zbio-
rowe protesty
(w tym strajk) sa
legalnymi srodkami
obrony interes6w
pracowniczych

— panstwo powinno
ustalic¢ i egzekwo-
wac przestrzeganie
zasad bezpieczen-
stwa, godnosci
i sprawiedliwego
wynagradzania pra-
cownikow najem-
nych

pracownicy na-
jemni nie maja
zadnych praw
oprocz prawa
do rezygnacji

Z pracy

nikt nie ma
obowigzku
zapewniania
pracy
bezrobotni sg
»sami sobie
winni” (sa le-
niwi, ,nie-
mobilni” Iub
niechetni do
nauki)
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Praca w dyskursie Praca w dyskursie
zwolennikow kapitalizmu krytykow kapitalizmu
Model stluzacy , , Model stuzacy
identyfikacji | _Model sluzacy Model stuzacy | jgentvfikacii
A, autoidentyfikacji autoidentyfikacji P,
przeciwnikow przeciwnikow
— indywidualne |- warunki pracy czes$¢ indywidual- |- zdolni do pracy,
zyski z pracy i wynagrodzenia nego zysku z pracy lecz niepracu-
i majatek powinny wynikac powinna by¢ pobie- jacy nie maja
prywatnych z wolnej konku- rana i sprawiedliwie | prawa do po-
podmio- rencji oraz umowy dzielona przez pan- mocy ze strony
tow moga miedzy pracodawca | stwo w celu zapew- panstwa (podat-
by¢ ,zabie- a pracownikiem, nienia waznych nikow)
rane” przez w ktoéra ani pan- ustug publicznych |- panstwowa
panstwo stwo, ani zwigzki oraz wyréwnywania | ochrona pra-
(jak w ko- zawodowe nie po- roéznic w poziomie cownikow jest
munizmie”) winny ingerowac zycia obywateli, niepotrzebna
i rozdawane |- niezdolni do pracy takze zapewnienia i demoralizu-
niepracuja- moga oczekiwac wsparcia tym, kto- jaca
cym pomocy ze strony rzy nie moga praco-
rodziny i organizacji| wac
dobroczynnych
KONKLUZJA

Zrekonstruowane wyzej modele kognitywne (ICM-y) organizuja wspot-
czesny polski dyskurs o pracy toczony za posrednictwem Internetu. Prze-
prowadzona analiza dowodow jezykowych: stow kluczy, powtarzalnych
kolokacji, metafor, sentencjonalnych fraz oraz wyrazen wartosciujacych
i konotujacych okreslone doswiadczenie uczestnikow dyskursu wskazuje
na silng polaryzacje, ktéra ujawnia dwie opozycyjne grupy: zwolennikow
kapitalizmu oraz jego krytykéw. Odmienne poglady na funkcjonowanie
gospodarki dostarczaja istotnych ram interpretacyjnych decydujacych
o roznym profilowaniu kategorii praca w debatach medialnych. Kontro-
wersyjnosc¢ pojecia wyraza sie rowniez w tym, ze na modele poznaw-
cze zbudowane wokot niego skladaja sie nie tylko aksjomaty, z ktéorymi
grupa sie identyfikuje, lecz i takie, ktore przypisuje swoim oponentom.
ICM-y maja zarowno warto$¢ opisowa (diagnostyczna), jak i normatywna;:
pozwalaja rozpoznawac i przewidywac poglady uczestnikow dyskursu
na inne kontrowersyjne tematy dotyczace gospodarki, np. takie jak rola
panstwa czy konstrukcja systemow podatkowych.
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Zrédla cytowanych komentarzy
— rozwiazanie skrotow nazw stron internetowych

G-2019 - http:/ /next.gazeta.pl/next/7,151003,24383778,26-bogaczy-ma-ma-
jatek-warty-tyle-ile-posiada-polowa-ludzkosci.html [dostep: 21.01.2019].

G-2019a - http://next.gazeta.pl/next/7,151003,24973427 komuda-wzrost-
-ksenofobii-to-wina-polskich-pracodawcow-na.html#a=88&c=145&s=Bo-
xBizLink [dostep: 8.07.2019].

In-2016 - http:/ /fakty.interia.pl/tylko-u-nas/news-oszukal-mnie-ronald-reaga-
n,nld,2214857 [dostep: 8.06.2016].

In-2018 - https:/ /praca.interia.pl/news-nawet-z-praca-nie-ma-kolaczy-ekspert-
na-aktualnosci-zyskuja-,nld,2743413 [dostep: 26.12.2018].

In-2018a - https://fakty.interia.pl/swiat/news-francja-rzad-rozwaza-
wprowadzenie-stanuwyjatkowego, nld,2707973 [dostep: 2.12.2018].

In-2019 - https:/ /praca.interia.pl/news-bezwarunkowy-dochod-podstawowy-
ani-lek-ani-homeopatia, nld,3060831 [dostep: 25.06.2019].

In-2019a - https:/ /biznes.interia.pl/wiadomosci/news /modzelewski-wyborcze-
-plebiscyty-zadecyduja, 2620505,4199 [dostep: 29.06.2019].

In-2019b - https://biznes.interia.pl/wiadomosci/news/resort-rolnictwa-
bedzie-odgornie-wyznaczac-ceny-skupu-owocow,2624411,4199 [dostep:
29.07.2019].

KP-2017 — http:/ /krytykapolityczna.pl/swiat/fiala-praca-w-kapitalizmie/ [do-
step: 03.05.2017].

KP-2017a — http:/ /krytykapolityczna.pl/kraj/sroczynski-sutowski-wywiad /
[dostep: 23.12. 2017].

KP-2018 — KP-2018 — http:/ /krytykapolityczna.pl /swiat/ue/jan-zielonka-mi-
chal-sutowski-liberalizm/ [dostep: 30.04.2018].

KP-2018a - http://krytykapolityczna.pl/kraj/kapitalizm-jest-obrzydliwy-i-
doprowadza-mnie-do-placzu/ [dostep: 10.07.2018].

W-2015 — http:/ /wyborcza.pl/duzyformat/1,127290,17430930,_Bochniarz__
Etatow_nie_bedzie.html [dostep: 18.02.2015].

W-2018- http://wyborcza.pl/7,75968,23618767,czego-nie-widzi-sroczynski-
-gdy-zachwyca-sie-morawieckim-co.html [dostep: 01.07.2018].

W-2019 - http://wyborcza.pl/7,75968,24377710,lewica-marzy-o-blogim-leni-
stwie.html [dostep: 20.01.2019].

WP-2018 - https://wpolityce.pl/kultura/381596-pgr-obrazy-to-odtrutka-na-
nieslawna-arizone-dopiero-teraz-zrozumialem-dramat-tych-ludzi [dostep:
15.02.2018].
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Work as a controversial notion in online debates of Poles:
a linguistic reconstruction of cognitive models
(on the material of statements of 2015-2019)

Summary

The observations presented in this paper fall within the confines of a plan
covering a broader scope of research on the key notions underlying the
constitution and polarisation of the Polish economic discourse on popular
web portals. The idealised cognitive models (ICMs) of “work”, actualised in the
discourse, are subject to a linguistic reconstruction and the methodological
principle consists in an analysis of semantic profiles of the key symbol and
recurrent collocations as well as the standard phrases invoking the identified
central notion. The divergent views on the operation of the economy presented
by two distinctive groups of discourse participants: advocates and critics of
capitalism provide an important interpretative framework determining the
diverse profiling of the category “work” in the online debate. The controversy of
the notion manifests itself also in the fact that the two contradictory cognitive
models built around it are composed not only of the axioms accepted by a given
group but also of the ones it ascribes to their opponents.

Keywords: online economic discourse — controversial notions — ICM “work”.
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