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JANUSZE, HALYNY, SEBIXY1 KARYNY.
MEMY INTERNETOWE
JAKO ZRODLO NOWYCH EPONIMOW

Tworzenie przenos$nych znaczen oniméw ma bardzo dtuga historie.
Wystarczy przywota¢ imiona mitologicznych czy biblijnych bohaterow,
np. Atlas, Jonasz, Lazarz, takze postaci historycznych, np. Ksantypa,
Krezus, ktorych wtérne znaczenia sie zleksykalizowatly.! O wysokim stop-
niu upowszechnienia tych znaczen swiadczy to, ze nie sa w Swiadomosci
uzytkownikéw jezyka wigzane z nazwami wlasnymi, a w slownikowym
opisie znaczenia pomija sie¢ odniesienia do imion. Bardzo czesto onimy
staja sie elementami zwiazkéw frazeologicznych, np. jakubowa drabina,
Ppojs$é na tono Abrahama, matuzalemowy wiek, ktoére moga stanowic sta-
dium posrednie w powstaniu niereferencyjnego znaczenia nazwy, np.
piotrus pan od wyrazenia: syndrom Piotrusia Pana [Zdunkiewicz-Jedynak
2015], Syzyf/ syzyf od: syzyfowa praca [Rutkowski 2007, 103]. Wyra-
zistos¢ bohaterow literackich i filmowych — zdaniem M. Rutkowskiego —
staje sie osrodkiem wykrystalizowania sie ,nazw-prototypow okreslonej
wartosci kategorialnej, stabilizujacej sie stopniowo w postaci znaczenia
nowej jednostki” [Rutkowski 2007, 133].

Najnowszym zZrodlem eponimoéw sg filmy, kreskowki czy memy inter-
netowe. Kultura popularna staje sie dzi§ coraz czesciej zrodtem skrzydla-

1 Oczywiscie taki opis jest mozliwy przy zatozeniu, ze imiona znacza. Mozna
tez przyjac, ze wyrazy te zaczynaja wystepowac¢ w innych funkcjach. Na temat
tego, czy imiona maja znaczenie, mamy bogata literature przedmiotu. Syntetycz-
nie omawia ja M. Rutkowski w pracy Nazwy wlasne w strukturze metafory i me-
tonimii [Rutkowski 2007, 19-32], w ktorej wyrdznia cztery podejscia. Na potrzeby
tego artykulu przyjmuje, ze imiona maja znaczenie, w czesci sktadajace sie ze
znaczenia etymologicznego, np. Irena ‘pokéj’, Pawet ‘maly’, Bogumila ‘mita Bogu’.
Rodzice, nadajac dziecku imie, moga sie kierowac znaczeniem etymologicznym
lub konotacjami wiazanymi z tymi imionami czy jezykami, z ktérych pochodza.
Jednak uzytkownicy jezyka, stosujac imiona, zwykle nie biorg pod uwage ich
etymologii, lecz ich referencyjnos¢ — odnoszenie sie do danej osoby. Mowiac wiec
o wtornych znaczeniach, mam na mysli to, Zze imiona zaczynaja sie odnosi¢ do
cech, wlasciwosci, a nie wskazywac na konkretna osobe. Podobnie ujecie spoty-
kamy w pracy B. Deren [2005] i M. Rutkowskiego [2007].
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tych stow, frazeologizmoéw, poréwnan, przenosni oraz eponimow, co wiaze
sie z wlasciwosciami wspotczesnej komunikacji, w ktorej istotna role od-
grywa intertekstualnos¢, mozaikowos¢, tworzenie swoistych stylistycz-
nych i tekstowych kolazy. Kultura uczestnictwa zwiazana z rozwojem
nowych mediow wymaga od swoich uczestnikow orientacji w zasobach
internetowych i szybkiej reakcji na przekazy. Bardzo czesto elemen-
tem komunikacji staja sie memy internetowe, ktére moga petni¢ wiele
funkcji: grupotworcza, ludyczna, spoteczno-polityczna, kulturotworcza
(tworzenie stereotypow i klisz, bohaterow i antybohaterow), utrwalajaca
(dystrybucja tekstow kultury popularnej [Nowak 2013] i wysokiej, wia-
zaca sie z reinterpretacjg dziet kultury, niekiedy polaczona z degradacja
czy prymitywizacja niesionych tresci), artystyczna. Podobnie jak kiedys$
mity, opowiesci biblijne, literackie czy historyczne — dzi§ memy tworza
bohateréw i antybohaterow oraz opowiadajq ich historie. Jednymi z bar-
dziej rozpoznawalnych sa Janusz, Grazyna, Halyna, Pioter, Seba, Ka-
ryna, Brajanek i Dzesika.

Celem artykutu jest przedstawienie eponiméw odimiennych, ktérych
zrodtem sa memy internetowe, a takze wyrazow pochodnych od tych no-
wych jednostek.

1. MATERIAL, METODA I PODSTAWOWE TERMINY

Przedmiotem analizy sa onimy wtoérne tozsame formalnie z bazo-
wymi imionami — janusz, grazyna, halyna, pioter, karyna, seba, brajan,
dzesika? oraz ich derywaty stowotworcze, np. januszowad, grazynowad,
karynowaty. Struktury pochodne nie sg tozsame z grupa onimow wtor-
nych bedacych derywatami strukturalno-semantycznymi utworzonymi
od nazw wlasnych, wyréznionymi przez B. Deren [2005, 15]. Uwazam
bowiem, ze podstawami stowotworczymi omawianych wyrazéw pochod-
nych sa eponimy, a nie ich onimy bazowe. Uzasadnieniem tego ujecia
sg definicje derywowanych jednostek, w ktorych przywoluje sie wprost
eponimy lub ich znaczenia, por.

e Januszowac pot. dezapr. lub zart. «zachowywac sie w sposéb prostacki, uwazany
za charakterystyczny dla janusza» [http:/ /nowewyrazy.uw.edu.pl/haslo/januszo-
wac.html, dostep: 1.10.2019];

¢ januszowac — pogardliwie: zachowywac sie jak osoba o stereotypowych, nega-
tywnych cechach przypisywanych Polakom [https://sjp.pl/januszowac, dostep:
1.10.2019];

e Januszowy 1. prostacki; prymitywny; pospolity, 2. przasny; banalny; trywialny;
oklepany, 3. nieobyty; nieelegancki; grubianski, 4. cwany; przewrotny; podstepny
[http:/ /vasisdas.pl/j.html, dostep: 1.10.2019].

2 0 ewentualnych modyfikacjach formalnych mowa w dalszej czesci tekstu.
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Z rzadka mozna wskazac, ze podstawa wyrazu pochodnego moze by¢
bezposrednio imie, np. brajanek — Brajan, sebix — Seba, cho¢ nie wyklu-
cza to interpretacji odeponimiczne;j.

Zrodlem wymienionych eponiméw i ich derywatéw sa memy interne-
towe tworzace dtuzsze i krotsze serie: Typowy Janusz, Janusz Nosacz,
Typowy Janusz Polak, Janusz, Janusz i Grazyna, janusz i pioter, sq-
siad,® Typowa Grazyna, Grazyna, Typowa karyna, Seba, Sebix, zbie-
rane w latach 2014-2019. W czesci z nich grafika przedstawia zdjecia
0s6b, a w czesci fotografie zwierzat — nosaczy, co nieco zbliza ukazy-
wane w nich sytuacje do bajek zwierzecych, cho¢ przedstawiane sytuacje
iimiona niewatpliwie odnosza sie do ludzi. Stereotypizacji stuzy zaréwno
warstwa jezykowa (teksty), jak i obrazowa (grafiki i zdjecia).

W odniesieniu do jednostki janusz mozna miec¢ uzasadnione watpli-
wosci, czy memy byly domena, w ktérej powstal eponim lub jedno z jego
znaczen, czy tez jedynie posredniczyly w upowszechnieniu nowych sen-
sow. Na te trudnos¢ wskazuje Joanna Kaczerzewska [2018]. W odniesie-
niu do innych wymienionych eponimoéw mozna przyjac, ze ich powstanie
jest wynikiem memotworczej dziatalnosci uzytkownikow Internetu.

Nalezy tez dodaé, ze omawiane imiona taczy rowniez inna wiez, nosza
je bohaterowie tworzacy internetowg rodzine ,,typowych Polakow”. Uzycie
okreslenia typowy nie jest bezzasadne: istnieje duze podobienstwo mie-
dzy memami z januszem a memami z serii Typowy Polak, nieco mniejsza
zgodnos¢ — miedzy memami z grazyna a seria Typowa mama. Bohate-
row memow lacza relacje rodzinne: Janusz i Grazyna (lub Halyna) to
malzenstwo, rodzice Seby, Piotera,* niekiedy rowniez Brajana. Karyna
jest dziewczyna Seby, a Dzesika — Brajana.® Warto tez podkreslic, ze
eponimy te opuscily domene memowa i wystepuja w réoznych tekstach
internetowych, prasowych, nazwach gier® czy biegow.” Grafia eponimow
jest rézna. Odwotujac sie do propozycji D. Zdunkiewicz-Jedynak, mozna
wskazac jednostki o roznym stopniu utrwalenia. Czes¢ to jednostki
tekstowe (uzualne), a niektore juz stownikowe. O leksykalizacji mozna
mowi¢ w odniesieniu do janusza. Hasto o takim ksztalcie jest odnoto-

3 Pisownia oryginalna.

4 W memach stosuje sie taka forme fleksyjna dopetniacza liczby pojedynczej,
tzn. z zachowaniem e.

5 W niektorych ujeciach Dzesika i Brajan to dzieci Seby i Karyny, na co
wskazuje M. Lazinski [2017].

6 Istnieje gra o nazwie Kim jest Janusz? [https:/ /polter.pl/planszowki/Kim-
-jest-danusz-c30824, dostep: 13.11.2019] oraz gra mobilna Janusze i Grazyny
[https:/ /download.komputerswiat.pl/aplikacje-mobilne /android / gry-mobilne/
janusze-i-grazyny, dostep: 13.11.2019].

7 ,Bieg Januszow” jest organizowany w Pabianicach i towarzyszy ,Biegowi
na Szpilkach” [http://www.festiwalbiegowy.pl/biegajacy-swiat/januszowanie-
na-szpilkach-z-humorem-w-pabianicach-zdjecia#.XbnwYijPzIU, dostep:
11.11.2019].
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wane w stownikach nieprofesjonalnych, o czym wspomina tez J. Kacze-
rzewska [2018], ale takze w stowniku ogélnym jezyka polskiego — Wielkim
stowniku jezyka polskiego pod red. Piotra Zmigrodzkiego:

pot. pogard. mezczyzna, ktoérego wyglad, zachowanie i dzialania wzbudzaja
nieche¢ moéwiacego, bo uwaza je za przejaw prymitywizmu, zacofania i nie-
zdolnosci do wykonywania okreslonych czynnosci [https://wsjp.pl/index.
php?id_hasla=84849&ind=0&w_szukaj=janusz, dostep: 10.10.2019].

Eponim janusz zostat zgloszony do konkursu na mltodziezowe stowo
roku 2016, co swiadczy o duzym rozpowszechnieniu i atrakcyjnosci tej
jednostki [Lazinski 2017].

W opisie materialu odwotuje sie przede wszystkim do zasad stowo-
tworstwa synchronicznego [por. Grzegorczykowa, Puzynina 1979 i 1998;
Nagorko 2002; Waszakowa 1994 i 1996; Jadacka 2001], elementow
metodologii gniazdowej [Jadacka 1995; Skarzynski (red.) 2003; Kallas
2010] i klasycznych metod analizy jezykoznawczej. Uwzgledniam kon-
tekst badan kulturowych [Fiske 2010; Storey 2003] stosowanych przez
Jakuba Nowaka do opisu memow [Nowak 2013], a takze zaloZzenia mul-
timodalnej analizy dyskursu [por. ledema 2013; Mackiewicz 2017; Stockl
2015], i przyjmuje w niej perspektywe odbiorcy, ktéry ,zgodnie ze swoja
wiedza, doswiadczeniami i potrzebami (re)konstruuje globalny sens, po-
szukuje koherencji, konfigurujac dane pochodzace z réznych modusow”
[Mackiewicz 2017, 38|, czyli sposobow przekazywania senséw. Zgodnie
z ujeciem Hartmuta Stéckla modusem moze byc¢ obraz i tekst, natomiast
kolor jest submodusem. Ze wzgledu na temat artykutu moja uwaga sku-
pia sie gtownie na tekstach memowych, ktore stanowia domene zrodtowa
eponimow.

2. PODSTAWOWE TERMINY

Deonimizacja onimow jest czestym przedmiotem opracowan jezyko-
znawczych, por. Deren 2005, Rutkowski 2007, Kosyl 1978, Patuszyn-
ska 2003, Abramowicz, Bogdanowicz 2006, Zdunkiewicz-Jedynak 2015,
a takze znajduje swo6j wyraz w zawartosci slownikéw [np. Kopalinski
1996], cho¢ nalezy dodac, ze zrodla leksykograficzne zawieraja tylko
czes¢ funkcjonujacych wspolczesnie eponimoéw, na co zwracaja uwage
B. Deren [2005, 10, 37-39, 54-61, 108-109] i D. Zdunkiewicz-Jedynak
[2015]. Stowniki ogélne jezyka polskiego notujq glownie starsze i dobrze
utrwalone w jezyku i kulturze onimy wtorne. Podstawami eponiméw sa
imiona i nazwiska znanych osob, wynalazcow lub odkrywcow (bardzo
liczna grupa terminow technicznych i medycznych), literatura i historia
(krolowie, politycy, przywoédcy), nazwy geograficzne [Kopalinski 1996],
a nawet chrematonimy [Rutkowski 2007].
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O jednych z najnowszych zrodet eponimow pisata Dorota Zdunkiewicz-
-Jedynak [2015], ktora wykazala, ze taka domena bazowa sg wspotczesnie
basnie, bajki, wiersze i komiksy adresowane do dzieci. Imiona bohaterow
literackich i filmowych staja sie podstawg wtornych znaczen metaforycz-
nych, o réznym stopniu leksykalizacji. Do utrwalonych badaczka zaliczyta
takie jednostki jak: kopciuszek, brzydkie kaczatko, Spiaca krélewna, chio-
pek roztropek, muminek, supermen, ze wzgledu na ich pisownie mata literg
oraz obecnos$¢ w stownikach [Zdunkiewicz-Jedynak 2015, 522]. Niektore
maja nieustabilizowang grafie, ale tworza utrwalone polaczenia, np. syn-
drom Piotrusia Pana, pokolenie emo. W uzusie wystepuje wiele innych
nazw wlasnych w nowym przenosnym znaczeniu, nienotowanym w stow-
nikach jezyka polskiego i wydawnictwach specjalistycznych, np. garga-
mel, shrek, smerf. Jak zauwaza D. Zdunkiewicz-Jedynak, ,nierzadkim
zjawiskiem towarzyszacym metaforyzacji basniowych onimow literackich
jest odwrocenie znakéw wartosci” [2015, 522], i zaznacza, ze przewarto-
Sciowanie towarzyszy utrwalaniu niektorych jednostek tekstowych, np.
ksiezniczka na ziarnku grochu czy pomystowy Dobromir. Omawiane przez
badaczke eponimy naleza do onimow wtornych tozsamych formalnie z ba-
zowymi. Jednak oprocz nich badacze wyrozniaja onimy wtérne bedace de-
rywatami slowotworczo-znaczeniowymi, jak ujmuje to B. Deren [2005, 15].

W przeciwienstwie do imion bohateréw literatury dzieciecej, w ktérych
przeniesienie znaczenia dokonuje sie poza tekstami zrédtowymi, w memach
wystepuja juz sensy wtorne imion. Mozna powiedziec, ze tworzenie niekto-
rych eponimé6w dokonuje sie w samych memach lub sg one posrednikiem
w rozpowszechnieniu znaczen wtornych. Etymologie i losy imienia Janusz
i tozsamego z nim eponimu szczegotowo omawia J. Kaczerzewska [2018].
Z tego wzgledu informacje dotyczace tego onimu wtérnego przedstawie skro-
towo. Zgadzam sie bowiem z argumentacja zawarta w przywolanym tekscie.
Nowe znaczenie powstalo na zasadzie przesuniecia metonimicznego, a ja-
nusz stat sie uosobieniem typowego Polaka w Srednim wieku.

Material przedstawiam pogrupowany na dwie czeSci: pierwsza obej-
mujaca onimy wtorne tozsame z bazowymi, drugg zbierajaca derywaty
slowotworcze, ktoérych podstawa sa eponimy pierwszej grupy.

3. ONIMY WTORNE TOZSAME Z BAZOWYMI

Eponimy i wyrazy od nich pochodne sa zapisywane albo od matej
albo wielkiej litery, niekiedy z uzyciem tylko wersalikow, co moze wyni-
kac¢ z zastosowanych w memach szablonéw albo swobody zapisu cha-
rakterystycznej dla komentarzy internetowych. Mozna powiedziec¢, ze
zapis nie jest ustabilizowany.® Przyjmuje sie, ze zastosowanie malej litery
moze Swiadczy¢ o utrwaleniu sie wtornych znaczen [Zdunkiewicz-Jedy-

8 Zgodnie z zasadami ortografii eponimy nalezy zapisywa¢ matymi literami.
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nak 2015, 522], ale w odniesieniu do tekstow internetowych zwiazek ten
jest watpliwy. Znaczna czes¢ tworcow tekstow moze nie znac zasady or-
tograficznej odnoszacej sie do pisowni eponimow, a tozsamos¢ formalna
z imionami moze sktaniac¢ do zastosowania wielkiej litery (pisowni imion).

Niekiedy w memach wystepuja celowe modyfikacje zapisu imion, np.
imie Halina jest zapisywane w sposob oddajacy twarda wymowe grupy I
jako ly, charakterystycznag dla mieszkancow Mazowsza. W eponimie utrwalit
sie zatem zapis halyna. Forme Pioter mozna z kolei interpretowac jako wyraz
Srodowiskowy. By¢ moze nawiazuje do popularnej serii memow z piesetem
i kotetem. Wystepujacy w nich model tworzenia stow utrwalit sie w jezyku
mlodziezy i stat sie wzorem derywowania nowych jednostek, w tym imion,®
np. Kubet, Janet |Burkacka 2015]. Charakterystyczna cecha fleksyjna tych
jednostek bylo pozostawianie litery e, por. piesetl — pieseta, Janet — Janeta.
Mozna sadzi¢, ze forma Pioter jest wynikiem dzialania tego wzoru odmiany.
Nie mozna wykluczy¢ rowniez przejecia tej formy z jezyka kaszubskiego.
Deprecjonowanie przedstawianych w memach oséb bardzo czesto jest osia-
gane przez przywolanie kontekstu dialektalnego czy innojezycznego [Nie-
krewicz 2015, 62-71]. Spolszczona pisownia niektorych imion przejetych
z innych jezykow, np. Dzesika, Brajan, takze moze by¢ sposobem charakte-
rystyki postaci memowych, ze wzgledu na krytyke obecnej w Polsce tenden-
¢ji do nadawania imion obcych lub obcobrzmiacych jako pretensjonalnych
i typowych dla srodowisk nowobogackich Iub aspirujacych do nich.

Wiekszos¢ wymienionych jednostek nie jest notowana w stowni-
kach ogodlnych jezyka polskiego. Jedynie rzeczownik janusz jest hastem
w Wielkim stowniku jezyka polskiego pod red. Piotra Zmigrodzkiego, co
moze Swiadczy¢ o znacznym stopniu rozpowszechnienia tej jednostki.
Kilka eponimoéw zostalo uwzglednionych w opracowaniach poswieconych
nowemu lub §rodowiskowemu stownictwu. Jednostki janusz, Grazyna,'©
seba (sebix) i karyna zostaly odnotowane w Miejskim stowniku slangu
i mowy potocznej (dalej: MSSiMP), Obserwatorium Jezykowym UW (dalej:
OJUW) i Vasisdas, a brajan — w MSSiMP i Vasisdas. W zadnym z wy-
mienionych Zrédel nie odnajdujemy eponiméw pioter, halyna'! i dzesika.
W swietle definicji z Vasisdas grazyna to

kobieta, ktorej styl i zachowanie sa synonimami bezguscia, braku wyczucia i mato-
miasteczkowosci; stereotypowa prostaczka z utesknieniem wypatrujaca ,okazji’ i wy-
przedazy, dodatkowo skupiona na plotkach i bezrefleksyjnym komentowaniu zycia
innych [Vasisadas].

9 Nalezy dodacd, ze formant ten jest dodawany rowniez do nazwisk, np.
Dudet (od: Duda).

10 Mickiewiczowskie imie stato sie podstawa eponimu by¢ moze za sprawg
bohaterki jednego z polskich seriali Klanu — Grazynki, zony Ryska (na co zwraca
uwage SSiMP). J. Kaczerzewska wskazuje na duzg popularnosc tego imienia
w Srednim i starszym pokoleniu Polakow [Kaczerzewska 2018, 85-89].

11 Tylko Halina (Halinka) ‘pracownica dziekanatu’.
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Ta definicja w sposob skrotowy podaje elementy wymienione w opi-
sie MSSIiMP, w ktorym zawarto elementy wartosciujace i odwotanie do
stereotypu:

Stereotypowa Polka w Srednim wieku, niegrzeszaca inteligencja. Uosobienie wiochy,
obciachu, zasciankowosci i cebulactwa. Jej mezem jest typowy Janusz [MSSiMP].

W dalszej czescil? zawarto informacje o zainteresowaniach: ogladaniu
seriali i nieskomplikowanych programéw rozrywkowych, udziale w wy-
przedazach i urzadzaniu grilla na balkonie. W stereotypowym ujeciu
zamieszczono réwniez upodobanie do parawaningu, narzekania i na-
klanianie gosci do zdejmowania butéw i naktadania kapci. W definicji
OJUW podkreslono prostactwo i prowincjonalizm widoczne w upodoba-
niach, zajeciach oraz ubiorze.

Sebq albo sebixem nazywa sie osobe mtoda, niezbyt rozgarnieta, zwy-
kle przynalezna do subkultury dresiarzy, noszaca zwykle dresy, zloty
lanncuch, majaca wyzelowane wlosy lub tysa, interesujaca sie samocho-
dami, imprezami i dziewczynami. W definicji OJUW nastepuje wprost
odwotlanie do stereotypu ,mieszkanca blokowisk i przedstawiciela miej-
scowej subkultury” i przypisywanych mu atrybutéw: noszenia odziezy
sportowej, prawicowych pogladow, braku zatrudnienia, dziatalnosci
w Srodowisku kibicowskim.

Karyna tez jest przedstawicielka mtodego pokolenia, ktora ,za-
chowuje sie niedojrzale i w sposob niemily dla otoczenia, a jej ubior,
upodobania itp. uwazane sg za prostackie” [OJUW]. W definicji Vasis-
das podkresla sie jej ograniczone aspiracje (,pusta, zapatrzona w siebie,
mato ambitna i niezbyt blyskotliwa dziewczyna”), koncentrowanie sie na
wygladzie (,priorytetem pozostaje pielegnowanie swojego niekoniecznie
wyszukanego i pretensjonalnego wizerunku opartego na chamskim, wy-
rachowanym zachowaniu i popisywanie sie posiadaniem markowych,
krzykliwych ubran i gadzetow”).

Hasto brajan notuje jedynie Vasisdas i zestawia z forma brajanek
0 znaczeniu ‘rozpieszczony, niewychowany chlopiec’. W MSSiMP zawarto
jedynie znaczenie zdrobnienia imienia Brajanek:

Spolszczona forma imienia ,Brian”, bijaca rekordy popularnosci wsrod szesnasto-
letnich matek ze Srodowisk wiejsko-patologicznych. Nadawanie go dziecku swiadczy
o piramidalnym kretynizmie Swiezo upieczonej mamusi ku uciesze catego Internetu
[MSSiMP].

Definicja ta nie wskazuje na znaczenie przenosne.

12 Hasto jest znacznie rozbudowane i zawiera liczne przyktady Zle ocenia-
nych zachowan.
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Warto zauwazyc¢, ze kilka eponimow wystepuje w wariantywnej postaci:
sebald i sebix, brajani brajanek, grazynai grazynka oraz grazka |Vasisdas].
Z reguly to postaci tozsame ze zdrobnieniami imion. Autorzy zbioréw naj-
nowszego slownictwa nie réznicuja znaczen obu form,!* stad uznaje je za
warianty. Pod wzgledem slowotwoérczym eponimy grazynka, grazka oraz bra-
janek i sebix bylyby derywatami tautologicznymi. Niektore hasta sa znacznie
rozbudowane, np. grazyna lub janusz, i wyrézniono w nich kilka znaczen,
np. janusz w opisie w MSSiMP ma 6 znaczen, cho¢ niektore z nich sa po-
wigzane. J. Kaczerzewska proponuje wydziela¢ 3 znaczenia: 1. ‘pejoratywne
okreslenie kibica’, 2. Ggnorant i cwaniak’, 3. ‘stereotypowy Polak, skapy i pro-
stacki’ [2018, 91-101]. W niektérych definicjach nowego stownictwa wska-
zuje sie na powiazanie hasel, np. w hasle janusz mamy odestanie do Grazyny
[MSSiMP]. Pojawiaja sie w nich réowniez sformulowania stereotypowa (Polka),
typowy (polski mezczyzna), co skladnia do stwierdzenia, ze eponimy odno-
sza sie do nowego i bardzo krytycznego autostereotypu Polki i Polaka [por.
Burkacka 2017]. W przywolanych opisach zwraca uwage aintelektualnosc,
brak szerszych horyzontéw, prostactwo, sktonno$¢ do narzekania, skner-
stwo, brak wyczucia i lamanie zasad stosownosci oraz przekonanie o wita-
snej wyjatkowosci, zwlaszcza u mtodego pokolenia (brajan, dzesika, karyna).

Pozamemowym potwierdzeniem wystepowania omawianych eponi-
mow sa glownie teksty swobodne, czesto komentarze czy glosy w dysku-
sji, niekiedy artykuly prasowe lub informacje zamieszczane na stronach
oficjalnych miast, gmin czy wydarzen, np.

Po pierwsze primo, to te kolory w ogole nie sa neonowe... Hanka chyba cieni neono-
wych na oczy nie widziala, skoro te pastelki uwaza za co§ wyjatkowego. Nie rozu-
miem skad w ludziach tyle zachwytu pod zdjeciem na insta. Prawie tam sikaja w tych
komentarzach, a ja nie widze nic pociagajacego. Glam shop robi sie firma dla karyn
i grazyn z Pcimia Dolnego. Hanka, quo vadis?!?! Ogarnij sie Przeciez od poczatku byt
to sklep dla karyn 500+ jak sama Hanka jarmark [https://f kafeteria.phpROZRYWKA
I HOBBY Gwiazdy/TV/Kino, dostep: 12.10.2019].

Wystepuje rowniez w tekstach satyrycznych, np. w tytule ksiazki Alek-
sandry Szwai Typowy Janusz. Jak nim zostad, jak z nim zyc¢ [2018].

4. DERYWATY SLOWOTWORCZE

Od wymienionych eponiméw tworzone sg dos¢ regularnie dwa typy
derywatow: przymiotniki oraz czasowniki. Obecnos¢ przymiotnikow nie
dziwi, poniewaz mozna je tworzy¢ dos¢ regularnie od niemal kazdego rze-
czownika. W tym celu sa wykorzystywane dwa sufiksy -ow(y) i -owat(y).

13 To forma pochodna od postaci metrykalnej imienia Sebastian. Istnieje tez
forma pochodna Sebeszczyn.
14 Poza hastem seba i sebix w SSiMP.
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Znaczenie przymiotnikéw odrzeczownikowych jest dos¢ ogoélne: mozna
je ujac jako ‘taki jak u x, typowy dla x, majacy zwiazek z x’. Na duzg
pojemnos¢ semantycznag i trudnos¢ z okresleniem znaczenia przymiot-
nikéw wskazywata Renata Grzegorczykowa [por. Grzegorczykowa 2010a
i 2010b,'5 53-55]. W pracach leksykograficznych podaje sie bowiem zwy-
kle definicje wskazujace na zwiazek z podstawa, np. mysi ‘odnoszacy sie
do myszy, charakterystyczny dla myszy’, dopiero polaczenie z rzeczow-
nikiem przynosi konkretyzacje semantyczna, np. mysi kolor. Podobnie
wygladaja parafrazy stowotworcze tych przymiotnikow. Jednak z czasem
—jak ujmuje to R. Grzegorczykowa —

pewne typy relacji, mieszczace sie w potencji semantycznej tych przymiotnikéw, re-
alizowane czesto w tekstach, utrwalaja sie w pamieci mowiacych jako okreslone typy
znaczen i powinny by¢ odnotowywane w stownikach. Mozna by je traktowac od strony
teoretycznej jako potencjalne w systemie, a aktualizujace sie i stabilizujace sie w nor-
mie leksykalnej [Grzegorczykowa 2010a, 155].

Oprécz inwariantnego znaczenia odnoszacego sie do sensu zwiazany
z tym, dotyczacy tego, na co wskazuje podstawa’ czesto mamy do czynie-
nia ze znaczeniem przenosnym, prowadzacym do kondensacji tresci. Te
nadwyzkowe znaczenia przymiotnika — jak stwierdza R. Grzegorczykowa
— moga wynikac z niejednoznacznosci rzeczownika bedacego podstawa
lub pojawienia sie¢ nieprzewidywalnych znaczen metaforycznych [Grze-
gorczykowa 2010a, 155]. W tabeli 1. zebralam poswiadczone!® derywaty
slowotworcze pogrupowane ze wzgledu na podstawe.

Tabela 1. Derywaty od eponiméw

Podstawa Przymiotniki | Czasowniki Rzeczowniki Przyslowki
januszowaty januszowac | januszowanie
janusz januszowy pojanuszowacé | januszostwo januszowo
januszowski | najanuszowac januszeria
grazyna g;?azg}rllrcl)zv“a;y grazynowac - -
halyna - - - -
Seba / Sebix sebixowy sebiksowacé sebeszczyn -
Pioter / pjoter - - - -
karyna karynowaty karynowac -
dzesika - - - -
brajan - - brajanek -

IS W obu tych pracach badaczka przywotuje bogata literature przedmiotu

dotyczaca probleméw opisu znaczen przymiotnikéw odrzeczownikowych.

16 Majace przynajmniej 10 przyktadow uzy¢.
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Uzycie przymiotnikoéw januszowaty, grazynowaty i karynowaty zwy-
kle zwigzane jest z negatywna ocena opisywanej rzeczy czy zjawiska, np.

* Januszowaty czy grazynowaty sposob zarzadzania, takze jesli chodzi o szkole-
nie pracownikow. Dla niektérych komuna trwa nadal [https://www.wykop.
pbwpisiten-obrazek-wywoluje-taki-bol-dupy-u-rozo..., dostep: 12.10.2019];

* Mozecie poleci¢ cos fajnego, co dziata od razu, nie zostawia lat i nie zamaluje mnie
na karynowaty braz? Mam bardzo jasna cere, ale te czesci [https:/ /vitalia.phSpo-
tecznos&Forum»Wyglad i urodaUbrania, dostep: 12.10.2019];

e 16 paz 2018 — Jesli feminizm ma polegaé¢ na tym, co lansuje pani Rozenek
w swoim programie na TVN Style — karynowaty makijaz i fryzura, drogie ciuchy...
[https:/ /rozrywka.dziennik.plplotkbartykuly» 583247, malgorzata-roze..., dostep:
12.10.2019];

e Zgadzam sie, ze strasznie karynowaty asortyment. Lubie jej testy mimo coraz bar-
dziej nachalnych reklam [https://f kafeteria.ppPROZRYWKA I HOBBY Gwiazdy/
TV/Kino, dostep: 12.10.2019].

Na uwage zastuguje utworzenie czasownikow: januszowad'” i pochod-
nych od niego pojanuszowad, najanuszowad, wyjanuszowad oraz januszyc,
wyjanuszyd, grazynowad, karynowad, sebixowadlub sebiksowac (o znacze-
niu zachowywac sie jak x, by¢ jak x). Imiona i eponimy odimienne bardzo
rzadko staja sie podstawami verbow. B. Deren notuje zaledwie kilka przy-
ktadow takich czasownikow, z ktérych tylko jeden jest bezdyskusyjny: aga-
tyzowad (od: Agata Christie),!® podczas gdy nazwiska dos¢ czesto, zwlaszcza
wspolczesnie, staja sie zrodlem derywatéw, np. tisznerzyd (od: Tiszner),
glempié (od: Glemp), poibiszowaé (od: Ibisz), labudzi¢ (od: Labuda), skwa-
$nied"” (od: Kwasniewski) [Deren 2005, 26-27], co jest zjawiskiem typowym
dla jezyka polityki. Spojrzmy na kilka przyktadow uzyc:

¢ Spotkasz gaske, ktora zamiast karynowac w klubie woli zadbac o siebie. Zawsze zasta-
nawialam sie czemu faceci nie wykorzystuja takich?° [https://www.wykop.plwpis
mirki-gdzie-mozna-spotkac-normalna-zadb..., dostep: 12.10.2019];

¢ Jabym byt zainteresowany. Ale jeszcze bym pojanuszowal z cena :) [https://www.
wykop.plbwpis, dostep: 12.10.2019];

¢ W biegu klub reprezentowatl Prezes Stawek Zdunczyk oraz ,pojanuszowal” w nim
Pawet Czyzkowski, wielki wygrany z poprzedniego dnia [www.mkbdreptak.plbor-
len-warsaw-a-mialo-byc-tak-pieknie, dostep: 12.10.2019];

¢ Moja mama dobija do 60 i zaczyna juz jako$ od roku grazynowac. Poki co jest
jeszcze niewinnie. To nadal etap poczatkowy [https://www.wykop.pbtaggrazyna-
corenextentry-30086029, dostep: 12.10.2019];

17 Wedtug Vasidas januszowac to , 1. Zachowywac sie prostacko, niecywili-
zowanie; wykazywac sie brakiem dobrego wychowania, gustu, kultury, 2. kom-
binowac; krecic; lawirowac, 3. awanturowac sie; jatrzyc, szukac dziury w catym”.

18 Tnne pochodza wprawdzie od imion, ale to imiona oséb, ktore postugi-
waly sie tylko imieniem, por. ezopowaé (Ezop), hamletyzowad (Hamlet) [Deren
2005, 26].

19 Homonimiczny wobec skwasnie¢ w znaczeniu ‘staé sie kwasnym,
zepsuc sie’.

20 Przyktad uzycia pochodzi z wpisu z 2015 roku.
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¢ Trzeba bylo sie uczy¢ w szkole a nie sebiksowac to teraz nie musiatby$ poznawacé
zycia?! [https://www.wykop.pl » kto-choc-raz-nie-pracowal-fizycznie-caly-dzien-
tak, dostep: 12.10.2019].

Analizowane eponimy sa takze podstawa licznych rzeczownikow:?? ja-
nuszeria, sebeszczyn, januszyzacja, januszostwo, januszing, januszada,
januszoza, januszyzm, januszoid, januszarnia, januszownia, januszka,
Jjanuszqtko, januszyca, januszowisko oraz derywatow ztozonych: janu-
szolandia, januszoland, januszofobia i zestawien rownorzednych, np.
grazynowo-karynowy. Czasowniki z tatwoscia staja sie podstawsg rze-
czownikow: januszowanie, januszowienie, sebiksowanie, karynowanie,
a przymiotniki — przystoéwkow, np. karynowato, grazynowato. Jak widac
z przytoczonych przykladow, najwicksza aktywnoscia derywacyjna cha-
rakteryzuje sie podstawa janusz. Gniazdo tego eponimu liczy 24 dery-
waty. Widoczna cecha jest znaczne podobienstwo derywowanych struktur:
tworzone sg czasowniki paradygmatyczne, przymiotniki z sufiksem -owa-
tly) i -ow(y), rzeczowniki odczasownikowe z przyrostkiem -anife). Najbar-
dziej zréznicowane sa rzeczowniki. Do ich derywowania wykorzystuje sie
zroznicowane sufiksy: rodzime i zapozyczone, np. -arni(a), -eri(a), -ad(a),
-ing, -yzacj(a), -yzm, -ostw(o), -owni(a), -owisk(o), -oid. Czes¢ z tych for-
mantow jest charakterystyczna dla tworzenia eponimicznych wyrazow po-
chodnych, np. -acj(a), -i/yzm, -i/yzn(a), -owszczyzn(a), a inne — zdaniem
B. Deren — sg wykorzystywane w tym celu rzadko, np. -oid, -ian(a), -owi-
sk(o), -ak [Derenn 2005, 106]. W swietle zebranego materialu widac jednak,
ze niektore z nich sa charakterystyczne dla derywacji struktur pochod-
nych od imion i nazwisk, np. -oid, -ad(a). Nalezy zaznaczyc¢, ze eponimy
odimienne nie sa czesto podstawa rozbudowanych gniazd stowotworczych,
w przeciwienstwie do imion, ktére buduja liczne hipokorystyka, derywaty
zroznicowane stowotwoérczo, ale przynalezne do jednej czesci mowy: rze-
czownikow [Kallas 2010]. W SGS znajdujemy tylko nieliczne przyktady
gniazd eponimow pochodnych od imion, zwykle to imiona swietych, np.
Augustyn, zalozycieli zakonoéw lub zgromadzen, np. Benedykt, Franciszek,
Urszula, rzadziej imiona bogoéw, np. Chrystus, Jezus, Eros, Bachus, Nar-
cyz, twoércow nurtéw religijnych i prorokéw, np. Budda, Mahomet, imiona
wladcow, np. Wiktoria, Cezar, Filip. Tylko niektére z nich staly sie oni-
mami wtornymi tozsamymi z imionami bazowymi, np. eros, cesarz.?® Duzo
czesciej osrodkiem gniazda jest imie, a eponimy powstaja na dalszych tak-
tach derywacyjnych jako onimy wtérne bedace wyrazami pochodnymi.
Nalezy dodaé, ze imiona te pelnity funkcje identyfikujaca,?* stad by¢ moze

21 Przyktad uzycia pochodzi z 2015 roku.

22 Znaczna ich cze$¢ podaje J. Kaczerzewska [2018, 101-110].

28 Jako forma spolszczona imienia Cezar.

2% Imiona sg znacznie starsze od nazwisk, czes¢ z nich zostala objawiona
(nadana przez Boga), a wstapienie do zakonu wiaze sie z przyjeciem nowego
imienia i porzuceniem swieckiego.
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niektére z nich staly sie podstawg wielu derywatow.?> Najwieksze gniazda
zbudowane sg wokot imion: Eros (19 derywatéw), Platon (11), Chrystus (8),
Mesjasz (8), Maria (8), Homer (7), Napoleon (6), i jedynie w gniezdzie epo-
nimu eros znajduja sie czasowniki: oderotyzowad, rozerotyzowad [SGSII].
Na tym tle zadziwia latwos$¢ tworzenia czasownikéw od omawianych epo-
nimoéw odimiennych.

WNIOSKI

Podsumowujac, nalezy zwroci¢ uwage — z jednej strony — na atrakcyj-
no$¢ memowych eponimoéw, niosacych uproszczone i bardzo krytyczne
postrzeganie niektorych grup Polakéw, bedacych w opozycji do funkcjo-
nujacych stereotypow matki i ojca oraz naszych autostereotypéw naro-
dowych, a z drugiej — na rozwo6j stowotworczy odimiennych eponimoéw.
Uzytkownicy Internetu z duza tatwoscia tworza derywaty stowotworcze,
z ktorych znaczna czes¢ ma charakter tekstowy, a jedynie kilka slowni-
kowy, np. januszostwo, januszyé, karynowaty. Ciekawe, ile z nich pozo-
stanie trwalym skladnikiem naszego stownika.

Na podkreslenie zastuguje tez obecnosc¢ czasownikow, ktérych pod-
stawa sa eponimy odimienne. Ich powstanie mozna wigzac¢ z widoczna
w polszczyznie potocznej tendencja do tworzenia verboéw odrzeczowniko-
wych typu mopowaé ‘sprzata¢ z uzyciem mopa’ i jezykiem polityki, dla
ktorego jest charakterystyczne tworzenie wyrazéw pochodnych od na-
zwisk, w tym czasownikow.
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Internet memes as a sources of new eponyms
Summary

Internet memes are an important element of the modern culture and their
vocabulary is transmitted to other texts thus becoming an important component
of communication and familiarity with it becomes necessary for the understanding
of various statements and utterances. The object of the description is the meme
eponyms and their derivatives. In the analysis of derivative words, the nest
methodology and synchronic word formation principles were applied, and in the
description of their bases, i.e. eponyms identical to the base ones, references
were made to the studies by B. Deren and M. Rutkowski. The research permitted
the determination of a high word formation activity of meme eponyms the status
of which varies: some of them are stabilised, which allows their recognition as
dictionary units, while others are textual. A large number of the structures have
been created with the use of the same formants and word formation techniques.
What deserves particular attention is verbs, which are very seldom coined based
on first names. Similarities to creating eponyms based on last names can be
seen in derivation. Adjectives with the suffixes —owat(y) and —ow(y) are coined
fairly often. The analysed eponyms and their derivatives refer to the stereotypes
of Poles functioning in online texts, which differ from the self-stereotypes
functioning in the Polish culture to date.

Keywords: eponym — neosemantism — derivative — meme — word formation —
appelativisation of onyms.
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