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W ZESZYCIE

— Odrodzenie panstwa polskiego w 1918 r., przeobrazenia spoteczno-polityczne i kul-
turowe spowodowaly duza dynamike zmian jezykowych w 20-leciu miedzywojennym, co
szczegoblnie wyraznie zaznaczylto sie w unifikacji warstwy fonetycznej, rozwoju stowotwor-
stwa oraz w internacjonalizacji i reprodukcji leksyki.

— Rozw6j swiadomosci jezykowej w 20-leciu miedzywojennym pozostawal w Scistym
zwiazku z procesami integracyjnymi; nalezy tu wyr6znic: zmiany Swiadomosci inteligencji,
integracje jezykowa polskich srodowisk postugujacych sie gwarami, integracje jezykowa
innych narodowos$ci oraz dziatania regionalistyczne i oswiatowe.

— Jezyk prawno-administracyjny okresu 20-lecia miedzywojennego rozwijat sie w wy-
niku proces6w zmierzajacych do ujednolicania polszczyzny administracyjnej oraz me-
chanizméw unifikacji i kodyfikacji prawa; duzy wplyw mialy na to zmiany ustrojowe — od
demokracji parlamentarnej (1919 r.) do autorytaryzmu (1935 r.).

— Znaczny wplyw na rozwdj polszczyzny ogélnej w 20-leciu miedzywojennym mieli
ludzie piéra, np. Julian Tuwim, Tadeusz Boy-Zelenski, Julian Przybos, Stefan Zeromski,
Bruno Jasienski, Jalu Kurek czy Tadeusz Peiper, zaréwno jako autorzy tekstow artystycz-
nych, jak i tworcy teorii quasi-lingwistycznych.

— Charakterystyczna dla polszczyzny 20-lecia miedzywojennego plaszczyzna realizacji
agresji jezykowej byla prasa, a w jej obrebie m.in. teksty propagujace antysemityzm w wy-
niku stosowania srodkéw jezykowych negatywnie wartosciujacych spotecznosé zydowska,
czego przykladem byl radykalny tygodnik ,Pod Pregierz”.

— Jezyk najdhuzszego tekstu Jozefa Pitsudskiego pt. Rok 1920, swego rodzaju traktatu
z zakresu wojskowosci oraz eseju propagandowo-dydaktycznego, ukazuje nam jej autora
jako typowego uzytkownika polszczyzny ogoélnej w 20-leciu miedzywojennym o nielicznych
cechach idiolektalnych i regionalnych, charakteryzujacego sie duzym talentem narracyj-
nym i znawstwem realiow.

*kk

Polszczyzna 20-lecia miedzywojennego — swiadomos¢ jezykowa obywateli II Rzeczy-
pospolitej — jezyk prawno-administracyjny w miedzywojniu — polszczyzna w refleksji ludzi
pidra 20-lecia miedzywojennego — wyktadniki leksykalne antysemityzmu w prasie z lat
1933-1939 - jezyk pism Jo6zefa Pitsudskiego (Rok 1920).

Red.
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WKLAD DWUDZIESTOLECIA MIEDZYWOJENNEGO
W EWOLUCJE POLSZCZYZNY

Jesli przyjaé, ze periodyzacja odzwierciedla udziat danego odcinka
czasu w rozwoju jezyka, to w Swietle klasycznych (akademickich) pe-
riodyzacji Zenona Klemensiewicza [Klemensiewicz 1985] i Stanistawa
Urbanczyka [Urbanczyk 1979] wktad dwudziestolecia miedzywojennego
w ewolucje polszczyzny nalezaloby ocenic jako nieznaczny. Kolejne doby
w dziejach jezyka — dobe Sredniopolska, dobe nowopolska — otwieraja
»zlote” okresy, charakteryzujace sie wzrostem prestizu jezyka narodo-
wego, w tym szczegbdlnie rozszerzeniem jego spektrum funkcjonalnego
i spotecznego, a takze bogaceniem srodkow umozliwiajacych realizacje
potrzeb wspolnoty komunikatywnej. Okresom konczacym epoki, zwlasz-
cza ocenianym z perspektywy tego, co nastapito po przelomie i podlega
afirmacji, przypisuje sie¢ zastdj, a nawet uwstecznienie. Z taka kwalifi-
kacja zwigzana jest geneza nazwy Sredniowiecze, ktéra w periodyzacji
historycznojezykowej odpowiada staropolszczyznie. Negatywne kono-
tacje ma rowniez okresSlenie czasy saskie, nazywajace schylek epoki
Sredniopolskiej. W tym kontekscie uznanie przez Z. Klemensiewicza
i S. Urbanczyka lat 1918-1939 za koniec doby nowopolskiej kwalifikuje
miedzywojnie jako odcinek dziejow jezyka mniej znaczacy w jego ewolu-
cji. Taka ocene sugeruje Klemensiewiczowska diagnoza zmian leksykal-
nych w miedzywojniu, ktorg utrwalila Historia jezyka polskiego: wedtug
tego uczonego przeobrazenia w zasobie leksyki byly wprawdzie bardziej
znaczace niz w obrebie gramatyki, ale nie objety ,trzonu” slownictwa
i miaty przede wszystkim podloze regionalne [Klemensiewicz 1985, 496].
Podwazenie tej tezy przez fotodokumentacje stownictwa miedzywojen-
nego, zebrang w Depozytorium leksykalnym jezyka polskiego [Wierzchon
2014], sktania do powtornego postawienia pytania o wktad dwudziesto-
lecia w ewolucje polszczyzny. Podejmujac refleksje nad tym problemem
po uplywie pélwiecza od wydania Historii jezyka polskiego Z. Klemen-
siewicza, z ubolewaniem skonstatowa¢ musimy niewielki przyrost do-
robku historii jezyka w zakresie badan tego odcinka dziejow polszczyzny.
O ile przemiany powojenne byly obiektem zainteresowania jezykoznaw-
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cow, o tyle czasy pomiedzy wojnami spychano na margines. Rezultatem
sa dysproporcje w stanie wiedzy o polszczyznie miedzywojennej i powo-
jennej, ktore daja sie zauwazy¢ w probach syntetycznych ujeé, podej-
mowanych z racji roznych ,okraglych rocznic” [Rieger, Szymczak (red.)
1982; Dubisz, Gajda (red.) 2001].! Stan wiedzy na temat lat 1918-1939,
a przede wszystkim brak badan materialowych, na pewno utrudniaja
adekwatna ocene znaczenia dwudziestolecia w dziejach jezyka polskiego.

Dwa dziesieciolecia to réwniez okres zbyt krotki, by w jego obrebie
umiejscowi¢ poczatek i/czy koniec jakiegos procesu. Zmiany jezykowe,
zwlaszcza na plaszczyznie gramatyki, przebiegaja dlugofalowo, uwi-
daczniaja sie¢ w diuzszej perspektywie? i nie maja Scisle wyznaczonych
granic. Trudnos¢ oceny wktadu lat 1918-1939 w rozwdj polszczyzny po-
teguje jeszcze fakt, ze tempo przeobrazen wewnatrzjezykowych w dwu-
dziestym wieku jest wolniejsze niz w poprzednich stuleciach [Bajerowa
1991/1992], co wynika zaréwno z osiagniecia przez system jezyka stanu
zrownowazenia, jak i z dziatalnosci normatywnej, ktéra sprzyja stabi-
lizacji. Wieksza jest jedynie dynamika zmian w zakresie leksyki, ktora
ponadto tatwiej niz procesy gramatyczne poddaje sie datacji (chronologi-
zacji). Pomimo wymienionych trudnosci jezykoznawcy podejmuja préoby
opisu nawet krotszych niz dwudziestoletnie okreséw dziejowych, chocby
pieciolecia drugiej wojny Swiatowej [Bajerowa (red.) 1996; Walczak, Kula
2013].

Ze wzgledu na niedostatek szczegotowych badan zrédlowych, a takze
w zwiazku z wolniejszym tempem zmian systemowych, alternatywa jest
wnioskowanie na podstawie przestanek zewnetrznych, wspomaganie sie
obserwacja faktéw posrednio wplywajacych na stan jezyka. Ta droga
mozna dojs$¢ do przekonania, ze niektore procesy, zwlaszcza prowadzace
do unifikacji polszczyzny, na przyktad na plaszczyznie wymowy, przy-
spieszyly w ciagu dwudziestolecia. Spowodowane to zostalo gruntow-
nymi przeobrazeniami spotecznymi, zwlaszcza kontaktami pomiedzy
mieszkancami, dotychczas Scislej zwiazanymi z miejscem statego pobytu
oraz ograniczonymi kordonami granicznymi, jak rowniez z racji awansu
spotecznego duzych grup ludnosci. Poczucie i przeczucie, ze dynamiczne

1 Na przyktad Bogustaw Dunaj w opisie ewolucji systemu fonetyczno-fonolo-
gicznego polszczyzny XX wieku stwierdza, ze o ile punkt dojscia, a wiec wymowa
konca XX stulecia, jest dobrze utrwalony i zbadany (dzieki wykorzystaniu srod-
kow technicznych), o tyle punkt wyjscia, a wiec poczatek XX wieku, ,kryje pewne
niejasnosci” [Dunaj 2001, 76], spowodowane niedostatkiem danych. Z kolei
Hanna Jadacka w opracowaniu systemu slowotwoérczego material przedwojenny
traktuje jedynie jako punkt wyjscia do opisu przemian pézniejszych, ktérych
podstawg jest zbior neologizmow powojennych [Jadacka 2001, 83].

2 Na przyktad, zdaniem B. Dunaja, rozw6j systemu fonologiczno-fonetycz-
nego, ktory jest najwolniejszy, moze by¢ uchwytny dopiero w perspektywie zycia
trzech pokolen, a niekiedy i kilkuset lat [Dunaj 2001, 735].
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zmiany zachodzace we wspolnocie komunikatywnej musza przetozy¢ sie
na sytuacje jezyka, manifestuja wspoélczesni:

(...) w zwiazku z ksztaltowaniem sie stosunkoéw spoteczno-politycznych i kultural-
nych ogromny wplyw na duchowe zycie Polski i na losy mowy polskiej posiadaja
i coraz wiecej posiadac¢ beda szerokie warstwy, zwiazane jezykowo z podlozem
ludowo-gwarowem [podkr. — E.W.] [Prawidla 1930, 5].

Podobne przekonanie o nieuniknionych przeobrazeniach w jezyku
ogélnym wskutek aspirowania duzej liczby oséb do zbiorowosci jego no-
sicieli wyraza Stanistaw Szober we wstepie do Stownika ortoepicznego:

Dzisiaj inteligencja polska coraz bardziej zasila sie ludZzmi pochodzacymi z warstwy
ludowej. Przynosza oni z soba nabyte w dziecinstwie przyzwyczajenia jezykowe. Pod
ich wplywem polski jezyk wyksztalcony ulega gwaltownemu naplywowi dialek-
tycznych zwyczajow jezykowych [podkr. - E-W.] [Szober 1937, X].

Konfrontacja réznych sposoboéw wymawiania, ktorej sprzyjata wiek-
sza mobilnos¢ ludnosci, a takze rozszerzenie zakresu uzycia polszczy-
zny w sferze publicznej, to kolejne czynniki wspomagajace tendencje
integracyjne. Za wazny impuls nalezy uznac¢ kodyfikacje wymowy, kto-
rej normy przedstawiono w Prawidlach poprawnej wymowy, wydanych
w 1930 roku w opracowaniu Z. Klemensiewicza [Prawidla 1930]. Zakres
ich oddzialywania zwiekszyto ministerialne zalecenie do uzytku szkol-
nego.® Z duza doza prawdopodobiefistwa mozna wiec przypuszczac, ze
Prawidta przyshuzyly sie do upowszechnienia artykulacji ¥ niezgtosko-
tworczego w miejsce ¢ przedniojezykowo-zebowego, wprowadzajac taka
norme tzw. wymowy szkolnej. £ przedniojezykowo-zebowe zalecone byto
jedynie w wymowie scenicznej. Tworcy Prawidet, charakteryzujac éwcze-
sna sytuacje fonetyczna, szacuja, ze jedno i drugie ¢ wymawia zblizona
liczba 0s6b* [Prawidla 1930, 15]. Jednak fakt, ze do powszechniejszego
zastosowania ustalona zostala artykulacja niezgloskotwoércza, swiadczyc
moze o zauwazalnej przewadze tego typu wymowy lub zarysowujacej si¢
tendencji do jej dominacji.> Do podobnego wniosku dochodzimy, odwo-
hujac sie do zasad, ktérymi kierowali sie tworcy Prawidet: wedtug nich
normy poprawnej wymowy powinny odzwierciedla¢ rzeczywisto§¢ wyma-
wianiowa, nie moga by¢ oderwane od praktyki jezykowej, ale powinny ja

3 Informacja na stronie tytutowej: ,Polecone nauczycielom wszystkich szkot
rozporzadzeniem Ministerstwa W.R.i O.P. z 31 marca 1930, nr. II 21,841/29”
[Prawidia 1930].

4 Wedlug Prawidet, wymowa % jest charakterystyczna dla Polski wschodniej,
u za$ dla Polski zachodniej, na péinocy i potudniu spotyka sie obydwa typy [Pra-
widta 1930, 15].

5 Zmiana ¢ przedniojezykowo-zebowego w u niezgloskotworcze, nazywana
swalczeniem”, zapoczatkowana zostala w XVII wieku i interpretuje sie ja jako
przejaw tendencji do ekonomizacji w artykulacji [Dubisz 2005, 15].
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sankcjonowac [Prawidla 1930, 5-6|. Na tej podstawie upowszechnienie
sie u niezgloskotwoérczego nalezaloby przesunac na czasy miedzywojnia
i uznacd, ze jest to wktad dwudziestolecia w ewolucje polszczyzny.® Po-
twierdzaja to obserwacje Bronistawa Roclawskiego, w opinii ktérego in-
teligencja, bedaca nosicielem wzorcowej polszczyzny, ,nie zmienila jednej
gloski na druga” po Il wojnie Swiatowej. W jezyku og6lnym zmiana ta do-
konata sie wczesniej, natomiast tzw. gloska sceniczna wycofana zostata
po 1945 roku jedynie z wymowy aktoréw [Roctawski 2013].

Regionalizmy fonetyczne podtrzymywaly zabory [Dunaj 2001, 79],
natomiast po odzyskaniu niepodleglosci zaistnial splot ré6znorodnych
okolicznosci, ktore sprzyjaly ujednolicaniu wymowy, takich jak: rozsze-
rzenie zakresu uzycia polszczyzny w sferze publicznej, wieksza mobil-
nosc¢ ludnosci w obrebie granic nowo powstalego panstwa, ograniczanie
analfabetyzmu poprzez wprowadzenie obowiazkowej edukacji, rozwoj
kultury masowej, a zwlaszcza radiofonii upowszechniajacej wzory wer-
balnych zachowan komunikacyjnych, dziatania kodyfikacyjne podejmo-
wane przez ogolnopanstwowe instytucje oraz decyzje wladz oswiatowych
zapewniajace ich wdrazanie w szkolnictwie.

Mozna sadzié, ze nowa sytuacja socjolingwistyczna wplyneta row-
niez na ozywienie procesow fleksyjnych toczacych sie w XX wieku, jed-
nak hipoteza ta, oparta catkowicie na przestankach zewnatrzjezykowych,
wymagataby potwierdzenia w badaniach korpusowych i spojrzenia na
interesujacy nas okres jako czesc¢ historii polszczyzny XX wieku. Porow-
nywanie frekwencji wariantywnych koncowek w krotkich przedziatach
czasu i na nie do konca reprezentatywnym materiale moze przyniesc
sprzeczne wnioski [Bajerowa (red.) 1996, 211; Nagérko 2018, 31]. To
samo dotyczy zmian skladniowych, ktére ,sa najwolniejsze i najmniej
liczne, najstabiej w teksScie wspotczesnego jezyka zauwazalne” [Bajerowa
(red.) 1996, 210]. Dlatego za niewatpliwy wktad dwudziestolecia w ewo-
lucje polszczyzny na plaszczyznie fleksyjnej najbezpieczniej uznac ujed-
nolicenie koncowki -ym/-im, -ymi/-imi w narzedniku i miejscowniku, co
stalo sie na mocy normy ortograficznej z 1936 roku. W ciagu najblizszych
lat nowa pisownia sie¢ upowszechnita, co odnotowaly badaczki jezyka
II wojny Swiatowej [Bajerowa (red.) 1996, 214].

Od dwudziestolecia miedzywojennego rozpoczyna sie¢ w polszczyz-
nie ekspansja skréotowcow, uznana przez Jadwige Puzynine za zjawisko

6 I. Bajerowa przyporzadkowuje zanik ¢ do zmian powojennych, stwierdza-
jac, ze zakres jego wystepowania w wymowie przedwojennej ,,z pewnoscia byt
szerszy” [Bajerowa 2005, 56|, natomiast S. Dubisz ostateczny zanik artykulacji
przedniojezykowo-zebowej, datowany na 2. pol. XX wieku, thumaczy ustaniem
wplywow polszczyzny kresowej [Dubisz 2005, 15]. OczywisScie nie sposéb nie
zgodzi¢ sie z tymi opiniami. Przyporzadkowanie omawianego procesu do prze-
obrazen powojennych jest jednak w moim przekonaniu konsekwencja ujecia
z innej perspektywy: jego zakonczenia, a nie kumulacji czynnikéw dynamizuja-
cych przebieg.
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charakterystyczne dla XX wieku, szerzace sie z sila eksplozji [Puzynina
1976, 81]. O zauwazalnym ich przyrosScie Swiadcza roztrzasania, prowa-
dzone na tamach 6wczesnych pism poprawnosciowych. Jézef Mlodynski
wymienia 13 artykuléw poswieconych tej problematyce, ktére w latach
30. ukazaly sie w ,Jezyku Polskim” i ,Poradniku Jezykowym” [Mlodyn-
ski 1986, 159]. Stosunek wobec skrotowcow tam prezentowany jest ty-
powy dla wartosciowania elementéw nowych i ekspansywnych w jezyku.
W tym wypadku na ocene wplywa réwniez ich kwalifikowanie jako two-
réw niezgodnych z duchem polszczyzny, powstatych z obcej inspiracji.”
Nadmiar skrétowcow pietnujg rowniez w prasie codziennej znani publi-
cysci, co Swiadczy o tym, Ze nie jest to temat przesadnie wyolbrzymiony
przez czasopisma zajmujace sie problemami kultury jezyka. Przykladem
jest felieton Tadeusza Dotegi-Mostowicza z 1927 roku® zatytulowany
B.ZIK:

Dlaczego bowiem — zgadnij — D.O.K rozkazato P.K.U. skomunikowa¢ sie z P.K.P.
w sprawie P.K.O. i K.O.P.? Co o tym sadzi B.G.K. zainteresowany w C.Z.W.W. i czy
B.B.C. bez porozumienia z B.P. moze interweniowa¢ w M.P. i O.P. lub M.\W.R. i O.,
a jezeli tak, co na to powie Z.L.N. i P.S.L.? [Dotega-Mostowicz 2017, 141].

Puenta felietonu zwraca uwage nie tylko ze wzgledu na krytyke nad-
miaru skrétowcow, ale rowniez jako przyktad ekspansji potocznosci:

AN.T.W.S.T. - to znaczy: a niech to wszystko szlag trafi. Za duzo juz tego w naszej
R.P. Na Zachodzie tego rodzaju skroty uzywane sa najczesciej tylko dla okreslenia in-
stytucji oznaczonej po prostu W.C. [Dotega-Mostowicz 2017, 141-142].

Wspoblczesni w tendencji do abrewiacji upatrywali wplywu komuni-
katow frontowych oraz kodowania tajnych informacji [Mtodynski 1986,
159-162]. Wydaje sie jednak, ze asumpt do rozpowszechnienia skrotow-
cow po 1918 roku dalo przede wszystkim powstawanie nowych instytucji
i organow panstwa, demokracja parlamentarna z systemem wielopartyj-
nym oraz mozliwoS¢ swobodnego tworzenia roznego rodzaju stowarzy-
szen i organizacji. Wiekszos¢ z nich miala nazwy wieloczlonowe, ktére
z powodow ekonomicznych wymagaly skrocenia. Potwierdzaja to bada-
nia Joanny Sobczykowej nad skrotami jezykowymi w historii jezyka pol-
skiego [Sobczykowa 1987]. W przedziale lat miedzywojennych autorka
zauwazyla zwiekszanie sie liczby skrotowcow, szczegolnie w kategorii
nazw partii politycznych, instytucji finansowych i o§wiatowych oraz dru-

7 Nie bylo natomiast zgody co do tego, czy skrotowce nalezy uznac za prze-
jaw oddzialywania jezykoéw germanskich czy jezyka rosyjskiego [Mlodynski 1986,
159-162].

8 Warto zwrdci¢ uwage, ze popularny pisarz wywolal ten temat, zanim stat
sie on przedmiotem serii artykuléow w ,Poradniku Jezykowym” i ,Jezyku Pol-
skim”.
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zyn i organizacji sportowych [Sobczykowa 1987, 48-51]. Na obecnos¢
tego zjawiska w prasie juz w pierwszych latach po odzyskaniu niepodle-
glosci zwrocila rowniez uwage Irena Kaminska-Szmaj [1994, 66]. Oby-
dwie badaczki odnotowaly rowniez, Ze skrotowce stawaly sie podstawa
derywacji, np. liczng rodzine wyrazow utworzyt skrot ND: endecja, endek,
endecki, endectwo, endecko$é [Kaminska-Szmaj 1994, 67|, endeczka,
eks-endecki, eks-endek, endeczyé, endefikowad sie, zendeczyé, zende-
czony [Sobczykowa 1987, 91-93|, proendecki [D 2670°] oraz endekoid:
»,arupa profesoréw ND wysuwa sprytnie kandydature Opoczynskiego,
poczciwego histeryka, endekoida” [Zongotlowicz 2004, 173]. Sylabowiec
utworzony od nazwy Obozu Wielkiej Polskil? statl sie baza dla derywatow
Obuwiepole i obwiepolski: ,w bojowkach ulicznych pomiedzy Obwiepolem
a Zydami” [Zongottowicz 2004, 248], bojéwka obwiepolska [Zongottowicz
2004, 246]. Jesli nawet, jak sugeruje I. Bajerowa, po 1945 roku liczba
skrotowcow ogromnie wzrosta [Bajerowa 2005, 64|, to sadze, ze zashuga
dwudziestolecia miedzywojennego bylo wytyczenie tego kierunku roz-
woju jezyka, a liczne dowody materialowe §wiadcza o duzym nasileniu
zjawiska juz w latach 1918-1939.1!

Innym zjawiskiem, ktérego udziatu w miedzywojennym stowotwor-
stwie nie doceniano, bylo wykorzystywanie nazwisk jako podstawy
derywacji.’? Do popularnych obyczajéw nalezato tworzenie nazw zwolen-
nikéw partii od nazwiska przywodcy, np. okoniowcy, witosowcey, thugut-
towcey, korfantczyki, co odnotowuje Kaminska-Szmaj [Kaminska-Szmaj
1994, 67], a takze stawkowiec [D 0407], bartlowiec [D 1637], pitsudczyk
[D 1637], pitsudczykowski [D 1638], pitsudczyzna [D 1639], a nawet ul-
tra-pitsudczyk [D 2198]. Na okreslenie interpelacji w sprawach blahych
i jednostkowych utart sie termin kremplacje od nazwiska posta Fran-
ciszka Krempy, ktéry podczas jednego posiedzenia sejmu pierwszej ka-
dencji skladat po kilkadziesiat takich zapytan [Kondracka 2013, 130].
Z kolei azefiady od nazwiska prowokatora carskiej policji politycznej
Jewno Azefa staly sie synonimem konfidencji i donosicielstwa [Dotega-
Mostowicz 2017, 134]. Geneze miedzywojenna ma nazwa stawojka, po-

9 W ten sposéb oznaczone zostaly przyklady zaczerpniete z Depozytorium
leksykalnego jezyka polskiego, liczba oznacza numer hasta [Wierzchon 2014].

10 Byla to organizacja powstata w 1926 r. z inicjatywy Romana Dmowskiego.

11 O gwattownym wzroscie liczby skrotow w latach 1918-1922 w stosunku
do okresu poprzedzajacego pisze J. Sobczykowa [1987, 42].

12 Hanna Jadacka przeprowadza nastepujace poréwnanie polszczyzny
przed- i powojennej oraz najnowszej ze wzgledu na to kryterium: ,Nalezy tez
wspomnie¢ o jeszcze jednej grupie podstaw stowotworczych, czesciej eksploato-
wanych w polszczyznie najnowszej niz przedwojennej i powojennej. Wczesniejsze
uzycia byly na tyle marginalne, ze i same podstawy i derywaty od nich stanowily
co najwyzej trzeciorzedny skladnik opisu. Mowa o nazwiskach jako klasie mor-
femow leksykalnych, ktorych wykorzystywanie stowotworcze stalo sie jednym
z wyréznikow wspolczesnego systemu derywacyjnego” [Jadacka 2001, 85].
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chodzaca od nazwiska ministra spraw wewnetrznych i premiera Felicjana
Stawoja-Sktadkowskiego, ktory zastynat z troski o wyzszy poziom hi-
gieny. Podstawa kilku derywatéw stalo sie nazwisko Chaplin: chaplinada
[D 0067], chaplinowaty [D 0068], chaplinowski [D 0069]. Eksploatowano
slowotworczo antroponim Hitler: hitlerowiec, hitlerowski, hitlerowszczy-
zna, hitleréwka, hitleryzacja (,hitleryzacja ruchu endeckiego”), hitleryzm,
hitleryzowaé (,Dzi$ mlodzi zaczynaja hitleryzowac¢ w deklaracji ideowe;j”)
[D 0316-D 0323].

Za wktad dwudziestolecia w rozwdj polszczyzny, choc¢ niestety w duzej
czesci zaprzepaszczony, nalezy uznac liczne nazwy zenskie. Prawdziwy
»Wysyp” nowych feminatywow motywowany byl zwiekszajaca sie aktyw-
noscig kobiet w zyciu publicznym i zawodowym [Wozniak 2014]. Ich
tworzenie, nieograniczone przeszkodami natury fonologicznej czy styli-
stycznej, bylo zgodne z ,duchem polszczyzny”, ktéra dysponowala calym
arsenalem srodkéw stowotwoérczych shuzacych do wyrazania zenskosci
i od zarania je stosowala. Dywagacje prowadzone na tamach wydaw-
nictw poprawnosciowych (np. poslina, poslica, posetkini, posetka czy
postanka?,'® dramaturgini czy dramaturzka, ,a moze ani jedno, ani dru-
gie?”14) nie byly wyrazem dystansu wobec feminatywéw w ogoble i nie
mialy podtekstu deprecjonujacego. Wynikaly natomiast z jednej strony
z nadmiaru mozliwosci, z drugiej zas z dynamiki, jaka charakteryzowalo
przybywanie neologizméw. W roztrzasaniach tych przejawia sie rowniez
niepelna akceptacja wobec postepujacej emancypacji kobiet. Dwudzie-
stolecie utrwalilo nie tylko postanke.!> Zawdzieczamy tej epoce rowniez
takie feminatywa, wobec ktérych wyraza sie dzisiaj watpliwosci roznej
natury (fonologicznej, stylistycznej, pragmatyczno-semantycznej), jak
adiunktka, docentka, dramaturzka, komisarka (policji), pedagogiczka,
plutonowa, podchorqgzanka, zotnierka. O spontanicznym tworzeniu for-
macji zenskich w zaleznosci od potrzeb swiadczy przyklad femintywum
od wyrazu snob:

W wieku radja i samolotow mozna sie spodziewaé¢ roznych rzeczy. W U.S.A., gdzie
tempo jest hastem dnia, rozmaici snobi i snobinetki'® wymyslili dla siebie nowy spo-
s6b zawierania Slubéw, ultraszybki i ultraprosty... przy uzyciu telefonu” [,Glos Po-
ranny” 20 kwietnia 1936 r., cyt. za: D 2227].

13 Zob. PJ 1919, 55; PJ 1923, 71.

14 Niewiele mamy w swej historii literatury dramaturgin (czy dramaturzek,
a moze ani jedno, ani drugie?), chociaz jedna starczy za mala armje, t. j. fenome-
nalna konstruktorka teatru — Zapolska” [,Tecza” 1930, cyt. za: D 2945]

15 Wbrew temu, co przeczytamy w Kulturze jezyka polskiego Hanny Jadac-
kiej, ze postanka to wyraz ,powolany nie tak dawno do Zycia (z niematym tru-
dem)” [Jadacka 2005, 129].

16 Wyrdznienia przez pogrubienie pochodza od autorki artykutu.
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O zaprzepaszczeniu dorobku dwudziestolecia w procesie tworzenia
feminatywow swiadczy fakt, ze o wielu uzywanych w tym czasie nazwach
zenskich sadzi sie, ze nie tworza w polszczyznie feminatywow [Szpyra-
-Koztowska 2019, 24], np. architektka, jezdzczyni,'” kierowczyni,'® poli-
tyczka.'®

Niedoceniany byl rowniez wktad dwudziestolecia w internacjonaliza-
cje polszczyzny. Odrodzenie panstwa, aspiracje do odgrywania znaczacej
roli w polityce europejskiej i miedzynarodowej, kontakty dyplomatyczne,
otwarcie na Swiat i wejsScie w krag kosmopolitycznej kultury masowej — to
glowne czynniki sprawcze internacjonalizacji stownictwa po 1918 roku.
Zaistnialy wowczas okolicznosci bardziej sprzyjajace uaktywnieniu tej
tendencji niz po 1945 roku, po zaciagnieciu ,zelaznej kurtyny”. Bardzo
duza produktywnosé¢ wykazuja juz wowczas przedrostki obcego pocho-
dzenia, takie jak anty- [Wierzchon 2008], pro- czy ultra-, o czym mozna
sie przekonad, przegladajac Depozytorium leksykalne jezyka polskiego
[Wierzchon 2014]. Bogata egzemplifikacje mozna stworzy¢ dla zilu-
strowania tendencji do seryjnego tworzenia ztozen z czlonami obcymi,
np. auto-, fono-, kino-, radio-, tele- [Wierzchon 2014]. Cztony wykazu-
jace produktywnos¢ odzwierciedlaja obszary zainteresowan i preferencji
wspolnoty komunikatywne;j:

— Dlugo u nas w Polsce ludzie nie mieli poczucia humoru - ozwat sie nagle J. Orlin,
slawny $piewak fonograficzny, zapalajac odruchowo papierosa od pieknej radjoza-
palniczki, stanowiacej jedna z wielu 0zdob teleaparatu. Pamietamy wszyscy ten mo-
ment historyczny, gdy atmosfera zaczela sie nasyca¢ humorem za pomoca dziatania
fal radiotechnicznych na organizm ludzki” [,,Ziemia Radomska” 27 maja 1934, cyt. za:
D 1367).

Wiec gdy tele-radio zwyciezy i zniszczy kinoteatr, kto wie, czy nie wrécimy do poczci-
wego staromodnego teatru [,Tecza” listopad 1937, cyt. za: D 1470].

17 Znakomita angielska jezdzczyni konkursowa (....) zdobyta dotad juz
700 nagrod” [,Prad” 1932, cyt. za: D 0094].

18 Agnieszka Matocha-Krupa relacjonuje przebieg powojennej dyskusji na
temat nazywania kobiety za kierownica, ostatecznie stwierdzajac, ze derywat
kierowczyni pozostaje nadal dyskusyjny [Matocha-Krupa 2018, 155-156]. O wy-
nikach przeprowadzonego w 2010 roku konkursu na nazwe kobiety kierujace;j
pojazdem pisala na tamach ,Poradnika Jezykowego” Magdalena Bartlomiejczyk
[Barttomiejczyk 2012]. Tymczasem dyskusyjny dzi§ neologizm kierowczyni ma
tradycje siegajaca okresu miedzywojennego [Starzec 1984, 39, 55].

19 D ustala pare datacyjna polityczka — 1933, ilustrujac neologizm przykta-
dem z czasopisma satyrycznego ,Mucha”: ,Podrecznik zdobywania kobiet, czyli
maty Donzuan kieszonkowy. Kobiety dzielimy na: panny, mezatki, sportowki,
brydzystki, polityczki i stare panny. Kazdy gatunek nalezy traktowac specjal-
nie” [,Mucha” 21 lipca 1933 r. cyt. za: D 0508]. Jednak, jak wynika z badan
moich dyplomantek, Kornelii Jankowskiej oraz Katarzyny Majki, polityczka ma
poswiadczenie na tamach czasopisma ,Bluszcz” juz w latach 1924-1925, jak
réwniez na kartach ,Mojej Przyjaciotki” z lat 30.
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Jeden z moich przyjaciét, bedac pod psychoza przeméwien postéw na ten temat [an-
tysemickich — E.W.], zwierzyl mi sie niebacznie, ze nawet w gtosniku wyczul wyraznie
zapach czosnku. Jezeli to prawda, to to juz nawet nie telewizja, ale tele-zapach [,Po-
wstaniec” 23 stycznia 1938 r., cyt. za: D 1516].

Czastki charakteryzuje duzy potencjal slowotworczy i semantyczny,
o czym Swiadczy felieton, zamieszczony w ,,Dzienniku Ludowym”, a na-
stepnie przytoczony przez bardziej popularny ,Czas”:

Przez otwarte okna naplywaja do pokoju radiodzwieki, radiojeki, radiopiski, radio-
skrzypienia i radiowycia, ulica staje sie radioulica, pok6j radiopokojem, a porzadany
[sic!] spokéj przemienia sie w radioniepokéj, radiohatas, radiomeke, radioudreke, jed-
nym stowem: radiopieklo. Radio, wiem o tym dobrze, jest wspanialym wynalazkiem,
ale w rekach inteligentnego radioamatora, radiowtasciciela, radiopraktyka. W rekach
radioidjoty, radio tu mana [sic!|, radiobarbarzyncy, radio wbrew swym intencjom staje
sie radioplaga, radioprzeklenstwem, a my przemieniamy sie¢ w radioofiary, radiome-
czennikéw i mozemy stac sie wskutek tego radiowrogami! [,Czas” 25 czerwca 1939 r.].

Z kolei w artykule z ,Dziennika Bydgoskiego” radiotrebaczem zostaje
nazwana osoba zbyt gtosno stuchajaca radia: ,W Meksyku juz dawno roz-
leglyby sie strzaly do mieszkania rozhukanego radiotrebacza. Tak — ra-
diotrebacza, bo to chyba nie radiostuchacz” [cyt. za: Zaborski 2019, 50].
Poza przykladami kreatywnosci lingwistycznej z czlonem radio- w prasie
codziennej, o zywotnosci struktur hybrydalnych swiadcza rowniez obawy
wyrazane na lamach pism poprawnosciowych:

(...) radio (...) przyczepiamy dzis$ bezceremonialnie do wszystkiego, co si¢ tylko obronié¢
nie umie... A niechby sobie byl radioaparat, radioamator czy radiokoncert, gdzie
wyraz obcy z obcym sie kojarzy, ale tworzenie radiosprzetu, radiostuchacza, radio-
odczytu, gdzie tutowie obce polskich sie czepiaja noég, to juz nieposzanowanie jezyka;
a c6z dopiero moéwi¢ o cynicznym wprost radiobajtlu! [PJ 1929/1, 5].

Na podstawie materialéw miedzywojennych terminus post quem dla
zjawiska rozpowszechnienia stowotworstwa hybrydalnego w kategorii
struktur przedrostkowych przesunac by trzeba na okres wczesniejszy niz
do tej pory sadzono [Buttler 1981, 208; Waszakowa 2005, 76]. Oprocz
znacznej produktywnosci tego typu stowotworczego przejawem interna-
cjonalizacji jest réwniez otwarcie zasobu leksykalnego polszczyzny na
naplywajace falowo nowe zapozyczenia, zwlaszcza z jezyka angielskiego.
Nastawienie purystyczne utrzymywato sie w stosunku do zapozyczen z je-
zykow panstw zaborczych, rosyjskiego i niemieckiego, natomiast wobec
anglicyzmow i galicyzmoéw zajmowano postawe mniej restrykcyjna. Nowe
zapozyczenia szybko sie asymilowaty, dopasowujac sie do polskiej fleksji
i derywacji. Latwos¢ tworzenia wyrazow pochodnych od pozyczek angiel-
skich ilustruja przyklady rozbudowywania rodzin slowotwérczych, np.
od przyswojonego w miedzywojniu camping utworzono nie tylko przy-
miotnik campingowy, ale réowniez nomen actionis campingowaé oraz
nomen agentis campingowiec. Metodg lingwochronologizacji ustalono dla
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nich nastepujace pary datacyjne: camping — 1933, campingowy — 1930,20
campingowad — 1934, campingowiec— 1935 [D 2235, 2237-2238, 2240].
Inne przyklady to: singel, singlista, singlowy; speaker, speakerka, spe-
akerowski; weekend, weekendowy; foxtrott, fox-trotowo; football, foot-
balista, footballowy; champion, championat, championka; dzentelmen,
dzentelmeristwo, dzentelmeriski, niedzentelmeristwo; transmisja, trans-
mitowaé, transmisyjny. Podatnos¢ na tworzenie derywatow wykazuja
réowniez zapozyczenia z innych jezykow, np. od internacjonalizmu au-
tomobil utworzono w krotkim czasie automobiliste, automobilistke, auto-
mobilowy, automobilia, automobilklub, a takze auto oraz auciarz. W tym
kontekscie ceche przypisywana dopiero powojennemu stowotworstwu,
czyli JYatwos¢ tworzenia derywatow od obcych podstaw, jeszcze niezupetl-
nie przyswojonych” [Buttler 1981, 208]?! réwniez nalezaloby przesunacé
na okres wczesniejszy.

Pozyczki obce, zwlaszcza angielskie czy francuskie, naptywaly i upo-
wszechnialy sie dzieki popularnej prasie oraz dynamicznie rozwijaja-
cej sie radiofonii. Przestawaly by¢ one wlasnoscig elit, zataczajac coraz
szersze kregi spoleczne. Swiadczy o tym ich obecnos¢ w gazetach kiero-
wanych do masowego odbiorcy. Liczne zapozyczenia i obce wtrety znaj-
dujemy na przyklad w odcinkowej powiesci Juliana Starskiego Szatan
Lodzi, ktora jako ,powies¢ awanturniczo-obyczajowa z zycia t6dzkiego”
drukowana byla w latach 1923 /24 na lamach ,Expressu Wieczornego
Ilustrowanego”: businessman, bluff, brauning, dancing, doppingowad,
finish, lord, shimmy, smoking, spleen, ineksprymable, clou, coupe, ha-
szysz, pyjama, a giorno, bon viveur, en masse, chemin de fer, en frac et
en clac, va banque, entre nous [Starski 1923]. Wyrazy angielskie wyko-
rzystywane sa w humorze stownym w owczesnej prasie humorystycznej,
ktora — jak wykazuje 16dzki jej badacz Bartlomiej Ciesla — kierowana byla
do mato wyrafinowanego odbiorcy [Ciesla 2014]. Znajomosc¢ angielskiego
wyrazu ski, oznaczajacego narte, zakladat autor dowcipu rysunkowego
w t6dzkim tygodniku ,,Czerwony Kos” z 1925 r., w ktérym wykorzystana
zostala homonimia z polskim sufiksem nazwiskotwoérczym -ski:

Sezon zimowy w Zakopanem: — Przy obiedzie pani nie chciala ze mna rozmawiaé, bo
ja jestem na ,berg”, a pani na ,ski”. Teraz nie ma miedzy nami zadnej réznicy: oboje
jestesmy na ,ski” [cyt. za: Ciesla 2014, 238].

Rowniez teksty popularnych miedzywojennych piosenek stuzyty
transmisji zapozyczen, np. Ty masz dystynkcje i seksapil i sportowy styl
z piosenki Adama Astona Nikodem czy bardziej znane Seksapil to nasza

20 OczywiScie wyraz podstawowy camping musial by¢ obecny w polszczyznie
weczesniej niz utworzony od niego derywat campingowy.

21 Mozna powiedzie¢, ze do polszczyzny przenikaja teraz nie izolowane
slowa obce, lecz pozyczki wraz z cala serig swych mozliwych wyrazéw pochod-
nych” [Buttler 1981, 208].
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bron kobieca; Potem one-step’a tariczytem z niq, (...) Ten sprosny gest sho-
king jest w piosence Shimmy-manja do stow Andrzeja Wlasta [Tichauer
1923]. Zawieraja je tytuly piosenek Mata Miss, Fordanserka,??> Shimmy
[Wozniak, w druku]. Obecnos¢ niektérych zapozyczen w miedzywojennej
prasie jest zaskakujaca z dzisiejszego punktu widzenia, poniewaz ich po-
jawienie sie¢ w polszczyznie sktonni bylibySmy wiazac¢ dopiero z ostatnimi
latami, np. cocktailbar, dumping, handicapowad, hod-dog, kardigan, ro-
adster czy tabloid [D].

Dwudziestolecie miedzywojenne jest okresem wzbogacania zasobu
leksykalnego polszczyzny chyba na niespotykana dotad skale. Tworzy
sie wowczas, modernizuje i ustala terminologia wielu dziedzin. Kodyfika-
cja nazewnictwa stanowi domene dziatania wladz panstwowych, w tym
poszczegbdlnych resortow, a takze instytucji spotecznych, naukowych,
technicznych. Odrodzenie panstwa wymagato przyjecia obowiazujacej,
ujednoliconej na calym terytorium, nomenklatury, oficjalnych nazw
urzedow i organow wtadzy, jednostek podziatu terytorialnego, termino-
logii réznych branz [Wozniak 2015, 14-17; Wozniak 2019]. Przemiany
w obszarze slownictwa w tym czasie sa jednak nie tylko konsekwencja
dziatalnosci normalizacyjnej, odgornie sterowanej. Dynamika zmian jest
skorelowana z przyspieszajacym tempem zycia. Wdrozenie odkry¢ na-
ukowych i wynalazkoéw technicznych, zwlaszcza umozliwiajacych szybkie
pokonywanie duzych przestrzeni, komunikacje dzwiekowa na odleglos¢,
przekaz masowy stowa pisanego i moéwionego, a takze ruchomych ob-
razéw — to wszystko wywoluje odczucie innego rytmu egzystencji. Daja
temu wyraz wspolczesni, np. Stanistaw Wasylewski w artykule O postan-
nictwie kobiety z 1926 r.:

Rozw6j kobiecosci osiagnal tempo kinowe i ped filmu sensacyjnego, szybko wyswietla-
nego, kiedy to pod koniec ostatniego programu operator $pieszy sie na kolacje (...). Sa
jeszcze rozne inne, bardzo rézne mody, sa urocze, bardzo urocze pedy, co dzien inne,
co godzina nowe. Ogarnac¢ je trudno, nadaza¢ im nietatwo (...) [Wasylewski 1926, 3].

Dyskusje wokoét leksykalnych nowosci, zapelniajacych luki nazew-
nicze, sa sposobem na oswajanie pojawiajacych sie masowo rodzimych
neologizméw oraz zapozyczen, ktore wspoélczesnym trudno od razu za-
akceptowaé. Przykladem jest uznanie za objaw ,nietaktu jezykowego”
wyrazu parkowanie w znaczeniu ‘parkowanie samochodu’.?® Populary-
zowaniu nowej leksyki w szerokich warstwach stuza media, ktére — jak
w wypadku rozwijajacej sie intensywnie radiofonii — nie wymagaja od
odbiorcow nawet przekroczenia granicy analfabetyzmu. Jest to niewat-

22 Jest to nowe zapozyczenie, nieodnotowane w ArctSWO.

28 (...) sam park w tem znaczeniu [parkowanie samochodu — E.W.] jest wy-
razem czysto zawodowym; a juz parkowanie, ktore zahacza o inne nasze rodzime
parkowanie, jest objawem nietaktu jezykowego” [PJ 2/1931)]. ArctSWO zna ten
wyraz w znaczeniu ‘ogrodu’ oraz jako termin wojskowy (park artyleryjski).
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pliwie czynnik wspomagajacy dynamike zmian w zasobie slownictwa.
Droga radiowa utrwala si¢ terminologia branzowa, np. abonent, ampli-
fikatornia, antena (t6dzka), audycja, dziennik (radiowy), emisja, eter,
glosnik, mikrofon, nadajnik, prelegent, radioodbiornik, radiostacja, roz-
glosnia, service, stuchowisko, skecz, speaker, stacja (nadawcza), studio,
transmisja itd. W krotkim czasie upowszechniaja sie neologizmy wyta-
niane w konkursach nazewniczych oglaszanych na tamach prasy, mo-
tywowanych checig polonizacji obcego slownictwa. Taka szybka kariere
ilustruje przyktad wyrazu przebdj, majacy zastapi¢ zapozyczony z nie-
mieckiego szlagier, o ktorym pisze si¢ w komentarzu na lamach ,Po-
radnika Jezykowego” z 1929 roku, ze to ,wynalazek ostatnich tygodni”,
a rownoczesnie, ze ,dos¢ sie nawet juz przyjat, kazdy bowiem film nowy
(...) oglasza o sobie, ze jest przebojem” [PJ 3/1929, 44]. Opisujaca 6w-
czesne anglicyzmy Halina Koneczna zauwaza:

(...) niedawny jeszcze tank zastepujemy dzi§ czolgiem, broadcast— stuchowiskiem, bro-
adcasting station — rozgtosniaq, zamiast football moéwimy pitka nozna, a boksera coraz
czesciej zastepujemy piesciarzem [Koneczna 1936/1937, 170].

Zashuga dwudziestolecia jest réwniez polonizacja slownictwa, zwlasz-
cza terminologicznego. Ksztaltuje sie¢ semantyka wyrazow: na przyklad
wyloniony w wyniku konkursu neologizm stuchowisko, ktory mial zasta-
pi¢ zapozyczone broadcast i audycja, ostatecznie ustalil sie w znaczeniu
‘rodzaju audycji radiowej’. Dtuga droge w krotkim czasie odbywa termi-
nologia motoryzacyjna: od samojazdu do samochodu, od automobilisty
do kierowcy, od dorozki samochodowej do takséweki (z rozbudowanag ro-
dzina stowotworcza: takséwkarz, takséwkarski, takséwkowy). Przyktady
mozna by mnozy¢.

Na koniec — zestawienie gléwnych tez artykutu:

1. Oszacowanie wkladu dwudziestolecia w ewolucje polszczyzny na
plaszczyznie gramatycznej jest trudne ze wzgledu na krotki okres
podlegajacy ocenie oraz spowolnione w stosunku do poprzednich
stuleci tempo przeobrazen systemowych. Powazna przeszkoda jest
rowniez brak systematycznych danych materialowych, co skazuje
badacza na wnioskowanie na podstawie wyrywkowych obserwacji,
w duzej mierze przypadkowych i intuicyjnych. Problem bylyby w sta-
nie rozwiazac¢ tylko badania korpusowe. Sadze jednak, ze mocnych
argumentow dostarcza rowniez charakterystyka sytuacji zewnatrzje-
zykowej, a takze 6wczesna refleksja na temat przeobrazen socjolin-
gwistycznych. Przekonuja one o uaktywnieniu tendencji do unifikacji
jezyka. W niniejszym szkicu ten sposob argumentacji wykorzystano,
dowodzac znaczacego udzialu dwudziestolecia w upowszechnieniu u
niezgloskotworczego.

2. Dwudziestolecie miedzywojenne wytyczylo kierunki rozwoju jezyka
na plaszczyznie slowotworczej, takie jak: zwigkszenie liczby skrotow-
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cow, wykorzystanie nazwisk jako podstawy derywacji czy tworzenie
struktur hybrydalnych z przedrostkami i innymi czlonami o obcej
proweniencji. Po regresie w stosowaniu feminatywéw wracamy (mniej
lub bardziej swiadomie i nie bez kontrowersji) do tradycji miedzywo-
jennych w zakresie ich produktywnosci.

3. Przesuniecia termini post quem na rok 1918 wymaga zjawisko inter-
nacjonalizacji polszczyzny, przejawiajace sie nie tylko zwiekszonym
naptywem, ale przede wszystkim rozpowszechnieniem zapozyczen
z jezykow zachodnich, zwlaszcza stanowiacych novum (jesli chodzi
o skale i zakres uzycia) pozyczek angielskich. Wyraznie zarysowuje
sie juz woéwczas tendencja do ich adaptacji fleksyjnej i stowotworcze;.
W kategoriach internacjonalizacji interpretuje sie rowniez ztozenia
z cztonami obcymi oraz derywaty z niestowianskimi przedrostkami.

4. Nie do przecenienia jest wkiad dwudziestolecia w rozwdj leksyki, w tym
slownictwa terminologicznego wielu dziedzin i sfer zycia, m.in. pan-
stwowej, motoryzacyjnej, sportowej, radiowej, kolejowej, wojskowe;j itp.

5. Dwudziestolecie miedzywojenne z etykieta okresu schytkowego doby
nowopolskiej dlugo pozostawalo poza obszarem zainteresowan jezyko-
znawcow, koncentrujacych uwage na innych epokach rozwoju jezyka.
Problem z ocena znaczenia lat miedzy wojnami w dziejach polszczy-
zny polegal na tym, Zze po dziesiecioleciach izolacji z powodu zZelaznej
kurtyny pewne zjawiska jezykowe zakwalifikowane zostaty jako nowe,
zaistniale w polszczyznie dopiero po przetomie 1989 roku. Dopiero
w ostatnich latach badacze opisujacy procesy charakterystyczne dla
wspolczesnego jezyka, chocby tendencje stowotworcze czy internacjo-
nalizacje polszczyzny, coraz czesciej przyznaja, ze nie jest to novum
powojenne, ale kontynuacja tendencji zainicjowanych w dwudziesto-
leciu. Niedoceniany wktad lat 1918-1939 w ewolucje polszczyzny wy-
maga weryfikacji i uwidocznienia w periodyzacji historycznojezykowe;j.

Bibliografia

ArctSWO: M. Arct, 1947, Stownik wyrazéw obcych. 33 000 wyrazéw, wyrazen
i przystéw cudzoziemskich, Warszawa.

I. Bajerowa, 1991/1992, Zagadnienie wewnetrznej periodyzacji doby nowopol-
skiej, ,Roczniki Humanistyczne” t. XXXIX-XXXXI, z. 6: Jezykoznawstwo,
s. 24-34.

I. Bajerowa (red.), 1996, Jezyk polski czasu drugiej wojny Swiatowej (1939-1945),
Warszawa.

I. Bajerowa, 2005, Zarys historii jezyka polskiego 1939-2000, Warszawa.

M. Bartlomiejczyk, 2012, O kierowcach plci zeriskiej. Proby zapetnienia luki lek-
sykalnej, ,Poradnik Jezykowy” z. 3, s. 38-47.

D. Buttler, 1981, Tendencje rozwojowe w zasobie stownym powojennej pol-
szczyzny [w:] H. Kurkowska (red.), Wspélczesna polszczyzna, Warszawa,
s. 187-219.



20 EWA WOZNIAK

B. Ciesla, 2014, Lédzkie czasopisma humorystyczne w miedzywojniu, L.o6dz.

T. Dotega-Mostowicz, 2017, Zty system. Teksty niewydane, Warszawa.

S. Dubisz, 2005, Rozwdj systemu jezykowego polszczyzny w XIX wieku, ,,Porad-
nik Jezykowy” z. 7, s. 14-22.

S. Dubisz, S. Gajda (red.), 2001, Polszczyzna XX wieku. Ewolucja i perspektywy
rozwoju, Warszawa.

B. Dunaj, 2001, Rozwdj systemu fonetyczno-fonologicznego polszczyzny
w XX wieku [w:] S. Dubisz, S. Gajda (red.), Polszczyzna XX wieku. Ewolucja
i perspektywy rozwoju, Warszawa, s. 75-81.

H. Jadacka, 2001, Czym sie stal polski system stowotwoérczy w wieku XX? [w:]
S. Dubisz, S. Gajda (red.), Polszczyzna XX wieku. Ewolucja i perspektywy
rozwoju, Warszawa, s. 83-93.

H. Jadacka, 2005, Kultura jezyka polskiego. Fleksja, stowotwérstwo, sktadnia,
Warszawa.

I. Kaminska-Szmaj, 1994, Judzi, zohydza, ze czci odziera. Jezyk propagandy po-
litycznej w prasie 1919-1923, Wroctaw.

Z. Klemensiewicz, 1985, Historia jezyka polskiego, cz. I-1II, Warszawa.

M. Kondracka, 2013, Obywatelki i panie domu — zyciowe role pierwszych polskich
parlamentarzystek [w:] A. Landau-Czajka, K. Sierakowska (red.), Procesy so-
cjalizacji w Drugiej Rzeczpospolitej 1914-1939, Warszawa, s. 123-138.

H. Koneczna, 1936/1937, Wyrazy angielskie w jezyku polskim, ,Poradnik Jezy-
kowy” z. 9, s. 161-170.

A. Malocha-Krupa, 2018, Feminatywum w uwiktaniach jezykowo-kulturowych,
Wroctaw.

J. Mlodynski, 1986, Skrétowce we wspélczesnym jezyku polskim [w:] H. Kur-
kowska (red.), Wspétczesna polszczyzna, Warszawa, s. 156-186.

A. Nagorko, 2018, Zmiany w systemie gramatycznym polszczyzny po roku 1918
(fleksja, stowotwoérstwo, sktadnia), ,Poradnik Jezykowy” z. 8, s. 26-39.

PJ: ,Poradnik Jezykowy”, https://poradnik-jezykowy.uw.edu.pl/

Prawidla 1930, Prawidla poprawnej wymowy polskiej, oprac. Z. Klemensiewicz,
Krakow.

J. Puzynina, 1976, Skréty jezykowe — charakterystyczna struktura XX wieku [w:]
J. Magnuszewski i in. (red.), Z probleméw wspétczesnych jezykow i literatur
stowianskich, Warszawa, s. 81-89.

J. Rieger, M. Szymczak (red.), 1982, Jezyk i jezykoznawstwo polskie w szesc-
dziesiecioleciu niepodlegtosci (1918-1978), Wroclaw.

B. Roctawski, 2013, Fonetyka i fonologia w ostatnim siedemdziesiecioleciu [w:]
A. Dunin-Dudkowska, A. Malyska (red.), 70 lat wspétczesnej polszczyzny.
Zjawiska — tendencje — procesy, Lublin, s. 267-281.

J. Sobczykowa, 1987, Studia z historii skrétéw jezykowych w polszczyznie ogdl-
nej do roku 1939, Katowice.

J. Starski, 1923, Szatan Lodzi, ,Express Wieczorny Ilustrowany” nr 72-117.

A. Starzec, 1984, Rozwodj polskiej terminologii motoryzacyjnej (od poczatku do
1945 roku), Opole.

S. Szober, 1937, Stownik ortoepiczny: jak mowié i pisaé po polsku, Warszawa.

J. Szpyra-Koztowska, 2019, Premiera, premierka czy pani premier? Nowe femina-
tywy w yjeciu ankietowym, ,Jezyk Polski” XCIX, z. 2, s. 22-40, doi: http://
dx.doi.org/10.31286/JP.99.2.2



WKLAD DWUDZIESTOLECIA MIEDZYWOJENNEGO... 21

H. Tichauer, 1923, Shimmy-manja, Warszawa, https://polona.pl/item/shimmy-
manja-shimmy,NzA2MzkyODQ/0/#info:metadata

S. Urbanczyk, 1979, Periodyzacja dziejéw polskiego jezyka literackiego [w:]
tenze, Prace z dziejow jezyka polskiego, Wroclaw, s. 50-62.

B. Walczak, A. Kula, Polszczyzna lat wojny i okupacji (1939-1945) na tle dziejow
Jjezyka polskiego [w:] A. Dunin-Dudkowska, A. Malyska (red.), 70 lat wspét-
czesnej polszczyzny. Zjawiska. Procesy. Tendencje, Lublin, s. 501-516.

S. Wasylewski, 1926, O postannictwie kobiety, ,Almanach Swiata Kobiecego” I,

s. 1-5, https:/ /bcul.lib.uni.lodz.pl [dostep: 25 listopada 2019 r.].

. Wierzchon, 2008, Anti, Poznan.

. Wierzchon, 2014, Depozytorium leksykalne jezyka polskiego, t. 11-40: Foto-
suplement do Stownika warszawskiego, Warszawa.

. Wozniak, 2014, Jezyk a emancypacja, feminizm, gender, ,Rozprawy Komisji
Jezykowej Lodzkiego Towarzystwa Naukowego” LX, s. 295-312.

. Wozniak, 2015, Polityka jezykowa paristwa polskiego w okresie miedzywojen-
nym, ,Socjolingwistyka” XXIX, s. 720, doi: https://dx.doi.org./10.17651/
SOCJOLING.29.1

. Wozniak, 2019, Pamietniki jako Zrédto do dziejéw jezyka polskiego w okresie

dwudziestolecia miedzywojennego, ,Poradnik Jezykowy” z. 4, s. 21-31.

. Wozniak, Jezyk angielski i anglicyzmy w dwudziestoleciu miedzywojennym
[w drukul].

. Zaborski, 2019, Lato ’39. Jeszcze zyjemy, Warszawa.

. Zongottowicz, 2004, Dzienniki 1930-1936, oprac. D. Zamojska, Warszawa.

U 'd

= o

W ®

The contribution of the interwar period to the evolution
of the Polish language

Summary

The object of this paper is the extent and dynamics of language changes in
the interwar period. The rebirth of Poland in 1918 and the resulting sociopolitical
and cultural transformations caused major changes in the use of Polish as
compared to the period of the Partitions. The process of language unification,
in particular on the phonetic plane, accelerated in the new conditions. The
interwar period set the language development directions as regards word
formation, namely expansion of acronyms, use of surnames as the derivation
basis, and creation of hybrid structures with prefixes and other elements of
foreign provenance. The interwar period’s contribution to the evolution of the
Polish language is internationalisation of vocabulary on the one hand and its
Polonisation on the other hand. The ground-breaking nature of the period
1918-1939 is evidenced also by the multiplication of the lexical resource of the
language. The unappreciated role the interwar period played in the evolution
of Polish needs to be verified and exposed in the periodisation of the history of
language.

Keywords: history of Polish — 20t century — interwar period — evolution of Polish
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ROZWOJ SWIADOMOSCI JEZYKOWEJ OBYWATELI
II RZECZYPOSPOLITEJ NA TLE PROCESOW
INTEGRACYJNYCH

1. UWAGI WSTEPNE

Termin sSwiadomosé jezykowa jest pojemny i wieloznaczny. Jak pod-
kresla K. Mackowiak — ma w nauce ,podwojna nature”: indywidualng
i zbiorowa [Mackowiak 2011, 43]. Na wstepie zaznaczamy wiec, ze ni-
niejsze opracowanie skupia sie na spotecznej Swiadomosci jezykowej, na
ktora sktadaja sie opinie, wyobrazenia i poglady wspolne pewnym srodo-
wiskom [Bartol-Jarosinska 1986, 27-28]. Zakres badan historycznojezy-
kowych tak rozumianej Swiadomosci jezykowej obejmuje: sady o jezyku
lub jego uzytkownikach, zbiorowe inicjatywy majace na celu ,uprawe
i wzrost” jezyka, elementy polityki jezykowej, stosunek do mowy wilasne;j
oraz postrzeganie innych jezykoéw [Mackowiak 2011, 49-50]. Wszystkie
te elementy zostaly uwzglednione w analizie.

Tematem artykulu jest rozw6j Swiadomosci jezykowej, ktory towarzy-
szyl procesowi integracji obywateli nowo powstatego panstwa polskiego.
Jego podstawe stanowila polszczyzna jako wskaznik swiadomos$ci naro-
dowej i jezyk panstwowy. Mianem integracji jezykowej mozna okresli¢
dwa rodzaje procesow: 1) zmiany zachodzace w jezyku; 2) integrowa-
nie wspolnoty komunikatywnej pod wzgledem jezykowym, wiaczanie do
wspolnoty ogolnopolskiej nowych warstw i Srodowisk. W dwudziestoleciu
pierwszy typ unifikacji! obejmowat ksztaltowanie jednolitej normy polsz-
czyzny ogélnej, ujednolicanie terminologii specjalistycznej oraz ortogra-
fii [Markowski 2001; Dubisz 2013, 88-92; Markowski 2018]. Integracje
polegajaca na upowszechnianiu polszczyzny ogolnej w réznych sferach
zycia i w réznych Srodowiskach wspomagato panstwo, prowadzac okre-
Slona polityke jezykowa i edukacyjna [Sagan-Bielawa 2012; Wozniak
2015]. Integracja miala tez charakter pozainstytucjonalny. Okres po
I wojnie §wiatowej to poczatek procesu unifikacji komunikacji méwionej,

1 Terminy unifikacja i integracja traktujemy tutaj jako synonimy.
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gltownie dzieki rozwojowi kultury masowej, radia i kinematografii [Dubisz
2011; Dubisz 2018; Warchala 2018].

Swiadomosé jezykowa polskich obywateli w latach 1918-1939 — jesli
zastanowimy sie nad zakresem terminu polski obywatel — to nie tylko
sady, opinie i postawy inteligencji postlugujacej sie sprawnie polszczy-
zna literacka. Cho¢ najbardziej aktywna w zZyciu panstwa, w polowie
dwudziestolecia stanowila ona nie wiecej niz 2% ludnosci [Medrzecki,
Rudnicki, Zarnowski 2003, 82].2 Wsrod obywateli przewazali mowiacy
gwarami chlopi, a okolo 1/3 ludnosci nie deklarowato w spisach polskiej
tozsamosci narodowej. Poziom analfabetyzmu w Polsce w 1921 r. wynosit
ponad 33% w skali kraju, w 1931 r. — ok. 23%.

W okresie Drugiej Rzeczypospolitej w kontaktach jezykowych nakta-
daty sie na siebie réznego typu opozycje (jezyka ogoélnego i gwary, je-
zykow narodowych, odmian regionalnych), poniewaz podzial klasowy
(hierarchiczny, pionowy) krzyzowatl sie z etnicznym. Ludnos¢ wiejska,
zwlaszcza na kresach, byla zréznicowana jezykowo i narodowosciowo.
W przekonaniu Biatorusinéw czy Ukraincow polszczyzna byla jezykiem
spanskim”. W odr6znieniu od kreséw wschodnich, na tzw. kresach za-
chodnich polszczyzna nie byla traktowana jako ,panska”, raczej jako
swojska. Mowiacy gwara Slazacy uwazali odmiane ogolna za rodzaj wta-
snego jezyka odswietnego [Kope¢ 1986, 153-154], uzywanego w kosciele
czy w literaturze pieknej, natomiast za jezyk awansu i symbol wyzszego
statusu uznawali niemiecki. W miedzywojennych miastach i miastecz-
kach podzialy klasowy i etniczny nakladaly sie gtéwnie za sprawa lud-
nosci zydowskiej, stanowiacej trzon miejscowego drobnomieszczanstwa.

Wydaje sie, ze przy takim stopniu skomplikowania relacji spoteczno-
-kulturowo-jezykowych jeszcze zbyt malo wiemy o ztozonosci swiadomo-
Sci jezykowej w okresie Drugiej Rzeczypospolitej. Niniejszy artykut stara
sie wypelnic¢ te luke. Poniewaz jednak tytulowe zagadnienie jest bar-
dzo szerokie, opracowanie omawia kilka wybranych aspektow integraciji,
zwiazanych z podziatami pozaborowymi, awansem spolecznym chlopéow
oraz zroznicowaniem etnicznym. Celem omoéwienia jest wskazanie, w ja-
kich kierunkach moglyby sie rozwija¢ badania w tym zakresie.

2. INTELIGENCJA I ,,DZIEDZICTWO POZABOROWE”

Dotychczasowe analizy jezykoznawcze dotyczace okresu 1918-1939
skupialy sie na ewolucji polszczyzny ogélnej i na Swiadomosci warstw
wyksztatconych, wychodzac miedzy innymi z zalozenia, ze: 1) polska
inteligencja i szlachta tworzyly w Drugiej Rzeczypospolitej ,trzon kul-

2 Dane te dotycza tzw. ,wlasciwej” inteligencji (takich zawodéw jak lekarze,
prawnicy, inzynierowie, nauczyciele, naukowcy, artysci), nie obejmuja pracow-
nikéw umyslowych nizszego szczebla.
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turowy wsrod innych narodowosci zamieszkujacych panstwo” [Sagan-
Bielawa 2014, 17]; 2) inteligencja byla podstawowym uzytkownikiem
jezyka ogblnego, odmiany elitarnej [Dubisz 2018, 10], a ,utrzymujace
sie duze bariery spoteczne miedzy poszczegdlnymi grupami (staba labil-
nosc¢ i slabe przenikanie)” nie sprzyjaly integracji jezykowej [Warchala
2018, 54]; 3) odmiana ogoélna i odmiana nieogé6lna (dialekty) stanowity
glowne czlony opozycji, natomiast odmiana mieszana warstw awansuja-
cych jezykowo i kulturowo — ,waski margines” [Dubisz 2011, 27].

Przejawy spolecznej Swiadomosci jezykowej inteligencji zostaly okre-
Slone mianem ,dziedzictwa pozaborowego”, poniewaz uksztaltowaly jg
w duzym stopniu podzialy zaborowe, XIX-wieczny kult jezyka jako no-
Snika polszczyzny i gwaranta jednosci narodu [Sagan-Bielawa 2014,
8-10]. W okresie zaborow utrwalito sie przekonanie, ze Krélestwo Polskie
jest gtowna i rdzenna czescia Polski, jak pisze Roman Wapinski:

W jakiej$ mierze odczucia te umacniata wiedza (wiesci) o pogarszajacym sie potozeniu
polskos$ci na wschéd i na zachéd od jego granic [Wapinski 1994, 107].

Naturalne wydawalo sie wiec, ze to wlasnie Warszawa i Krolestwo
powinny by¢ wzorcem polszczyzny. Pozostale czesci kraju stawatly sie
w Swiadomosci spotecznej jezykowsa prowincja.

W pierwszych latach niepodleglosci, kiedy ksztaltowala sie nowa
wspolnota komunikatywna na poziomie panstwowym, wariantywnos¢
polszczyzny ogolnej okazala sie zjawiskiem szczegolnie problematycz-
nym. Pietnowano ja, jesli nie jako blad, to przynajmniej jako szkodliwy
w tamtych warunkach politycznych dowod partykularyzmu dzielnico-
wego [Sagan-Bielawa 2014, 132-139; Sagan-Bielawa 2017|. Zmagania
z XIX-wiecznymi pozostalo$ciami — m.in. w postaci zapozyczen rosyjskich
i niemieckich — przybraty charakter ,wzajemnej krytyki miedzydzielnico-
wej”,® w ktorej glownymi oponentami byly Warszawa i Krakow, kolebki
polskiej inteligencji. Mimo iz okres zaboréw nie zahamowat rozwoju pol-
szczyzny literackiej, a ,zjednoczenie wzrokowe objelo wszystkich czyta-
jacych te same ksigzki” [Nitsch 1913, 172], fakt, iz Polacy pod zaborami
funkcjonowali w kilku odrebnych wspélnotach komunikatywnych, bez
watpienia mial wplyw na zréznicowanie jezyka warstw wyksztalconych.
Jednak podtoze krytyki nie zawsze mialo charakter czysto lingwistyczny.
Przebiegajace nie bez probleméw ujednolicanie struktur administracji,
instytucji, przepisow prawnych, trudna sytuacja polityczna w pierwszych
latach niepodleglej Rzeczypospolitej, ale takze odmienne warunki zycia
w poszczegoélnych zaborach, sprzyjaly rozkwitowi ,psychologii dzielni-
cowej”, szerzeniu negatywnych najczesciej stereotypow, obejmujacych
takze jezyk [Sagan-Bielawa 2014, 101-130]. Wedlug nich Warszawa jako
osrodek wladzy centralizowala nawet spos6b mowienia, lekcewazac pro-

8 Jest to okreslenie zaczerpniete z listu M. Hubera [Huber 1936/1937, 31].
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wincje. Natomiast Galicji przypinano latke dzielnicy, ktéra mentalnie i je-
zykowo tkwi jeszcze w czasach austriackich, a przez to upowszechnia
germanizmy w polszczyznie oficjalne;j.

3. INTEGRACJA JEZYKOWA CHLQP()W
- W KIERUNKU POLSZCZYZNY OGOLNEJ

Cho¢ procesy integracyjne polegajace na wyzbywaniu sie gwar nie za-
chodzily w dwudziestoleciu na taka skale jak po 1945 roku, zostaly jed-
nak uruchomione kilka dekad wczesniej. Na przetomie XIX i XX wieku
wie§ przechodzila intensywna modernizacje, stawata sie bardziej ak-
tywna spotecznie, co sprzyjato ksztaltowaniu sie polskiej swiadomosci
narodowej [Medrzecki, Rudnicki, Zarnowski 2003, 112-141; kuczewski
2012]. Chtopi byli obok Zydéw kolejna grupa spoteczna, ktora zasilala
szeregi polskiej inteligencji, pierwotnie wywodzacej sie ze szlachty.

Polska socjolingwistyka, intensywnie rozwijajaca sie w okresie Polski
Ludowej, omijala temat pochodzenia przedwojennej, starej inteligencji,*
utrwalajac przekonanie, ze przynaleznos¢ do tej warstwy spolecznej, jak
i znajomo$¢ polszczyzny literackiej, miata charakter bardziej elitarny.
Tymczasem o jezyku ksiezy jako przedstawicieli inteligencji pochodze-
nia chlopskiego, wyzbywajacej sie gwary, pisal Kazimierz Nitsch jesz-
cze przed odzyskaniem niepodleglosci [Nitsch 1913, 282]. Wiemy, ze
zwiazane z awansem nizszych warstw spotecznych rozchwianie normy
jezykowej niepokoitlo Stanistawa Szobera, obwieszczajacego w latach
trzydziestych XX w. kryzys jezyka” [Markowski 2001, 68]. Jednym ze
zrodel tego kryzysu byla migrujaca do miasta ludnos¢ wiejska.

Zmiany polityczno-spoleczne po I wojnie Swiatowej, w tym wprowa-
dzone od 1919 r. wybory powszechne, spowodowaly, ze w zZyciu publicz-
nym dwudziestolecia wazna role odegraly jednostki wywodzace sie ze
srodowisk gwarowych. Politycy tacy jak Wincenty Witos, Maciej Rataj czy
Wojciech Korfanty byli dobrymi, sprawnymi moéwcami, ale wraz z nimi
w Sejmie Ustawodawczym, zwanym ironicznie ,chlopskim”, pojawili sie
ludzie, ktérzy mieli zdecydowanie mniejsze kompetencje jezykowe. Wy-
powiadali sie rzadziej, ale w stenogramach sejmowych z tamtego okresu
znajdujemy rézne ciekawe dla badacza wypowiedzi, pokazujace poziom
autorefleksji, ale i dowodzace, ze poslowie nie byli Srodowiskiem elitar-
nym, np.:

4 H. Kurkowska przyznawata, ze analizujac jezyk inteligencji humanistycz-
nej, nie badala pochodzenia spotecznego jej przedstawicieli, ale ,mozna jednak
z duzym stopniem prawdopodobienstwa przypuszczac, ze jest ono w znacznej
czesci inteligenckie” [Kurkowska 1981, 16].
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W koncu o jedno jeszcze prosze, aby koledzy postowie bardziej wyksztalceni z uwagi
na to, ze wiekszos§¢ postéow sktada sie z wloscian, w przeméwieniach nie stosowali wy-
razow obcych, niezrozumiatych dla wiekszosci Sejmu.>

Gwary wyzbywali sie rowniez ci, ktérzy pozostawali na wsi. Ilustra-
cja przemian w Swiadomosci chlopéow i dowodem postepujacej integra-
cji jezykowej sa pamietniki pisane na konkurs ogloszony przez Instytut
Gospodarstwa Spotecznego jesienig 1933 r. Ponad 20% uczestnikow
konkursu bylo samoukami, wiekszos¢ stanowili urodzeni na przetomie
wiekow, wiec nie objeto ich szkolnictwo Drugiej Rzeczypospolitej. Edu-
kacje opierali na samodzielnej lekturze, ksiazkach, wsréd ktorych naj-
czesciej wymieniali powiesci H. Sienkiewicza.® Ludzie ci mimo wszystko
pisali mniej lub bardziej sprawnie polszczyzng ogolna. W wielu pamiet-
nikach znajdujemy przejawy refleksji nad niedoskonatoscia wtasnego je-
zyka:

bledy jakie popelniam prosze mi wybaczyé¢, gdyz pisania w jezyku polskim nikt mnie
nie uczyl, a tembardziej gramatyki, to co umiem zdobylem wlasnemi sitami (...) [Pa-
mietniki chiopéw 1935, 245].

Wydaje sie, ze ograniczona interferencja gwarowa w pamietnikach
nieco rozczarowala organizatorow konkursu, poniewaz we wstepie do
zbioru Ludwik Krzywicki pisal:

przewazajaca wiekszo§¢ pamietnikow wyszla z pod reki ludzi, ktérzy niekiedy chetnie
obcowali z ksiazka i wedlug niej wzorowali swo6j jezyk, usilowali wiec trzymac sie jak
najdalej od gwary miejscowej, ktéra wlasnie w charakterze gwary zastugiwataby na
uwzglednienie: bylby to przyczynek do naszej znajomosci osobliwosci narzeczowych.
Ale w ich przyczynkach zagniezdzily sie nadewszystko nie zwroty gwarowe, jeno bledy
ortograficzne [Pamietniki chtopéw 1935, XV-XVI].

Czynnik sprawiajacy, ze mozemy mowi¢ o rozwoju [podkresl. au-
torki] swiadomosci jezykowej inteligencji pochodzenia chlopskiego czy
samych chlopow, to réznica pomiedzy starszymi a mlodszymi roczni-
kami, niepamietajacymi okresu zaboréw. Starsze pokolenie ludnosci
wiejskiej poziom swiadomosci spotecznej i jezykowej podnosilo dzieki
samodzielnej lekturze, czasami pod wplywem dziatalnosci miejscowej
inteligencji (nauczycieli i ksiezy). Mlodsze pokolenie socjalizowalo sie

5 Jest to fragment wypowiedzi posta Adama Ciesli z Narodowego Zjedno-
czenia Ludowego, z zawodu rolnika [Stenogram z VIII posiedzenia Sejmu Usta-
wodawczego z 27 lutego 1919, s. 307 — zob. Zrodla internetowe|. Z dopiskow
w stenogramie (,Wesotos¢ i brawa”) wynika, ze prosba Ciesli rozbawita sale.

6 M. Luczewski wymienia ksigzki jako podstawowy czynnik nacjonalizujacy
chlopow przed 1918 r. (na przykladzie Galicji). Mimo powszechnego analfabety-
zmu bardzo chetnie czytany H. Sienkiewicz miat ogromny wplyw na swiadomosc¢
narodowa wsi w I polowie XX w. [Luczewski 2012, 307-311; zob. tez Patkowski
1930, 3795].
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obywatelsko i jezykowo w polskiej szkole oraz w wojsku. Miedzywojenne
reformy szkolnictwa powszechnego, rozbudowa sieci szkét, cho¢ nie za-
konczyly sie pelnym sukcesem,” mialy wpltyw na upowszechnienie pol-
szczyzny ogolnej. Wzmianke o tamtym okresie znajdujemy w artykule Z.
Golaba [1954], ktory stwierdzal, ze przedwojenna szkota i wojsko wpty-
nely nie tylko na znajomosc jezyka literackiego wsrod mlodziezy, ale i na
zroznicowanie pokoleniowe gwary podhalanskie;j.

4. SZKOLA - JEZYKI W KONTAKCIE

Cenne informacje na temat éwczesnej Swiadomosci jezykowej uzy-
skujemy dzieki badaniom polszczyzny mlodziezy szkolnej prowadzonym
w dwudziestoleciu. Prace, publikowane m.in. na tamach czasopism je-
zykoznawczych, omawiajg glownie wplywy innych jezykéw — jidysz,
niemieckiego, ukrainskiego, bialoruskiego, litewskiego — lub gwar na
polszczyzne pisana uczniéw [Altbauer 2002, 121-163; Kubinski 1923;
Janow 1924; Pniewski 1927; Tomaszewski 1927; Trzaska 1935; Sykul-
ski 1935/1936; Pizto 1936/1937]. Zashuguja one na odrebne opracowa-
nie, poniewaz podejscie metodologiczne autoréw zapowiada rozwijajacy
sie w drugiej polowie XX w. nurt badan jezykow w kontakcie i integra-
cji jezykowej. Mimo iz autorzy postugiwali sie terminem normatywnym
btedy jezykowe, analizowali mentalne ,pogranicza jezykowe”: mecha-
nizm interferencji jezykowej, hiperpoprawnos¢, stan integracji jezykowej
uczniow roznych narodowosci. W centrum zainteresowania byl uczen
jako jednostka wielojezyczna. Z reguly starano sie nie pietnowac inter-
ferencji. Wsréd wyzej wymienionych jedynie Wladystaw Pniewski, ktory
nauczanie traktowat jako ,walke o dusze” polskiego dziecka, zdradzat
zdecydowanie negatywny stosunek do dwujezycznosci. Argumentowat,
ze jest ona szkodliwa dla rozwoju umystowego dziecka, ,,poliglotyzm wy-
traca z rownowagi, krepuje inteligencje” [Pniewski 1927, 20].

Srodowisko szkolne utatwialo diagnoze zaawansowania proce-
sow integracyjnych, poniewaz pedagodzy obserwowali nie tylko swoich
ucznioéw, ale i cate rodziny. Wnioski z takiej obserwacji znajdujemy na
przyklad w artykule Jozefa Zeligmana, dyrektora mieszanej etnicznie
szkoty w Bialymstoku, gdzie 60% uczniow miato pochodzenie zydowskie.
Nauczyciel zauwazal, ze zydowska inteligencja rosyjskojezyczna asymi-
luje sie dzieki dzieciom. ,,Stopniowo dziecko zaczeto przynosi¢ do domu
ze szkoly jezyk polski, kulture polska i inne pierwiastki panstwowosci
polskiej” — pisat [Zeligman 1932, 59]. J. Zeligman zwracal uwage na fakt,
iz w odréoznieniu od inteligencji zydowscy drobni kupcy, przedsiebiorcy

7 Nie udatlo sie w pelni realizowac¢ obowiazku szkolnego. Na Polesiu, p6inoc-
nym Wolyniu i w Karpatach istnialy cale obszary bez szkot [Medrzecki, Rudnicki,
Zarnowski 2003, 131-132].
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chetniej posytaja dzieci do szkét z jezykiem hebrajskim lub ,zydowskim”
(tak okreslat jidysz). Byly to srodowiska bardziej zamkniete. Natomiast
uczaca sie w szkole mlodziez niemiecka (ewangelicka) wedlug autora
»Separatyzmu nie zdradza”, zachowata bowiem niemiecki jako jezyk do-
mowy, ale w szkole poprawnie wladala polskim [Zeligman 1932, 74-75].
O tych, ktorzy nie odnajdywali sie w polskiej kulturze, pisat, Ze mimo
wszystko nie sg to ludzie wrodzy wobec polskosci, antypolscy, ale raczej
»apolscy”, a podobny jest jego zdaniem stan niektérych ,rdzennych Po-
lakow” [Zeligman 1932, 57].

Na pograniczach etnicznych — wlaczajac nieterytorialne, ale mentalne
pogranicze polsko-zydowskie — zréznicowanie spotecznej swiadomosci
jezykowej (od postawy patriotycznej do pragmatycznej)® ujawnialo sie
wlasnie w momencie zapisywania dzieci do szkot. Polskojezyczna szkota
mogta dla wielu oznacza¢ wynarodowienie. Z drugiej strony przyswoje-
nie polszczyzny niewatpliwie traktowano jako narzedzie awansu spotecz-
nego; konkurencje mogl stanowi¢ w tym wypadku tylko jezyk niemiecki
i tylko na pograniczu zachodnim. Zdaniem W. Medrzeckiego Biatorusini
i Ukraincy ,wychodzacy poza wiejskie oplotki” wzorowali sie na stylu
zycia polskiej inteligencji i pracownikéw umystowych. Jesli cho¢ troche
znali polski, poshugiwali sie nim w przestrzeni publicznej, ,w urzedach,
pociagach, instytucjach kultury, targach” [Medrzecki 2015, 248].° Anna
Landau-Czajka, ktérej monografia omawia m.in. zagadnienie zaawan-
sowanej asymilacji jezykowej Zydow [Landau-Czajka 2006, 206-223],
stwierdza, ze postugiwanie sie jezykiem polskim nie bylo rownoznaczne
ze zmiana poczucia przynaleznosci etnicznej czy religijnej, cho¢ z drugiej
strony wiele os6b pochodzenia zydowskiego uznawalo polszczyzne za wy-
znacznik polskosci i z duma podkreslato ten fakt. Dla Polaka uzywanie
polszczyzny bylo manifestacja Swiadomosci narodowej, dla Zyda, Ukra-
inca, Bialorusina, Niemca — niekoniecznie.

5. REGIONALIZM I INTEGRACJA OBYWATELI

Omawiajac zagadnienie integracji w Drugiej Rzeczypospolitej, nalezy
podkreslic¢ role, jaka odegrata wtedy idea regionalizmu, popularyzowana
od potowy lat dwudziestych przez Antoniego Patkowskiego pod wplywem
dziatalnosci francuskiej organizacji Fédération régionaliste francaise, za-

8 Z nowszych prac historycznych na ten temat warto wymienic interesujace
dla badacza spotecznej Swiadomosci jezykowej publikacje dotyczace wojewodztw
potudniowo-wschodnich [Sanojca 2013] i wojewoddztwa Slaskiego [Htibner 2019].

9 Przykladem Bialorusina $wietnie postugujacego sie polszczyzna byt Bro-
nistaw Taraszkiewicz, posel mniejszosci biatloruskiej na sejm I kadencji, filolog,
tworca pierwszej gramatyki biatoruskiej z 1918 r. i thumacz Pana Tadeusza,
sPolak z obyczajow”, jak nazwat go S. Cat-Mackiewicz [zob. Tomaszewski 1985,
125-126].
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lozonej przez Jeana Charles-Bruna w 1901 r. Regionalizm byl pierwot-
nie ruchem spotecznym. Jego celem bylo docenienie i dowartoSciowanie
prowincji, zar6wno tej blizszej, jak i dalszej, niekoniecznie identyfikujace;j
sie z polskoscia. Za patron6éw polskiego regionalizmu zostali uznani Sta-
nistaw Witkiewicz, Kazimierz Tetmajer, Stefan Zeromski, a takze Adam
Mickiewicz, poniewaz to literatura miala ,odkry¢ dusze regionu” [Pat-
kowski 1928, 781]. Ruch szybko zyskal przychylnos¢ wladz jako idea
wspomagajaca procesy integracyjne w panstwie.!? Idee regionalistyczne
wlaczono do programéw szkolnych jako narzedzie wychowania panstwo-
wego. Sztandarowym postulatem wychowawczym bylo powiazanie nauki
szkolnej z otoczeniem ucznia [Patkowski 1930; Jakubowski 1937]. Za-
interesowanie jezykiem wlasnej wsi lub miasta pozwalato ksztaltowac
poczucie przynaleznosci do wspolnoty komunikatywnej (od gwarowej po
narodowa) oraz indywidualng refleksje nad jezykiem.

Nowa polityka wladz miata tez przeciwnikow. Obawiano sie tendencji
separatystycznych, na przykitad wladze wojskowe zastanawialy sie, czy
na Gérnym Slasku nadmierne ,poszanowanie gwar” w szkole nie wywola
dezintegracji w spoteczenstwie [Kopec¢ 1986, 186-187]. Pozytywne nasta-
wienie wobec odrebnosci jezykowej czy kulturowej byto przeciwienstwem
pietnowania partykularyzmu dzielnicowego, ktére zdominowato swiado-
mosS¢ spoleczna w pierwszych latach po odzyskaniu niepodleglosci.

sRegionalizm jest dzisiaj hastem dnia” — pisal entuzjastycznie A. Pat-
kowski [1928, 781]. Statl sie on rzeczywiScie pojeciem modnym. W latach
trzydziestych nastepuje wypieranie terminu lingwistycznego prowincjo-
nalizm (prowincjonalny) — potocznie odbieranego jako synonim ciasnoty
umyslowej — przez okreslenia regionalizm, regionalny [Sagan-Bielawa
2014, 144-146]. Ich zwiekszona frekwencje obserwujemy w tym okre-
sie na tamach ,Poradnika Jezykowego” i ,Jezyka Polskiego”. Prowincje
dowartosciowywano takze na plaszczyznie metajezykowej, bo regiona-
lizm jako termin nie akcentowal opozycji centrum — peryferie. Lagodzono
rowniez dzieki niemu negatywny odbiér innowacji jezykowych charak-
terystycznych dla poszczegolnych dzielnic zaborowych. Germanizmy
czy rusycyzmy zachowywaly sie, ,stajac sie po prostu regionalizmami,
a nawet rozprzestrzeniajac sie po calej Polsce”, jak opisal ten przejaw
integracji jeden z korespondentow ,Poradnika Jezykowego” [Huber
1936/1937, 31]. Niektorych razila popularnos¢ samego wyrazu regio-
nalny, np.:

Dodamy jeszcze, ze modne dzi$§ sléwko regjonalny i jego pochodne staja sie natretami
wypierajacemi takie okreslenia jak prowincjonalny, ludowy, miejscowy. Doszlo do
tego, ze pod fotografja huculki czytamy: ,hucutka w stroju regjonalnym?”; jeszcze pare
lat temu kazdyby napisal: ludowym [Sieczkowski 1935, 17].

10 Z tego powodu w latach powojennych uznawany byt przede wszystkim za
instrument polityki sanacyjnej [Kopec¢ 1986, 178-179; Kolbuszewski 1993, 181].
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Dodajmy, ze wedlug idei regionalistycznych wspomniana wyzej Hu-
cutka byla przedstawicielkg swojego regionu, a nie mniejszosci etniczne;.
Nazwa regiony mialta funkcje integrujaca, obejmowata zaré6wno centralne
ziemie polskie, dawne Krélestwo, zachodnia Galicje, jak i tereny zamiesz-
kane w wiekszosci przez ludnosé niepolska. Roman Wapinski zauwaza,
ze z pewnag nawet przesada akcentowano ludowos¢ kreséw, pierwotnosc,
slowianskosé, na dalszym planie stawiajac kwestie przynaleznosci naro-
dowej [Wapinski 1994, 380-382].

6. ZAKONCZENIE

Przytaczane w artykule opracowania historyczne i materialy zrédlowe
z tamtego czasu kaza zwroci¢ baczniejsza uwage na procesy integracji
jezykowej w ramach Drugiej Rzeczypospolitej. Zapomina sie — zwlasz-
cza w ferworze obchodéw jubileuszowych — ze miedzywojenna integracja
to nie tylko jednoczenie ziem polskich i Polakéw z trzech zaboréw, ale
rowniez ostabianie dawnych podzialow klasowych, a takze asymilacja
narodowosci, ktore znalazly sie w granicach nowego panstwa. Nie do
przecenienia jest tu rola szkotly, ktora ksztaltowala zaréowno indywidu-
alna, jak i spoteczna swiadomos¢ jezykowa.

Na zakonczenie podkreslmy, ze chociaz dzieje Drugiej Rzeczypospo-
litej zamykaja sie w roku 1939, procesy integracyjne zachodzace w tam-
tym okresie majg swojg kontynuacje. Jest nia demokratyzacja jezyka
ogblnego w drugiej polowie XX wieku. Sladow idei przedwojennego re-
gionalizmu mozna szuka¢ we wspoélczesnych ruchach ,matych ojczyzn”,
bardzo preznych na poczatku XXI w.!! Natomiast przerwana zostata po-
stulowana w miedzywojniu asymilacja mniejszosci narodowych, dzisiaj
sg one nieliczne, w poréwnaniu z okresem przedwojennym — szczatkowe
i bardzo rozproszone.

Bibliografia

M. Altbauer, 2002, Wzajemne wptywy polsko-zydowskie w dziedzinie jezykowej,
oprac. M. Brzezina, Krakéw.

D. Bartol-Jarosinska, 1986, Swiadomosé jezykowa robotnikéw warszawskich.
Studium leksykalno-semantyczne, Warszawa.

S. Dubisz, 2011, Uwarunkowania ewolucji odmian komunikacyjno-stylowych
w dziejach polszczyzny, ,Rozprawy Komisji Jezykowej LTN” LVII, s. 19-32.

S. Dubisz, 2013, Integracja jezykowa w dziejach polszczyzny, ,Poznanskie Stu-
dia Polonistyczne. Seria Jezykoznawcza” t. 20, z. 2, s. 85-97.

11 Warto zauwazy¢, ze ten nowoczesny regionalizm jest rowniez wspierany
przez instytucje, tj. panstwo i organizacje unijne.



ROZWOJ SWIADOMOSCI JEZYKOWEJ OBYWATELI... 31

S. Dubisz, 2018, Sytuacja jezyka polskiego w minionym stuleciu (1918-2018),
yPoradnik Jezykowy” z. 8, s. 7-25.

Z. Golab, 1954, O zréznicowaniu wewnetrznym gwary podhalariskiej, ,Jezyk
Polski” XXXIV, z. 2, s. 85-111.

M. Huber, 1936/1937, List do redakcji, ,Poradnik Jezykowy” z. 1, s. 30-32.

M. Hubner, 2019, ,, Polskie dziecko w polskiej szkole”. Polityka wojewody Michata
Grazyriskiego wobec niemieckich szkoét mniejszosciowych na polskim Gérnym
Slgsku w latach 1926-1939, ,Dzieje Najnowsze” LI, z. 1, s. 77-98.

J.Z. Jakubowski, 1937, Regionalizm w nauczaniu jezyka ojczystego, ,Przeglad
Polonistyczny” I, s. 279-302.

J. Janow, 1924, Bledy ortograficzne i gramatyczne w zadaniach polskich Rusi-
néw lwowskich, ,Jezyk Polski” IX, z. 1, s. 12-16.

J. Kolbuszewski, 1993, Literackie oblicza regionalizmu [w:] K. Handke (red.),
Region, regionalizm — pojecia i rzeczywisto$é. Zbiér studiéw, Warszawa,
s. 181-194.

E. Kope¢, 1986, ,My i oni” na polskim Slgsku (1918-1939), wyd. 2 popr. i uzup.,
Katowice.

R. Kubinski, 1923, Bledy ortograficzne i gramatyczne w zadaniach uczniéw
lwowskich, ,Jezyk Polski” VIII, z. 5, s. 145-148.

H. Kurkowska, 1981, Préba charakterystyki socjolingwistycznej wspotczesnego
Jjezyka polskiego [w:] H. Kurkowska (red.), Wspdiczesna polszczyzna. Wybor
zagadnien, Warszawa, s. 7-46.

A. Landau-Czajka, 2006, Syn bedzie Lech... Asymilacja Zydéw w Polsce miedzy-
wojennej, Warszawa.

M. Euczewski, 2012, Odwieczny naréd. Polak i katolik w Zmiqgcej, Torun.

K. Mackowiak, 2011, U Zrédet polskiej swiadomosci jezykowej (X-XV wiek), Po-
znan.

A. Markowski, 2001, Ewolucja normy w polszczyznie XX wieku [w:] S. Dubisz,
S. Gajda (red.), Polszczyzna XX wieku. Ewolucja i perspektywy rozwoju, War-
szawa, s. 65-71.

A. Markowski, 2018, Norma jezykowa w polskich pracach normatywnych
w pierwszej potowie XX wieku, ,Poradnik Jezykowy” z. 8, s. 93-104.

W. Medrzecki, 2015, Narodowosci [w:] W. Medrzecki, J. Zarnowski (red.), Spote-
czeristwo miedzywojenne: nowe spojrzenie, seria ,Metamorfozy spoleczne”,
t. 10, Warszawa, s. 225-250.

W. Medrzecki, S. Rudnicki, J. Zarnowski, 2003, Spoleczeristwo polskie
w XX wieku, Warszawa.

K. Nitsch, 1913, O wzajemnym stosunku gwar ludowych i jezyka literackiego,
~Jezyk Polski” I, s. 33-38, 79-83, 172-179, 193-199, 281-287.

Pamietniki chtopéw, 1935, oprac. L. Krzywicki, Warszawa, [on-line] http://
www.bibliotekacyfrowa.pl/Content/78719/III_POL_289_27217.pdf [dostep:
5.11.2019].

A. Patkowski, 1928, Regionalizm [w:] M. Dabrowski (red.), Dziesieciolecie Polski
Odrodzonej. Ksiega pamiqtkowa 1918-1928, Krakow-Warszawa, s. 781-788.

A. Patkowski, 1930, Poznanie wlasnej ziemi jako podstawa wychowania obywa-
telskiego, ,Zrab” I, t. 3, s. 370-377.

T. Pizto, 1936/1937, Bledy jezykowe polskiej mtodziezy litewskiej (referat wy-
gloszony w Ognisku Metodycznym jez. polskiego w Wilnie), ,Poradnik Jezy-
kowy” z. 1, s. 12-18.



MIROSEAWA SAGAN-BIELAWA

> X 2 BE B =

[

>

R.

. Pniewski, 1927, Bledy i wlasciwosci jezykowe w zadaniach miodziezy pol-

skiej w Gdansku (w Swietle dialektéw pomorskich i jezyka niemieckiego),
,2Rocznik Gdanski” t. I, s. 19-57.

. Sagan-Bielawa, 2012, Status prawny polszczyzny w odbudowywanym pan-

stwie polskim (lata 1916-1924), ,Socjolingwistyka” XXVI, s. 107-121.

. Sagan-Bielawa, 2014, Dziedzictwo pozaborowe. Spoteczna swiadomosé jezy-

kowa Polakéw w Drugiej Rzeczypospolitej, Krakow.

. Sagan-Bielawa, 2017, Jezyk jako element swiadomosci spolecznej (na przy-

ktadzie Polski po 1918 roku), ,LingVaria” XII, z. 2, s. 211-224.

. Sanojca, 2013, Relacje polsko-ukrairiskie w szkolnictwie paristwowym potu-

dniowo-wschodnich wojewdédztw Drugiej Rzeczypospolitej, Krakow.

. Sieczkowski [A.S.], 1935, Co piszq o jezyku?, ,Poradnik Jezykowy” z. 1,

s. 16-18.

. Sykulski, 1935/1936, Spostrzezenia nad btedami jezykowymi miodziezy

szkolnej w Stonimie, ,Poradnik Jezykowy” z. 1, s. 9-11.

. Tomaszewski, 1927, Bledy jezykowe ucznidw szké? poznariskich, ,Jezyk Pol-

ski” XII, z. 2, s. 45-52; z. 3, s. 81-85.

J. Tomaszewski, 1985, Rzeczpospolita wielu narodéw, Warszawa.
E.

Trzaska, 1935, Gwara i wptywy obce w jezyku uczniéw szkét slaskich, Ka-
towice.

Wapinski, 1994, Polska i mate ojczyzny Polakéw. Z dziejéw ksztattowania sie
Swiadomosci narodowej w XIX i XX w. po wybuch II wojny Swiatowej, Wro-
claw.

. Warchala, 2018, Rozwdj i ekspansja potocznej odmiany polszczyzny w XX

i XXI wieku, ,Poradnik Jezykowy” z. 8, s. 52-65.

. Wozniak, 2015, Polityka jezykowa paristwa polskiego w okresie miedzywojen-

nym, ,Socjolingwistyka” XXIX, s. 7-20.

. Zeligman, 1932, Wychowanie obywatelskie mniejszosci narodowych na kre-

sach péinocno-wschodnich, ,Zrab” 111, t. 10, s. 55-75.

Zrédla internetowe

Parlamentaria polskie 1919-1997. Sejm 1919-1939, Biblioteka Sejmowa, [on-

line] https://bs.sejm.gov.pl



ROZWOJ SWIADOMOSCI JEZYKOWEJ OBYWATELI... 33

Development of the language awareness of the citizens
of the Second Polish Republic in the context of integration processes

Summary

The subject matter of this paper is the development of language awareness
in the society in the context of the integration of diverse social classes in Poland
in the period 1918-1939. This study covers several specific aspects: 1) language
awareness of the Polish intelligentsia, 2) language integration of the Polish
dialectal environments, 3) language integration of other nationalities, 4) role
of the regionalistic movement and the Polish school in integrating the state. In
the linguistic studies on the interwar period, the researchers have concentrated
on the language used by the educated class and the Polish national identity,
and - as emphasised by the author — not enough attention has been given
to the evolution of the language awareness of the lower social class and the
complicated language and national awareness in the borderline between ethnical
groups. This paper briefly discusses the source material, which could be used
in further research: peasants’ diaries, Sejm records, linguistic and sociological
studies from the interwar period.

Keywords: language awareness in the society — social integration — language
integration — regionalism — school

Trans. Monika Czarnecka
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JEZYK PRAWNO-ADMINISTRACYJNY
OKRESU DWUDZIESTOLECIA MIEDZYWOJENNEGO

WSTEP

Przedmiotem szkicu jest polszczyzna prawno-administracyjna okresu
miedzywojennego, czyli okresu II Rzeczpospolitej (oficjalnie nazwe te
wprowadzita Konstytucja marcowa z 1921 r.). Odzyskanie panstwowo-
Sci po poéttora wieku zaboréw to czas istotnych zmian w dziejach narodu
i spoleczenistwa, to czas powrotu jezyka polskiego do urzedéw, to czas
stopniowego ujednolicania jezyka administracyjnego, unifikacji i kody-
fikacji prawa. Po odzyskaniu niepodleglosci w 1918 r. w nowa rzeczywi-
stos§¢ wchodzili Polacy z doswiadczeniami trzech réznych panstwowosci
i trzech réznych porzadkow prawnych. Za podstawowe zasady integracji
w powstajacym w 1918 r. panstwie polskim uznano:

1. Jest to panstwo narodu polskiego, obejmujace wszystkie ziemie zamieszkate
w wiekszosci przez Polakéw; 2. suwerenem w tym panstwie jest narod polski, czyli
wszyscy obywatele na réwni, na zasadzie powszechnosci i rownosci ich praw, ich
udziatu w wykonywaniu suwerennosci [Grzybowski 1969, 63].

W latach 1918-1921 Polska przyjmowata ustroj demokratyczno-li-
beralny, oparty na zasadach systemu parlamentarno-gabinetowego (na-
Sladowala w tym wzgledzie III Republike Francuska). Przyjety system
ustrojowy spotkal sie z trudnosciami i brakiem akceptacji ze strony
znacznej czesci spoteczenstwa i elit politycznych. Scena polityczna byta
rozchwiana, nie wszyscy zgadzali sie z liberalno-demokratycznymi zato-
zeniami Konstytucji marcowej.! Pierwsza niepodleglo$éciowa konstytucja
z 1921 r. zostala poprzedzona tzw. mala konstytucja, to jest uchwatg
Sejmu Ustawodawczego z 20 lutego 1919 r. Dokument ten okreslat za-
sady funkcjonowania najwyzszych wladz panstwa. Zgodnie z postano-
wieniami malej konstytucji Naczelnik Panstwa Jézef Pilsudski stal sie

1 Wiasciwa nazwa: Ustawa z dnia 17 marca 1921 r. Konstytucja Rzeczypo-
spolitej Polskiej (od daty uchwalenia nazywana Konstytucjqa marcowaq).
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przedstawicielem panstwa i najwyzszym wykonawca uchwal sejmu
w sprawach cywilnych i wojskowych. Do jego zadan nalezalo powolanie
rzadu. Za sprawowanie swego urzedu mial odpowiadac¢ przed sejmem.
Zalozenia ustrojowe zawarte w malej konstytucji byly punktem wyjscio-
wym prac legislacyjnych nad ustawa zasadnicza.

KONSTYTUCJA MARCOWA

Spory wokoét przysztej konstytuciji dotyczyly wielu kwestii, jednak naj-
wiecej kontrowersji bylo zwiazanych z trzema zagadnieniami: struktura
parlamentu, sposobem wyboru glowy panstwa i stosunkiem panstwa
do Kosciota. Ostatecznie 17 marca 1921 r. ustawa zasadnicza zostata
uchwalona. Miata charakter kompromisowy, poniewaz ani stronnictwa
lewicowe, ani prawicowe nie mialy szans na przeprowadzenie w pelni
swoich koncepcji ustrojowych. Ostatecznie przyjete rozwiazania instytu-
cjonalne byly mniej demokratyczne, niz przewidywaly pierwotne projekty,
a przejawiato sie to miedzy innymi w dwuizbowej budowie parlamentu
i sposobie wyboru prezydenta [Pietrzak 1969, 111]. Konstytucja mar-
cowa wprowadzala system rzadow parlamentarnych. Ich istota polegata
na tym, ze powolany przez prezydenta rzad sprawowatl wladze wykonaw-
cza dopoty, dopoki mial zaufanie parlamentu. Wprowadzono instytucje
odpowiedzialnosci parlamentarnej ministrow. Poniewaz rodzime tradycje
nie istniaty,

tworcy Konstytucji marcowej zdecydowali sie zapozyczy¢ zasadniczy model ustroju
politycznego z konstytucji obcych. (...) Wybér padl na system parlamentarny III Re-
publiki Francuskiej i on stat sie pierwowzorem [Pietrzak 1969, 112].

Uznano go za najbardziej odpowiedni dla spoleczenstwa polskiego.
Polska miata by¢ rzeczpospolita, czyli republika, w ktérej naréd spra-
wowac bedzie wladze za posrednictwem specjalnie wybranych organéw,
zgodnie z teoria reprezentacji [Adamczyk, Pastuszka 1985, 192].

Konstytucja marcowa uznawala, ze Polska jest panistwem jednolitym,
w ktérym nie ma réznic ustrojowych w poszczegolnych czesciach kraju.
Wyjatek stanowita autonomia Slaska, ktéra byla zagwarantowana przez
ustawe konstytucyjna z 15 lipca 1920 r. (zawierala statut organiczny
wojewodztwa §laskiego).? Szczegolne znaczenie mialto przyjecie zasady
ciaglosci panstwa: ,,Uznano, iz odrodzona Polska jest panstwem narodu

2 Ztozono$¢ sytuacji narodowosciowej na Slasku (pewien odsetek mieszkan-
cow stanowili Niemcy) sprawila, ze w celu pozyskania ludu Slaskiego i zneutra-
lizowania wplywow niemieckich przed plebiscytem w 1920 r. rzad polski nadat
Slaskowi Gérnemu szerokag autonomie [szerzej Adamczyk, Pastuszka 1985,
198-216].
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zyjacego w czasach I Rzeczypospolitej” [Kallas 2005, 289], co oznacza, ze
odrzucono koncepcje traktowania Polski jako panstwa nowego.

W strukturze ustawy zasadniczej wazne miejsce zajmuje preambuta
(wstep), ktora stanowi ,performatywng rame metatekstowa konstytucji”
[Lizisowa 2002, 82]. Ma charakter deklaracyjny — jest deklaracja inten-
cji prawodawcy, aktem o charakterze ideologiczno-politycznym, a nie
normatywnym. Przynosi eksplicytng informacje o najwyzszych warto-
Sciach panstwa. Charakteryzuje ja styl wysoki, uroczysty, co zwigzane
jest z funkcja tego segmentu konstytucji. Wstep do Konstytucji marco-
wej nawigzuje wprost do tradycji Konstytucji 3 Maja. Podobnie jak pre-
ambutle do pierwszej polskiej ustawy zasadniczej, otwiera Konstytucje
marcowg invocatio Dei: ,W imie Boga Wszechmogacego”,? po ktérym na-
stepuje krotki zwarty tekst skladajacy sie z jednego wielokrotnie ztozo-
nego hipotaktycznie wypowiedzenia z nagromadzeniem paralelizmow:

My, Naréd Polski, dziekujac Opatrznosci za wyzwolenie nas z péttorawiekowej nie-
woli, wspominajac z wdziecznoscia mestwo i wytrwalos¢ ofiarnej walki pokolen, ktére
najlepsze wysitki swoje sprawie niepodleglosci bez przerwy poswiecaly, nawiazujac
do swietnej tradycji wiekopomnej Konstytucji 3-go Maja — dobro catej, zjednoczonej
i niepodleglej Matki-Ojczyzny majac na oku, a pragnac Jej byt niepodlegly, potege
i bezpieczenistwo oraz lad spoteczny utwierdzi¢ na wiekuistych zasadach prawa i wol-
nosci, pragnac zarazem zapewnic¢ rozwoj wszystkich Jej sit moralnych i materialnych
dla dobra calej odradzajacej sie ludzkosci, wszystkim obywatelom Rzeczypospolitej
réownos¢, a pracy poszanowanie, nalezne prawa i szczegélng opieke Panstwa zabez-
pieczy¢ — te oto Ustawe Konstytucyjna na Sejmie Ustawodawczym Rzeczypospolitej
Polskiej uchwalamy i stanowimy.*

Schemat semantyczno-syntaktyczny powyzszego wypowiedzenia
mozna przedstawi¢ nastepujaco: kto — wsréd jakich okolicznoSci
- w jakim celu - co — uchwala i stanowi.

Zwraca uwage pierwszy skladnik (kto). Podmiot moéwiacy jest zbio-
rowy, z my wspolnototworczym. Ten fragment preambuly wskazuje do-
bitnie, Zze najwazniejszym podmiotem i suwerenem panstwa polskiego sa
wszyscy obywatele Rzeczypospolitej. Obywatele jako najwazniejszy pod-
miot i suweren maja wplyw na ksztaltowanie panstwa poprzez ustano-
wienie racjonalnego i stabilnego porzadku prawnego. Zwracaja uwage
rozbudowane cele do osiagniecia — ten odcinek myslowy zawiera infor-
macje o najwazniejszych wartosciach panstwa, a sa nimi: dobro (calej
odradzajacej sie ludzkosci), réwnosé (wszystkich obywateli), poszanowa-
nie pracy i nalezne prawa. W przeciwienistwie do artykulowanego tek-
stu zasadniczego preambula jest wypowiedzia ciagla, apelujaca raczej
do uczu¢ odbiorcéw niz do ich intelektu. Mamy w niej zatem do czynie-

8 Autorstwo preambutly do Konstytucji marcowej przypisuje sie ks. Kazimie-
rzowi Lutostawskiemu [Kallas 2005, 289].

4 Teksty konstytucji sa cytowane wedtug wydania: M. Borucki, Konstytucje
polskie 1791-1997.
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nia z perswazja emocjonalna (niespotykana w innych tekstach praw-
nych), a nie racjonalng. Wiekszo§¢ odcinkéw myslowych rozpoczyna sie
imiestowem (dziekujac, wspominajac, nawiazujqc, majac, pragnac), co
wplywa na dynamike wypowiedzi, wzmaga napiecie. Semantycznie naj-
wazniejszy skladnik preambuly — podwojony performatyw ,uchwalamy
i stanowimy” — wienczacy wypowiedzenie, jest aktem kreowania nowej
rzeczywistosci prawnej, stanowienia nowej konstytucji, dokumentu dla
panstwa najwazniejszego.

Tekst zasadniczej czesci Konstytucji marcowej, liczacy 126 artyku-
16w, ujeto tematycznie w siedem rozdziatow. Podstawy ustrojowe panstwa
okresla rozdzial I. Otwiera go explicite wyrazona informacja o republi-
kanskim charakterze panstwa: ,Panstwo polskie jest Rzeczapospolita”
[art. 1.].5 Jego budowe oparto na zasadzie zwierzchnictwa narodu:

Wladza zwierzchnia w Rzeczypospolitej Polskiej nalezy do Narodu. Organami Narodu
w zakresie ustawodawstwa sa Sejm i Senat, w zakresie wladzy wykonawczej — Pre-
zydent Rzeczypospolitej tacznie z odpowiedzialnymi ministrami, w zakresie wymiaru
sprawiedliwosci — niezawisle Sady [art. 2.].

Przyjeto monteskiuszowska zasade tréjpodziatu wladz, co znalazto
wyraz w przepisach umieszczonych w rozdziatach II-IV. Kolejno dotycza
organizacji naczelnych wtadz panstwowych: wladzy ustawodawczej, wy-
konawczej i sadowniczej. Dla obywatela szczegolne znaczenie ma rozdziat
V zatytulowany Powszechne obowiazki i prawa obywatelskie (38 artyku-
low), zawierajacy postanowienia regulujace pozycje jednostki w panstwie.
»,Pierwszym obowigzkiem obywatela jest wiernos¢ dla Rzeczypospolitej”
— czytamy w art. 89. Do obowiazkéw nalezalo tez: poszanowanie prawa,
sumienne wykonywanie obowiazkow publicznych, obowigzek stuzby woj-
skowej, ponoszenie ciezaréw i S§wiadczen publicznych, obowiazek wy-
chowywania dzieci na prawych obywateli, obowiazek szkolny (w zakresie
szkoly podstawowej). Konstytucja marcowa dawata jednostce rozbudo-
wane prawa obywatelskie, wsrod nich mozna wyroznic: prawa polityczne
(czynne i bierne prawo wyborcze do sejmu i senatu, do samorzadu, do
piastowania urzedow publicznych), prawa spoteczne (prawo do ochrony
pracy, do ubezpieczenia spolecznego na wypadek niezdolnosci do pracy
lub bezrobocia, do ochrony macierzynstwa, do bezplatnej nauki w szko-
lach panstwowych i samorzadowych) i prawa wolnosciowe (wolnoscé
slowa i prasy, gromadzenia sie, zawiazywania stowarzyszen i zrzeszen,
prawo do zachowania tajemnicy korespondencji). Wysoka pozycje w tym
katalogu majg prawa narodowosciowe. Konstytucja marcowa przyznaje
mniejszo$ciom (stanowia 1/3 ludnosci kraju) prawo zachowania swej
narodowosci i pielegnowania swej mowy oraz wlasciwosci narodowych.

5 Republikanska forma panstwa stata sie od schytku 1918 r. trwalym sktad-
nikiem polskiego ustroju politycznego [Kallas 2005, 289].
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Niestety, jak pisze Michat Pietrzak [1969, 110], dzialalnos¢ wladz pan-
stwowych po 1921 r. dowiodla, ze prawa te byty czesto fikcyjne. Marcowa
ustawa zasadnicza deklarowata tez wolnos¢ sumienia i wyznania oraz
rownos¢ wobec prawa [art. 96.]. Dla zabezpieczenia praw obywatelskich
wprowadzono gwarancje instytucjonalno-prawne:

Rozporzadzenia wtadzy, z ktérych wynikaja prawa lub obowiazki obywateli, maja moc
obowiazujaca tylko wtedy, gdy zostaly wydane z upowaznienia ustawy i powotaniem
sie na nig [art. 3.].

KONSTYTUCJA KWIETNIOWA

O ile pierwsza po odzyskaniu niepodleglosci ustawa zasadnicza miata
unormowania w zakresie obowiazkéw i praw obywatelskich, o tyle ko-
lejna — Konstytucja kwietniowa® [1935] ich nie zawierata. W opisie §wiata
prawnego, nakreslonego w dokumencie z 1935 r., zabraklo jasno wyrazo-
nego stosunku podmiotu prawodawczego do narodu i obywatela, a wta-
Snie do pozycji jednostki w panstwie i do ustroju panstwa odnosza sie
wartosci konstytucyjne. W kategoriach aksjologicznych mozna odczyty-
wac takze zasady ogolne konstytucji (zasady ustroju, zasady podstawowe
panstwa). W Konstytucji marcowej i w Konstytucji kwietniowej zasady
ustrojowe wyrazone sa w pierwszym rozdziale tekstu zasadniczego o pra-
wie identycznych tytutach: Rzeczpospolita [1921], Rzeczpospolita Polska
[1935]. Konstytucja marcowa jako podstawowa przyjmuje zasade suwe-
rennos$ci narodu, wskazujaca, ze wladza zwierzchnia nalezy do narodu,
a nie tylko pochodzi od narodu (pojecie narodu uzywane jest w znaczeniu
politycznym, a nie etnicznym). Narod wykonuje swa wladze zwierzchnia
przez wybieranych przez siebie przedstawicieli (reprezentacja polityczna).
Konstytucja kwietniowa zasady zwierzchnictwa narodu nie przyjmuje,
nie przyjmuje rowniez zasady tréjpodziatu wtadz.” Naczelna zasada czyni
zwierzchnia pozycje prezydenta:

Na czele Panstwa stoi Prezydent Rzeczypospolite;.

Na Nim spoczywa odpowiedzialno§¢ wobec Boga i historii za losy Panstwa.

(...) W jego osobie skupia sie jednolita i niepodzielna wladza panstwowa [art. 2.].
Organami Panstwa, pozostajacymi pod zwierzchnictwem Prezydenta Rzeczypospolitej
sa: Rzad, Sejm, Senat, Sily Zbrojne, Sady, Kontrola Panstwowa [art. 3.].

6 Wilasciwa nazwa: Projekt ustawy uchwalony przez sejm na 108 posiedzeniu
w dniu 26 stycznia 1934 r., ostatecznie w marcu 1935 r. sejm uchwalil nowa
ustawe zasadnicza, ale podpisal ja umierajacy J. Pitsudski dopiero 23 kwietnia
1935 r. — stad przyjeto nazywac ja kwietniowaq.

7 Zasade trojpodziatu wladz oraz zasade suwerennosci narodu przyjety Kon-
stytucja 3 Maja oraz Konstytucja marcowa — bylo to wiec odrzucenie tradycji
konstytucyjne;j.
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Charakterystyczng cecha przepisow merytorycznych Konstytu-
cji kwietniowej bylo zniesienie trojpodzialu wladzy i podporzadkowa-
nie wszystkich jej cztonéw (parlamentu, rzadu, sil zbrojnych, kontroli
panstwowej, a nawet sadow) zwierzchnictwu prezydenta. Zapowiedzia
zmiany ustroju politycznego bylo przyjecie juz w 1926 r. tzw. noweli
sierpniowej, ktora umacniala wladze prezydenta miedzy innymi przez
przyznanie mu prawa wydawania rozporzadzen z moca ustawy w czasie,
gdy sejm i senat sa rozwigzane.

Konstytucja kwietniowa jest bardzo zwiezta. Jej strukture stanowi
81 artykuléw, przy czym zachowano 12 artykuléw z Konstytucji marco-
wej (dotyczyly miedzy innymi prawa wtasnosci, pozycji mniejszosci naro-
dowych, spraw wyznaniowych i szkolnictwa). Brak w niej preambuly, ale
zalozenia ideologiczne rzadzacego obozu zawiera rozdzial I, ktory otwiera
konstatacja: ,Panstwo Polskie jest wspolnym dobrem wszystkich obywa-
teli” [art. 1.]. Twércy Konstytucji kwietniowej dominujaca role w systemie
prawnym przyznali panstwu. Panstwo miato by¢ wartoscia najwyzsza,
mialo by¢ nadrzedne wobec jednostki i ogoétu obywateli. Uznano, ze
»W ramach Panstwa i opierajac sie na nim ksztattuje sie Zycie spoteczen-
stwa” [art. 4.]® i ,zadne dzialanie nie moze stanac w sprzecznosci z celami
Panstwa, wyrazonymi w jego prawach” [art. 10.]. W tym samym artykule
w ustepie 2. mamy grozbe: ,W razie oporu Panstwo stosuje srodki przy-
musu”. Wizja swiata tworcow Konstytucji kwietniowej réznita sie zasad-
niczo od wizji twércow Konstytucji marcowej. Podwazono podstawowe
zasady systemu demokratycznego.

CECHY JEZYKA I STYLU USTAW ZASADNICZYCH
II RZECZYPOSPOLITEJ

Wyroéznikami stylu ustaw zasadniczych sa: normatywnos¢, bezosobo-
wos¢, dazenie do precyzji, idiomatycznosé, standaryzacja [szerzej: Mali-
nowska 2012]|. Przyjrzyjmy sie jezykowym wykladnikom tych cech.

Akt konstytucyjny nie jest wypowiedzia skierowana do kogos, lecz
wypowiedzig dla kogos [Gizbert-Studnicki 1986, 58], dla kazdego cztonka
wspolnoty panstwowej, dla wszystkich obywateli oraz organéw panstwa.
Znajduje to odzwierciedlenie w wystowieniu adresata norm konstytucyj-
nych, zwlaszcza tych, ktére sa ujete w rozdziale o obowiazkach i prawach
obywatelskich. Gdy przepis odnosi sie do wszystkich ludzi, uzywa sie
wyrazenia wszyscy obywatele, np.: ,Wszyscy obywatele sg réwni wobec
prawa” [art. 96.] lub kazdy obywatel, np.: ,Kazdy obywatel ma prawo do

8 Leksem paristwo pisane jest w calym tek$cie ustawy zasadniczej z 1935 r.
honoryfikatywnie wielka litera. Podobnie w Konstytucji marcowej — wyrazenie
Paristwo Polskie zawsze wielka litera. Zapewne bylo to zwiazane z uczuciem
radosci z odzyskania panstwa wlasnego po 123 latach bytu bezpanstwowego.
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opieki Panstwa nad jego praca...” [art. 102.]. Gdy adresatem normy sa
organy panstwa, czasownik performatywny (w funkcji orzeczenia) wy-
stepuje w zwiazku zgody z podmiotem w 3. osobie liczby pojedynczej lub
w 3. osobie liczby mnogiej czasu terazniejszego, np.:

Prezydent Rzeczypospolitej rozwigzuje sejm i senat po uptywie czasu, na ktore zostaty
wybrane [art. 26.].

Ministrowie tworza Rade Ministréw pod przewodnictwem Prezesa Rady Ministrow
[art. 55.].

W kulturze prawnej przyjmuje sie zalozenie, ze teksty prawne zawie-
raja normy postepowania. Konstytucja normuje sprawy dla spoleczno-
Sci panstwowej najdonioslejsze, co oznacza, ze normy konstytucyjne sg
normami najwyzszej rangi, maja szczegoélna moc prawng. Dokument ten
ustanawia normatywne stany rzeczy zaréwno dla wszystkich obywateli,
jak i organoéw panstwa. Normy konstytucyjne reguluja ustroj polityczny
panstwa oraz podstawy jego ustroju spoteczno-ekonomicznego. Okreslaja
formy sprawowania wtadzy panstwowej, strukture organéw panstwa, ich
kompetencje oraz relacje z innymi organami. Wyznaczaja takze prawa
i obowiazki obywatelskie. Wsrod norm konstytucyjnych mozna wyréznic
normy kompetencyjne, tj. udzielajace okreslonym podmiotom upowaz-
nien do dokonywania rozmaitych czynnosci konwencjonalnych donio-
slych prawnie, oraz normy nakazujace lub zakazujace albo zezwalajace na
okreslone zachowania w okreslonych sytuacjach. Normy kompetencyjne

wyznaczaja sytuacje prawne dwoéch podmiotéw: jednego upowazniaja do dokonywa-
nia czynnos$ci konwencjonalnych danego rodzaju, a drugiego zobowiazuja, by na te
czynnosci odpowiednio reagowat [Wronkowska 2003, 167].

Podmiot uzyskujacy kompetencje (podmiot upowazniony) to ten pod-
miot, ktéry moze w sposéb wazny dokonywacé okreslonych czynnosci
konwencjonalnych w przeciwienstwie do innych podmiotow, ktore nie
maja takiego upowaznienia. W ustawie zasadniczej normy kompeten-
cyjne okreslajace zakres upowaznien naczelnych organéw wiladzy pan-
stwowej majg forme konstatacji np.:

Prezydent Rzeczypospolitej reprezentuje Pafistwo na zewnatrz, przyjmuje przedstawi-
cieli dyplomatycznych panstw obcych i wysyla przedstawicieli dyplomatycznych Pan-
stwa Polskiego do panstw obcych [art. 48.].

Innym typem norm sa normy postepowania realizowane w wypowie-
dziach dyrektywnych, ktérych charakterystycznag cecha jest to, ze bezpo-
Srednio nakazuja badz zakazuja okreslonym podmiotom (adresatom), by
w okreslonych okolicznosciach w okreslony sposob sie zachowaly [Zielin-
ski, Ziembinski 1992, 105]. Nie ma jednej wylacznej postaci wyslowienia
norm postepowania. Charakter dyrektywalny moze by¢ sygnalizowany
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w roznych formutach stownych. W ustawach zasadniczych okresu
20-lecia miedzywojennego przepisy nakazujace zawieraja najczesciej wy-
razenia: musi, jest obowiqzany, powinien, winien, ma obowiqzek, np.:

Na zadanie Marszatka przytrzymany musi by¢ niezwlocznie uwolniony [art. 21.].
Sejm winien by¢ zwolany na pierwsze posiedzenie ... [art. 25.].

Obywatele winni sa Panstwu wiernos¢ oraz rzetelne speilnianie naktadanych przez
nie obowiazkéw [art.6.].

Przepisy zakazujace: nie moze, nie wolno, jest zabronione, jest zaka-
zane, np.:

Posel nie moze na swoje ani obce imie kupowac¢ lub uzyskiwaé¢ dzierzaw débr pan-
stwowych... [art. 22.].

Obywatelowi Rzeczypospolitej nie wolno przyjmowacé bez zezwolenia Prezydenta Rze-
czypospolitej tytutow ani orderéow cudzoziemskich [art. 96.].

Stale zatrudnienie praca zarobkowg dzieci i mtodziezy w wieku szkolnym jest zaka-
zane [art. 103.].

Dozwalajace: moze, ma prawo, wolno, np.:

Prezydent Rzeczypospolitej moze zwotac¢ Sejm w kazdym czasie na sesje nadzwyczajna
wedle wlasnego uznania [art. 25.].

Sejm moze sie rozwiaza¢ moca wlasnej uchwaly, powzietej 2/3 gloséw, przy obecnosci
polowy ustawowej liczby poslow [art. 26.].

Obywatele maja prawo wnosic¢ pojedynczo lub zbiorowo petycje... [art. 106.].

Dyrektywa obowiazku wystowiona jest czasownikami: musi, jest obo-
wiqzany, powinien, ma obowigzek, np.:

Panstwo ma obowiazek udostepnienia opieki moralnej i pociechy religijnej obywate-
lom, ktérymi sie bezposrednio opiekuje w zakladach publicznych, jak: zaktady wy-
chowawcze, koszary, szpitale, wiezienia, przytutki [art. 102.].

Wszyscy obywatele sa obowiazani do stuzby wojskowej [art. 91.].

Kazdy obywatel ma obowiazek szanowania i przestrzegania Konstytucji Panstwa...
[rozdz. 89].

Wyrazenie dyrektywalne, czyli najbardziej skonwencjonalizowany
sktadnik wypowiedzi dyrektywnej [Zielinski, Ziembinski 1992], formu-
lowane jest dwojako: albo w postaci: czasownik modalny + czasownik
w bezokoliczniku nazywajacy czynnos¢ nakazang lub dozwolona, np.:

Posel nie moze otrzymywac¢ od Rzadu zadnych odznaczen, z wyjatkiem wojskowych
[art. 22.],

albo: czasownik modalny + byé + imiestow bierny, np.:

Nikt nie moze by¢ pociagniety do odpowiedzialnosci za zgodne z prawda sprawozdanie
z jawnego posiedzenia Sejmu i komisji sejmowej [art. 31.].
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Charakterystyczna cecha wyslawiania norm w Konstytucji marco-
wej jest dodawanie przystowkow w funkcji modulantéw podkreslajacych
w sposob kategoryczny okolicznosci, w ktorych dane zachowanie moze
by¢ dozwolone, nakazane lub zakazane, np.:

Ograniczenia wolno$ci osobistej, zwlaszcza rewizja osobista i aresztowanie, dopusz-
czalne sa tylko w wypadkach, prawem przepisanych, i w sposéb, okreslony ustawami
na podstawie polecenia wtadz sadowych [art. 97.].

Sedzia moze by¢ zlozony z urzedu, zawieszony w urzedowaniu, przeniesiony na inne
miejsce urzedowania lub w stan spoczynku wbrew swojej woli jedynie moca orzecze-
nia sadowego i tylko w wypadkach w ustawie przewidzianych [art. 78.].

Zauwaza sie dazenie do jednoznacznosci, do precyzji zwlaszcza
w tych normach prawnych, ktorych adresatem sa organy panstwa. Bar-
dzo szczegotowo okresla sie na przyktad sposéb wyboru prezydenta oraz
przewiduje zachowania innych podmiotéw w sytuacji, gdy prezydent nie
moze sprawowac swego urzedu:

Prezydenta Rzeczypospolitej wybieraja na lat siedem bezwzgledna wiekszosScia glo-
s6w Sejm i Senat, polaczone w Zgromadzenie Narodowe. Zgromadzenie Narodowe
zwotuje Prezydent Rzeczypospolitej w ostatnim kwartale siedmiolecia swego urzedo-
wania [art. 39.].

Jezeli Prezydent Rzeczypospolitej nie moze sprawowac urzedu, oraz w razie oproz-
nienia urzedu Prezydenta Rzeczypospolitej wskutek Smierci, zrzeczenia sie lub innej
przyczyny — zastepuje go Marszalek Sejmu [art. 40.].

Dazenie do precyzji obserwujemy takze w wystowieniu okolicznosci,
w ktérych norma prawna znajdzie zastosowanie. Najczesciej do wskaza-
nia okolicznosci korzysta sie z konstrukcji warunkowych ze spojnikiem
jezeli lub wyrazeniem o ile, np.:

Jezeli Senat postanowi projekt, uchwalony przez Sejm, zmieni¢ lub odrzucié¢, powi-
nien zapowiedzie¢ to Sejmowi w ciagu 30 dni, a najdalej w ciagu nastepnych 30 dni
zwroci¢ Sejmowi z proponowanemi zmianami [art. 35.].

Postowie nie moga by¢ pociagani do odpowiedzialnos$ci za swoja dzialalno§é w Sejmie
lub poza Sejmem, wchodzaca w zakres wykonania mandatu poselskiego, ani w czasie
mandatu, ani po jego wygasnieciu. (...) Za naruszenie prawa osoby trzeciej moga by¢
pociagnieci do odpowiedzialnosci sadowej, o ile wladza sadowa uzyska na to zezwo-
lenie Sejmu [art. 21.].

Prawodawca przewiduje sytuacje potencjalne, by w razie ich zaistnie-
nia adresat normy mial pewnos¢, jak ma sie zachowac, jakie dziatania
podjac, aby byly prawnie wazne. Projektowanie sytuacji potencjalnych
i wyznaczanie zachowan adresatéw norm w razie ich zaistnienia jest nie-
zbedne do zachowania ciaglosci dzialania organéw panstwa, a takze do
zachowania trwatosci konstytucji.

Jednym z wyréznikow jezyka ustaw zasadniczych jest idiomatycz-
nos¢. Dla Konstytucji marcowej charakterystyczne sa nastepujace pota-
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czenia wyrazowe: wybory zaprotestowane, wybory nie zaprotestowane,
prawo wybieralno$ci, oprézniony urzqd, nalezy uznaé za oproézniony,
uwaza sie poprawki za przyjete, uchwalié¢ (co$) w oznaczonym terminie,
termin bedzie oznaczony w ..., tracié moc obowiqzujacaq, poruczaé zastep-
stwo, byé ztozonym z urzedu, osadzaé urzedy (prezydent osadza urzedy
cywilne i wojskowe), na zqdanie interpelantéw. Dla ustawy zasadniczej
z 1935 roku swoiste sa wyrazenia: troska o dobro paristwa, stuzenie Rze-
czypospolitej, bez prawa poczatkowania (senat na réwni z sejmem, cho¢
bez prawa poczaqtkowania, bierze udzial w rozstrzyganiu nastepujacych
spraw...), odpowiedzialno$é wobec Boga i historii, jednolita i niepodzielna
wladza, w ramach Paristwa i w oparciu o nie. Wspo6lne dla obu konstytu-
cji Il Rzeczypospolitej sa idiomy: wspdlne dobro (Paristwo jest wspélnym
dobrem), dobro powszechne, dobro ojczyzny, stuzenie Rzeczypospolitej,
suwerennosé i niepodlegtosé narodu, ktore sa nazwami wartosci istot-
nych dla calej spotecznosci panstwa. Kazda z ustaw zasadniczych okresu
dwudziestolecia miedzywojennego zawiera tez sobie wlasciwe zwigzle
sformutowane zdania-maksymy, w ktorych w sposob skondensowany
wyslowione sa najwazniejsze wartosci panstwa. W Konstytucji marcowej
czytamy: ,,Wszyscy obywatele sg réwni wobec prawa” [art. 9.]. Wiecej tak
skondensowanych zdan zawiera Konstytucja kwietniowa, np.:

W ramach panstwa i w oparciu o nie ksztaltuje sie zycie spoleczenstwa [art. 4.].
Twoérczos¢ jednostki jest dzwignig zycia zbiorowego [art. 5.].
Praca jest podstawa rozwoju i potegi Rzeczypospolitej [art. 8.].

Wypowiedzenia te sa krotkie, tatwe do zapamietania i powtarzania.
Prawodawcy konstytucyjnemu zalezalo, by obywatele zaakceptowali
zmiane ustroju i przyjete rozwiazania instytucjonalne.

Konstytucje nigdy nie sa tworzone w sposéb chaotyczny [Sarnecki
1997, 20], maja strukture wewnetrznie zorganizowana wedlug regul
przyjetych zwyczajowo lub normatywnie.® W ciggu wiekow uksztaltowata
sie swoista matryca konstytucyjna, model gatunku. Wzorzec struktu-
ralny konstytucji obejmuje trzy segmenty: tytut (nazwa gatunku) — pre-
ambutla (wstep) — tekst zasadniczy (czes¢ artykutowana).

Ustawy zasadnicze okresu 20-lecia miedzywojennego nie mialy jesz-
cze rodzimego wzorca normatywnego, nie byto opracowanych zasad tech-
niki prawotworczej. Struktura Konstytucji marcowej jest swiadectwem
stanu polskiej legislacji w Rzeczypospolitej po odzyskaniu niepodlegtosci
w 1918 r. Tworcy tego dokumentu dopiero wypracowywali systematyke
tekstu ustawy zasadniczej. Charakterystyczna cecha struktury we-
wnetrznej tekstu zasadniczego Konstytucji marcowej jest to, ze najmniej-

9 Prawnicy okreslaja ja mianem systematyki, przy czym wyrdzniaja syste-
matyke ogélna (w niej ujawniaja sie intencje prawodawcy) oraz szczegolowa (we-
wnetrzny uklad rozdziatow).
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sza jednostka redakcyjna jest artykul. Nie ma jeszcze rozczlonkowania
artykulow na mniejsze jednostki oznaczane cyfrowo (ustepy, punkty, li-
tery). Zauwaza sie jedynie wydzielanie akapitow, ktore, jako samodzielne
jednostki treSciowe, moga pelni¢ w zasadzie w bardzo rozbudowanych
wielowypowiedzeniowych artykutach funkcje ustepu. Jednak taka syste-
matyka wewnetrzna utrudnia przytaczanie przepiséw. Podziat artykutow
na ustepy oznaczane cyfrowo obserwujemy dopiero w Konstytucji kwiet-
niowej (cyfre arabska ujmuje sie w dwustronny nawias), np.:

Art. 32.
(1) Sejm sktada sie...
(2) Kadencja Sejmu trwa...

Wplyw na zmiane systematyki wewnetrznej ustawy zasadniczej
z 1935 r. mial zapewne pierwszy dokument w sprawie zasad i form tech-
nicznego opracowania ustaw i rozporzadzen, opublikowany w okolniku
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych z 2 maja 1929 r. pt. Zbiér zasad
i form techniki legislacyjnej. W 1939 roku (dwa miesigce przed wybuchem
wojny) opublikowano w formie ksiazkowej nowe Zasady techniki prawo-
dawczej. Dokument ten nie mial szans na wykorzystanie go w praktyce
legislacyjnej, jednak formalnie obowiazywat do stycznia 1962 r., to jest
do czasu opublikowania nowych zasad.

Jezykowym wykladnikiem standaryzacji jest formulicznosé obser-
wowana przede wszystkim w przepisach koncowych. W konstytucjach
okresu miedzywojennego formuly dopiero sie krystalizowaly, np.: okresli
oddzielna ustawa, okresli osobna ustawa, okresli szczegétowa ustawa,
w drodze ustawodawczej, w drodze prawodawczej, na mocy ustawy,
ustawa niniejsza wchodzi w zycie z dniem, ma moc obowiqzujqca z dniem
wejscia w zycie, niniejsza ustawa konstytucyjna wchodzi w zycie z dniem
ogloszenia.

JEZYK DOKUMENTOW ADMINISTRACYJNYCH

Czas zaborow byt czasem szybkiego usuwania jezyka polskiego
z urzedow. Jezykiem administracyjnym stawatl sie jezyk zaborcéw. No-
wozytna terminologia administracyjno-prawna mogla rozwijac sie tylko
w Galicji i to pod koniec XIX wieku (po przegranej wojnie Austrii z Pru-
sami). Reforma Gotuchowskiego, ktéry po 1871 r. przeprowadzit spolsz-
czenie dawnej niemieckiej lub czeskiej administracji, sprawita, ze:

(...) trzeba bylo dawnym metternichowskim Niemcom i Czechom urzedowac po pol-
sku, bo Polakéw jeszcze nie bylo przygotowanych do objecia posad krajowych. Ci lu-
dzie obcy (...) postanowili sami jezyk stworzy¢, a nie mieli zadnych do tego warunkoéw,
poza stownikiem niemiecko-polskim i gramatyka. Braklo im tego, co najwazniejsze:
poczucia jezykowego [Klemensiewicz 1974, 647].
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Zaistniala potrzeba stworzenia polskiej terminologii prawniczej. Ter-
minologia ta stopniowo byla wypracowywana przez urzednikow, ktorzy
»W wiekszosci wypadkéw dostownie thumaczyli na jezyk polski wyrazy
i zwroty niemieckie” [Kurkowska, Skorupka 1959, 262]. W pierwszych
latach po odzyskaniu niepodleglosci dotkliwie odczuwano brak do-
Swiadczonej kadry urzedniczej, panstwa zaborcze opieraly bowiem swoj
aparat administracyjny na ziemiach polskich na wlasnych urzedni-
kach.1® W 1923 r. korpus urzedniczy liczyt 120 000 oséb, w tym tylko
15 000 miato wyksztalcenie wyzsze [Malec, Malec 2000, 178-181].
W tych warunkach ustalenie jednolitej terminologii prawno-administra-
cyjnej dla calej Polski nie bylo zadaniem tatwym.

Pozytywny wplyw na jakos§¢ polszczyzny administracyjno-prawne;j
okresu dwudziestolecia miedzywojennego mieli teoretycy prawa. W ow-
czesnych zbiorach zasad techniki prawodawczej odnotowujemy zalecenia
dotyczace jezyka dokumentow. I tak w pierwszym opracowaniu z 1929 r.
(Zbiér zasad i form techniki legislacyjnej) czytamy:

1. Jezyk aktéw winien by¢ prosty, poprawny, zwiezly, jasny i wolny od wyrazéw ob-
cych.
Zdania nalezy skladaé¢ w stronie czynnej, unikajac, o ile moznosci, strony bierne;j.
Nalezy przestrzegac zasad jednolitej pisowni, ustalonej przez Akademje Umiejetno-
§ci w Krakowie.

2. Nalezy uzywac ustalonej terminologii prawniczej; pozatem uzytego raz terminu dla
oddania pewnego pojecia, stosunku lub t. p. nalezy w danym akcie uzywac konse-
kwentnie, by nie dopuszczaé do réznolitej interpretacji odnosnych postanowien.!!

W wydanych dziesie¢ lat pézniej Zasadach techniki prawodawczej
[1939 r.] uwag na temat jezyka mamy znacznie wiecej, dotycza zaré6wno
slownictwa (nakazujg unikania uzywania wyrazow wieloznacznych oraz
neologizmoéw), jak i skladni:

nalezy przestrzegac przyjetego w jezyku polskim szyku (uktadu) wyrazéw oraz unikac
dhugich okres6éw z wieloma zdaniami podrzednymi [par.10.].

Do tego dokumentu dolaczono, liczacy 11 stron, spis wyrazen niewla-
Sciwych z propozycja form poprawnych, np.:

czasokres czas; okres

zatatwi¢ sprawe do trzech dni ~ w ciagu trzech dni, przed uplywem trzech dni
dla uzytku wtadz do uzytku wladz

przepis ma zastosowanie stosuje sie

pozwoli¢ w drodze wyjatku wyjatkowo

10 Najlepiej byto na terenie zaboru austriackiego, gdzie w warunkach auto-
nomii Galicji mozliwe bylo obsadzanie stanowisk administracyjnych przez Po-
lakow.

11 Zachowano pisownie oryginatu.
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samoistny urzad samodzielny
w uwzglednieniu podania uwzgledniajac podanie.!?

Duzo uwagi poswiecono poprawnosci formut urzedowych — wiele
z nich bylo kalkami formutl obcych (zwlaszcza niemieckich). Germani-
zmami uzywanymi niekiedy jeszcze dzi§ sa zwroty: w odpowiedzi na
pismo, w posiadaniu pisma, w powolaniu sie na pismo, przesylamy w za-
taczeniu [Kurkowska, Skorupka 1959, 266], zamiast zgodnie ze sktad-
nia polska: odpowiadajac na pismo, posiadajac pismo, powotujqc sie na
pismo, zalaczamy.

Dla ustanowienia jezyka polskiego jezykiem panstwowym duze zna-
czenie mialy ustawa Sejmu z 1924 r. (tylko w szczegdlnych wypadkach
przewidywata dwujezycznos§é) oraz ustawy Sejmu Slaskiego (z 1923 r.
iz 1937). Cennym dorobkiem okresu miedzywojennego byla kodyfikacja
prawa administracyjnego (dokonana w 1928 r.), zwlaszcza w zakresie
postepowania administracyjnego.

ZAKONCZENIE

Okres trwania niepodleglej II Rzeczypospolitej byt krétki (tylko 20 lat),
ale zapoczatkowane dokonania na polu prawnym i administracyjnym sa
niezwykle wazne. Do niewatpliwych osiagniec II Rzeczypospolitej nalezalo
szybkie scalenie ziem dawnych zaborow w jeden organizm panstwowy
oraz zbudowanie cywilnego aparatu wladzy publicznej. Tworzenie od
poczatku kadry urzedniczej nie bylo latwe, brakowalo ludzi z wyzszym
i Srednim wyksztalceniem. W opracowaniu wzoréw rozporzadzen i in-
nych dokumentéw ogromna byla rola prawnikéw. Pochlebnych ocen nie
mozna wystawic¢ funkcjonujacym w panstwie rozwiazaniom ustrojowym,
zwlaszcza ich dynamice i kierunkowi zmian [Winczorek 2012, 66]. Ustroéj
polityczny II Rzeczypospolitej podlegal ewolucji. Przyjety w 1919 r. (mata
konstytucja) ustréj demokracji parlamentarnej, utrwalony w Konstytucji
marcowej, stopniowo, zwlaszcza po zamachu majowym w 1926 r., prze-
mienial sie w ustr6j autorytarny.

Trzeba podkresli¢, ze ustawa zasadnicza z 1921 r. stanowi wazne
ogniwo polskiej tradycji konstytucyjnej, nalezy bowiem do ,generacji euro-
pejskich demokratycznych konstytucji tamtych czasow” [Kruk 2002, 10].
W pracach nad obecnie obowigzujaca Konstytucja RP [1997 r.] odwoly-
wano sie do doswiadczen z prac nad Konstytucja marcowa, zwlaszcza do
jej demokratycznych zasad.

12 Materiat do spisu wyrazen niewlasciwych zaczerpnieto w znacznej czesci
ze spisu bledow jezykowych, opracowanych przez Towarzystwo Krzewienia Po-
prawnosci i Kultury Jezyka.
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The language of law and administration of the interwar period
Summary

The object of this sketch is the legal and administrative Polish language of
the interwar period, that is the time of the Second Polish Republic. Regaining
the statehood after one and a half century of the Partitions marked significant
transformations in the history of the nation and the society, the return of
the Polish language to offices, the gradual standardisation of the language
of administration, unification and codification of law. The political system of
the Second Polish Republic evolved. The system of parliamentary democracy,
adopted in 1919 and established in the March Constitution, transformed
gradually, in particular after the May Coup in 1926, into the authoritarian
system. The principal value in the March Constitution is the nation, which was
bestowed with power. In the April Constitution, the principal value is the state
as the common good of all citizens.

There were not enough Poles with a good background among administrative
officers. A major role in preparing templates of documents was played by lawyers,
who gave consideration also to language aspects.

Keywords: Polish language of the interwar period — language of the law and
administration — lexis — texts of the Constitution

Trans. Monika Czarnecka
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JEZYK JAKO PRZEDMIOT REFLEKSJI
W UJECIU ARTYSTOW PIORA
DWUDZIESTOLECIA MIEDZYWOJENNEGO

Euforii zwiazanej z odzyskaniem przez Polske niepodleglosci po
123 latach niewoli towarzysza réznorakie dziatania majace na celu pod-
niesienie kondycji i statusu odrodzonego panstwa. A ze przelom histo-
ryczno-spoteczny pociaga za soba przelom w szeroko pojetej kulturze,
waznym elementem owych poczynan staje sie jezyk. Stanowi on — co
bardzo istotne — przedmiot szczeg6lnej troski wladz panstwowych, ktére
sa gleboko zainteresowane zarowno spotecznym funkcjonowaniem pol-
szczyzny, jak i wszelkimi czynnikami decydujacymi o przeobrazeniach
systemowych jezyka.! Potrzeba chwili okazuja sie tak wazne cele jak
chocéby wprowadzanie (przywracanie) opartych na rodzimych wzorcach
nazw wlasnych czy ksztaltowanie kompetencji komunikacyjnych uzyt-
kownikéw polszczyzny w nowych warunkach. Wiazalo sie to — miedzy
innymi — z polityka edukacyjna, z upowszechnieniem szkolnictwa na po-
ziomie podstawowym, a w konsekwencji zmniejszaniem analfabetyzmu.
Duza wage przywiazywano do zapewnienia odpowiedniego miejsca na-
uczaniu jezyka polskiego w programach szkolnych, starano sie¢ tworzyc
sprzyjajace warunki funkcjonowania organizacjom, stowarzyszeniom, in-
stytucjom dzialajacym na rzecz jezyka, wspierano inicjatywy zmierzajace

1 Rzad wspieral miedzy innymi powotanie Polskiej Akademii Literatury, do
ktorej zadan nalezalo wypowiadanie opinii w sprawach dotyczacych jezyka, lite-
ratury i kultury polskiej. W dzialania te szczegélnie aktywnie wlaczyt sie S. Ze-
romski i juz w 1918 roku oglosit Projekt Polskiej Akademii Literatury. Pisarz,
zwracajac uwage chocby na zalew germanizmoéow czy niedbalosé w postugiwaniu
sie polszczyzna, podkreslal koniecznos¢ dbania o ,czystos¢ i pieknosc¢ jezyka”,
wyznaczal drogi realizacji ,misji jezykowej” z udzialem swiadomych uzytkowni-
kéw jezyka i postulowal: ,W tej sprawie nie wystarcza dorazne skarcenie przez
puryste jezykoznawce, lecz konieczna jest stala i pilna praca okoto jezyka naro-
dowego w mowie, piSmie i tworzywie, przedsiewzieta przez samych ludzi piéra”
[Zeromski 1963 76-77]. PAL zostala ostatecznie powotana dopiero w 1933 r.
i istniata do 1939 r. Jednak roli, jaka chciat jej przypisac¢ S. Zeromski w dziedzi-
nie jezyka, nigdy nie osiagnela.
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do integracji i kodyfikacji polszczyzny, chocby na poziomie ortografii czy
wymowy [por. Dubisz 2012].

Niemala role w ksztaltowaniu wzorcow éwczesnej polszczyzny od-
grywaja rowniez artysci stowa, Zywo reagujacy na nowa sytuacje po-
lityczno-spoteczno-kulturalng. Poeci i pisarze biora bezposredni udziat
w dyskusji nad nowa sytuacjga panstwa i uczestnicza w budowie nowej
koncepcji szeroko pojetej kultury. W wyrazanych wprost rozwazaniach
nad ksztaltem polszczyzny twoércom idzie gléwnie o zwrocenie uwagi na
to, ze zmieniona porewolucyjnie i powojennie cywilizacja w istotny spo-
s6b wplywa na wizje sztuki, wizje jezyka, ze modeluje nowa tematyke
literacka oraz wprowadza adekwatne do nowej rzeczywistosci sposoby
artystycznego przekazu, wczesniej czesto nieznane lub nie w pelni wy-
korzystywane. Jezyk — zdaniem artystow — powinien dostosowywac sie
do zastanej rzeczywistosci, a w miare potrzeby zmienia¢ swoja strukture,
przede wszystkim zas reagowac na zmieniajaca sie pod wptywem bodz-
cow zewnetrznych wrazliwos¢ emocjonalno-intelektualnag uzytkownikow
polszczyzny.? Wypowiedzi te stosunkowo czesto bezposrednio nawiazuja
do programow ,Skamandra”, awangardy krakowskiej czy futurystow,
cho¢ trudno byloby tu méwic¢ o jakims jednolitym kanonie jezyka lite-
rackiego, a zatem rowniez i jezyka ogélnonarodowego. W tej wielowat-
kowej, urozmaiconej pod wzgledem formalno-emocjonalnym koncepcji
daja sie — mimo wszystko — wyodrebni¢ pewne zespoly tendencji, stano-
wiace oryginalny wktad tworcow 20-lecia w dzieje polszczyzny. Obserwu-
jemy z jednej strony umiarkowany tradycjonalizm, dbatos¢ o klasycznosé
struktury wypowiedzi, z drugiej zas otwarcie mowy — w tym rowniez
mowy poetyckiej — na wszelkie odmiany uwarunkowanej spolecznie,
kulturowo i sSrodowiskowo praktyki jezykowej; wreszcie propagowanie
autonomicznej i nowatorskiej swoistosci form komunikacji artystyczne;.
Istotna role odgrywa eksperymentowanie slowem, quasi-archaizowa-
nie, quasi-etymologizowanie, iluzoryczne nasladowanie jezykow obcych,
a w konsekwencji odnowienie artystycznych form wypowiedzi i odrzu-
cenie wytartych frazeologizmoéw, efekciarstwa i koncepcji natchnionego
wieszcza romantycznego, jednak bez naruszenia istotnych gramatyczno-
-leksykalnych wtasciwosci i norm jezyka ogélnonarodowego.® Drugi nurt
reprezentowali miedzy innymi futurysci i przedstawiciele awangardy kra-
kowskiej, ktérzy stawiali na prowokacje i wolnos¢ we wszelkich jej prze-
jawach, eksponowali w swoich utworach ekstrawagancje i oryginalnos¢:

2 Nalezy podkreslié, ze wielu tworcow tego okresu traktowato jezyk nie tylko
jako tworzywo literackie, ale tez przedmiot refleksji quasi-naukowej. Artysci sta-
rali sie¢ wchodzi¢ przynajmniej czeSciowo w role jezykoznawcow i podejmowali
trud zglebiania tajnikow systemu jezykowego, czasami nawet formutowali wnio-
ski o charakterze teoretycznym.

3 Szerzej na ten temat: Sokdlska 2017, 249-276; tez: Sokélska 2018; So-
kélska 2019.
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Sztuka dotychczasowa bylta powtarzaniem wlasnymi stowami tego, co méwita sztuka
epok poprzednich. Ale zamiast powtarzaé¢, mozemy mowié¢ za siebie; zamiast na-
S§ladowaé, mozemy tworzy¢* [Peiper 1979, 34|,

a nawet odrzucali jakakolwiek tradycje, w tym obowiazujace zasady or-
tograficzne, interpunkcyjne, gramatyczne i morfologiczne,® np.:

Artysta, ktury nie twozy zeczy nowyh i nebywatyh, a pszezuwa jedynie to, co byto
pszed nim zrobione, po pareset razy — nie jest artysta i powinen za uzywane tego ty-
tutu odpowiadac¢ sadownie, (...) Wzywamy spoleczenstwo do zorganizowanego bojkotu
podobnyh jednostek [Jasienski 1921].

Tworcy pisza o takim gospodarowaniu stowem // mowa /[ jezykiem,
by byly one nakierowane na artystyczne i emocjonalne cele kazdej wypo-
wiedzi, nie tylko artystycznej, co w konsekwencji ma prowadzi¢ do wy-
obrazeniowego, namacalnego odbierania aktu komunikacyjnego. Z kolei
sama polszczyzna w ujeciu ludzi piora przybiera réznoraki ksztalt i w za-
leznosci od porzadku chronologicznego staje sie badz to przedmiotem
admiragcji:

Jezyk to dzieje duszy narodu od zamierzchlych pradawnych czaséw, (...), po cudowna
mowe Mickiewicza, po wspaniala muzyke oktaw Stowackiego, po plomienna proze au-
tora Irydiona. (...) Jezyk jako zwierciadlo oddat w sobie ducha narodu, uchwycit go
inadal mu ksztatt. (...) Tam ma swoje Zrédlo nieSmiertelnos¢ narodu [Debicki 1925, 33],

badz to obiektem uzasadnionej krytyki:

Scierka dzi$ §émierdzi polska mowa $liczna / I zwie sie teraz krétko: polemiczna /
(...) / Stowa dzis polskie bija po pysku! / W blocie sie grzaskim polska mowa tarza, /
A gdy spotkaja sie dwa w wielkim Scisku, / To jedno drugie tradem wnet zaraza [Ma-
kuszynski 1929,183].

Nie brakuje tu sformulowan niezwykle waznych i celnych, czesto
noszacych znamiona naukowe, ale jest tez wiele sadow emocjonalno-
-wartosciujacych, przyjmujacych strukture nieskonwencjonalizowanych
metafor.

1. W POSZUKIWANIU NOWEGO JEZYKA,
W POSZUKIWANIU NOWEGO SLOWA

Zgodnie z przyjeta przez Juliana Przybosia wizja procesu tworczego
jako ,pracy w materiale jezykowym” wlasnie sztuka slowa sprawia, ze
mozemy poznawac swiat za pomoca ztozonych operacji jezykowych. Nie

4 Ten sposob wyodrebnienia tekstu przejmuje za wydawca dziet T. Peipera.
5 Problem podnositam w tekstach: Sokolska 2013; Sokolska 2015; Sokoélska
2018.



52 URSZULA SOKOLSKA

bez przyczyny zatem wypowiedzi quasi-jezykoznawcze oraz manifesty
programowe 6wczesnych tworcow przybieraja forme wypowiedzi specja-
listycznej, zblizajacej sie pod wzgledem terminologicznym do fachowego
tekstu naukowego. Jako przyklad moga postuzy¢ ponizsze fragmenty
trescig i strukturg definicyjna imitujace wypowiedzi stricte jezykoznaw-
cze. Bez trudu mozna bowiem zauwazyc, ze uzyte przez pisarzy i poetow
sformulowania typu: organizowaé jezyk, jezyk jako spoteczne narzedzie,
prawo rozwoju jezyka, usprawnienie jezyka, ekspresja jezykowa, eko-
nomia mowy, ekonomizm jezykowy, operacje jezykowe, martwy jezyk,
Jjezyk surowy, jezyk szesnastowieczny czy wypowiedzenia o charakterze
oznajmien (jezyk stuzy...), odnalez¢ mozna w wielu pracach podnosza-
cych problemy lingwistyczne, np.:

Sztuka (...) pozwala poznawac¢ Swiat poprzez zlozone operacje jezykowe [Peiper
1925]; Organizujac jezyk, (...) przystuguje sie poezja spoleczenstwu jako czule narze-
dzie mys$lenia. (...) Usprawnienie jezyka, tego najbardziej spotecznego narzedzia, oto
obiektywnie spoleczna wartos¢ poezji. Nowoczesna poezja to (...) laboratorium coraz
sprawniejszych sposobow ekspresji jezykowej [Przybos 1927]; Ekonomia mowy jest
jednym z praw rozwoju jezyka. A ekonomizm jezykowy — jednym z haset nowej lite-
ratury [Peiper 1974, 100]; Jezyk stuzy celom biotycznym, naukowym i artystycznym
[Bochenski 1936, 121]; Gdzie jest granica dobrego i ztego jezyka? Jezyk raz ustalony
stanie sie martwy [Boy-Zeleniski 2001, 147]; nasz jezyk szesnastowieczny by} bardzo
surowy, bardzo skromny [Boy-Zelenski 2001, 232].

Jezyk — nawet w ujeciu metaforycznym — bywa traktowany jako sys-
tem, ktoérym rzadza okreslone prawidla i normy, z czasem ulegajace pro-
cesom ewolucyjnym, np.:

Zadnej regule gramatycznej nie mozna przyznaé¢ prawa wetowania wobec potrzeb
mysli poetyckiej. Uzasadnione sa nawet pewne state reformy syntaktyczne. Grama-
tyka nie jest przepisem, lecz spisem. Uporzadkowanym spisem. Nie daje norm,
lecz konstatuje fakta. (...) W skladniach poszczegélnych jezykow zajdzie w przyszto-
Sci wiele zmian, lecz beda to zmiany o charakterze reform, a nie destrukcji [Peiper
1979, 115].

Lingwistyczne refleksje tworcow literatury miedzywojennej tacza sie
z pojmowaniem natury i jezyka jako swoistej jednosci, w ktorej wizja
procesu tworczego, nazywana tez metaforycznie ,praca w materiale je-
zykowym”, wiaze sie z prawem poetyckiego méwienia o sprawach swiata
w sposoOb zindywidualizowany i niepowtarzalny. Dlatego tez w analizowa-
nych tekstach dotyczacych kondycji i ksztattu polszczyzny odnajdujemy
to, co zwyklo sie przypisywac konstrukcjom metaforycznym: hiperbo-
licznos¢ ujecia jezyka, konkretnosé przedstawieniowa obok abstrakcji
i konceptualizmu, dynamicznos¢ obok statycznosci. Wiasciwe tego typu
deliberacjom sg wielowarstwowe — pozytywnie nacechowane — koncep-
tualizacje dotyczace estetycznego i wyobrazeniowo-emotywnego efektu
wypowiedzi:
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Jezyk, to cudowne narzedzie przeznaczone do porozumiewania sie ludzi miedzy soba,
do oddawania najdelikatniejszych uczué i najszczytniejszych mysli, ma swéj dzwiek
i swoja barwe [Debicki 1925, 32]; Jezyk to organ, ktéry chwyta Zycie materii z cala
jego falujaca zmienno$cia [Przybos§ 1927]; Ciagla inwencja tego jezyka, niespodzianki
napotykane po drodze podtrzymuja zywos¢ wrazen i pozwalaja przeby¢ te ,podréz” do
konca [Boy-Zeleniski 2001, 145]; Jezelim, Stwérco, posiadt Stowo, dar twéj Swietny,
/ Spraw, by mi serce bitlo gniewem oceanéw, / Bym, jak dawni poeci prosty i szla-
chetny, / Wichura krwi uderzal w moznych i tyranéw. / (...) / Lecz stowom mego
gniewu daj blysk ostrej stali, / Brawure i fantazje, rym celny i cienki, / Aby ci, w kt6-
rych palne, prosto w teb dostali / Kulg z szeSciostrzatowej piosenki! [J. Tuwim, tom
Stowa we krwi; Prosba o piosenke]; Stowo jest winem i miodem, / Slowo jest miesem
i chlebem, /Stowami oczy wiode / (...) / Nie mam zadnego zajecia:/ Jestem tylko
lowca stow. / Czujny i zastuchany / Wyszedlem w Swiat na 16w [Tuwim, tom Stopiew-
nie; Stowo i ciato].

Koncepcje é6wczesnego jezyka ogodlnego literaci Scisle wigzali z jezy-
kiem poezji, ktéry wedtug nich byt szczegoélnym subkodem nadbudowa-
nym na jezyku naturalnym. Jak twierdzit J. Przybos, ,poezja to jezyk
w jezyku”, stad tez celem poezji powinno by¢ odkrywanie nieznanych
dotychczas mozliwosci jezyka. Jednym ze sSrodkoéw pozwalajacych na do-
tarcie do istoty jezyka jest metafora, bardzo czesto wykorzystujaca zjawi-
ska polisemii i homonimii, oparta na trudno definiowalnych znaczeniach
i wielorakich konotacjach; zr6znicowana w zaleznosci od tego, czy mamy
do czynienia z prozatorska czy poetycka organizacja tekstu. W tym wta-
$nie T. Peiper widzi szerszy, ogélnospoteczny, komunikacyjny aspekt
jezyka artystycznego, zdolnego do stwarzania ekwiwalentéw stownych
rzeczy i uczuc. Dlatego tez formutuje postulat réznicowania wypowiedzi
pod wzgledem formalnym, w zaleznosci od potrzeb komunikacyjnych:
»,Proza nazywa; poezja pseudonimuje” [Peiper 1979, 145].

W tym czasie daje o sobie znaé¢ krytycyzm wobec zastanych form je-
zykowych, koncentrujacy sie na o§mieszaniu i kompromitowaniu wyspe-
cjalizowanych poetycko struktur leksykalno-semantycznych, typowych
dla mowy artystycznej epitetéw, peryfraz i przenosni.® Réwniez jezyk
ogoblny okazuje sie nazbyt ubogi, by odda¢ zmieniajaca sie rzeczywistosc.
Z tego powodu Bruno Jasienski traktuje go jako bezduszne tworzywo,

6 Do tego typu deklaracji nawigzuja utwory J. Tuwima, awangardy krakow-
skiej, teksty futurystéw czy wreszcie przesmiewcze wiersze K.I. Galczynskiego
oparte na zderzaniu tzw. poetyzmoéw z wyrazami pospolitymi, rubasznymi, wrecz
wulgarnymi. Poetyzm tracit w ten sposob swoja poznawczo-ekspresywna funk-
cje, w pewnym sensie demokratyzowal sie, a nawet nabieral cech Smiesznosci
i stawal sie obiektem zaslugujacym na lekcewazenie. I o ile jednak stosunek
wobec poetyzmow wsrod owcezesnych tworcow i teoretykow literatury wydaje
sie podobny, o tyle juz w ocenie wyrazéw wulgarnych i obscenicznych artysci
wyraznie roznig sie. T. Peiper pisze tak: ,A jednak wulgaryzm to wstecznictwo,
to zwrot wstecz zamiast zwrotu naprzod. Sprawia on, ze cztowiek naszego czasu
bierze w siebie na chwile cztowieka prymitywnego i méwi jego sposobami. Znowu
prymityw staje sie wzorem” [Peiper 1979, 76].
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niezdolne do wyrazania gltebokich emocji i wszelkich intelektualnych do-
znan:

Zmeczyl mnie jezyk jak twardy zlepek. / Jestem jak czlowiek, co lampy przerést. / Na
skrzyzowaniu dwoch wrogich epok / stoje, cynicznie gryzac papieros [B. Jasienski,
Zmeczyl mnie jezyk].

Niewystarczalnos¢, utomnosc¢ zestandaryzowanego jezyka sprawia, ze
w tekstach artystycznych miedzywojnia rysuje sie koncepcja poety ro-
botnika, przewodnika ,pracowitej gromady”, towcy i sprawcy wyrazow,
salchemika stowa”, ,stowiarza” zachowujacego sie niczym obdarzony in-
wencja rzemieslnik, ktory zdolny jest do przeksztalcania materii stownej
i budowania niepowtarzalnej wyobrazni jezykowej. Ow pragmatyczny,
materialno-rzemieslniczy charakter pracy z jezykiem sprzyja odkrywaniu
znaczen nowych i utajonych, wydobywanych kontekstowo dzieki umie-
jetnie rozlokowanym zestrojom leksykalnym:

Trzeba mowe, narzedzie naostrzy¢ [J. Przybos, Oburqcz|;

Twardym slowem pracuje. Usilna uprawa mestwa / zorganizuje sumienia, rozpedze
wyscig pierwszenstwa, / przeptyne pradem przez serca, iskry energii wyzwole, / zmu-
sze was do zawod6w o rekord tworzacej woli [J. Przybos, Sruby].

Poeta, zgodnie z koncepcja T. Peipera oraz wczesnego J. Przybosia,
mial by¢ blisko zwiazany ze $wiatem cywilizacji, miasta, spoteczenstwa.
U podstaw tych nowatorskich teorii lezal poglad, ze doznania emocjo-
nalno-estetyczne zwiazane z odbiorem tekstu artystycznego zaleza nie od
jego rozumienia, ale od jezykowej magii wywolanej kreacyjnymi dziataniami
tworcy, czesto odleglymi od norm naturalnego jezyka komunikacyjnego:

Ze wychodza z niej twory nie zawsze dla wszystkich zrozumiate, to trudno. Kto$
atakowal niezrozumialo$¢é nowej poezji przypomnieniem, ze jezyk jest spotecznym
narzedziem porozumiewania sie. (...) Jezyk jest narzedziem spolecznego porozu-
miewania si¢ owszem, lecz moze doskonalenie tego narzedzia wymaga, aby lu-
dzie czasem nie zrozumieli si¢; choéby przez chwile; przez jedno pokolenie.
Tworzenia hamowa¢é to nie moze. Strézowie narzedzia spolecznego! Ilez to narzedzi
spotecznych straciliSmy, nie stworzywszy ich! [Peiper 1979, 78-79].

Wedtug bardziej wywazonych teorii poeta powinien jednak poszu-
kiwac jezyka zapewniajacego skuteczne porozumienie miedzy nadawca
a odbiorca kazdego tekstu, powinien odkrywac i uwalnia¢ stowa, ktére
bylyby wierne nazywanej rzeczy, pozbawione dekoracyjnosci i maniery-
zmu, ale za to zwrocone ku codziennosci, jezykowi potocznemu i gwaro-
wym korzeniom:

Naturalizm odbarwit kolor jezyka. Sa wyrazy, zwroty, z ktérych zrobily sie istne trupy.
Jak odnowié¢ pewne slowa wycisniete do ostatka, jezeli nie wracajac do zrodla jezyka,
ktory, ostatecznie, zawsze jest gwara? Gwarg potaczona z narzeczem ludowym, za-
wsze dramatycznym i przejmujacym. Czy pan mysli, ze oficjalny jezyk literacki tez nie
jest gwara? [Boy-Zelenski 2001, 147].
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Uwalnianie stow objawialo sie tym, ze tworcy na uzytek swojej poezji
wymyslali nieistniejace dotad wyrazy. Owo neologizowanie (,leksykalne
zbuntowanie”) przebiegalo w dwoéch kierunkach. Z jednej strony pole-
galo na tworzeniu wyrazow zbudowanych ze znanych morfemow i we-
ditug wzorcow przyjetych w polszczyznie (np. Tuwimowe: grekowisko,
gryzmola, literacina, podlasina, podstowie, szelescina, zieliszcze, zielsz-
czyzna, ziotowied, zmudzisko), z drugiej zas — na demontowaniu catostki
wyrazowej, rozbijaniu jej na segmenty, ktore nastepnie byly wlaczane
do wypowiedzi jako pelnoprawne sktadniki leksykalne (np. u B. Jasien-
skiego: ,na rzece rzec ce na cerze mrze/ (...) / o trafy taréw zyrafy raf
/ ren cere chore o rece / na stawie ta wie na pawie staw / o trace tren
teren ce; Na rzece).

Odwieczny problem artysty poszukujacego odpowiedniej formy do
przekazania skomplikowanych tresci ujawnia sie w wypowiedziach pod-
noszacych problem metafory jezykowej, ktora pozwala na uwiklanie
slowa w konteksty obce polszczyznie codziennej. Istotg takich potaczen
staje sie to, ze pojedyncze slowa wyizolowane ze stalych, stownikowych
znaczen poddaja sie tworczej mysli i wyrazaja wszystko, co wydaje sie
niewyrazalne i niepoznawalne. Stusznie tez tworcy miedzywojnia uwy-
datniajg znang juz od starozytnosci teze, iz taczliwo$¢é wyrazéw w meta-
forze ma charakter nieograniczony:

Nie ma takich stoéw, ktore by nie mialy jakiej$s sytuacji mogacej uzasadnic¢ ich meta-
foryczne potaczenie [Peiper 1979, 156],

a sama konstrukcja uznawana jest za czynnik sprzyjajacy eliptyczno-
Sci, ekonomii i wiekszej precyzji wypowiedzi. Jest tez zaprzeczeniem
wielo- i pustostowia, sposobem na budowanie nieoczekiwanych konotacji
i eksponowanie dodatkowych, niedefinicyjnych tresci kojarzonych przez
uzytkownikéw danego jezyka z opisywana sytuacja:

Stowo metaforyczne wystarczy czesto do wypowiedzenia mysli, ktéra w mowie pro-
zaicznej wymagalaby dlugiego gadania (...). Ot6z w tym dlugim gadaniu ginie catosé
mysli. To, co w umysle naszym pojawia sie w jednej chwili, to w mowie niemetafo-
rycznej rozklada sie na opisy, okreslenia, ustosunkowywania, sytuacje. Jest za wiele
slow, abySmy jeszcze mogli odczuwac calos¢. Natomiast metaforyzacja daje te rze-
czy splecione, nie, wiecej, zroste, i zrosty te tworzy szybko. Jest wiec blizsza naszym
procesom mys$lowym. Widzimy rzeczy jako calosci, pamietamy zdarzenia jako calosci,
odczuwamy przezycia jako catosci, a mowa zwyczajna rozklada je dlugo na kawaty
[Peiper 1979, 160];

metafora to samowolne spokrewnienie pojec; (...) ktérym w Swiecie realnym nic nie
odpowiada [Peiper 1925, 68].

Inaczej mowiac, metafora — cho¢ nie notuje i nie opisuje spraw takimi,
jakimi one sa — to scala i kategoryzuje trudno uchwytne procesy myslowe,
zaspokaja trudne do wyrazenia potrzeby intelektualne uzytkownikow je-
zyka. Podnosi tez walor emocjonalny i estetyczny wypowiedzi.
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W sprawie 6wczesnej leksyki bardzo zdecydowanie, wrecz autoryta-
tywnie wypowiadal sie rowniez S. Zeromski, ktory zajmowal sie proble-
mami jezyka ojczystego nie tylko ze stanowiska artystycznego, ale tez
ogbélnokomunikacyjnego, organizacyjnego i dydaktycznego. W swoim
dziele Snobizm i postep’ przedstawil m.in. wlasna koncepcje kultury je-
zyka, dat krotki rys dziejow jezyka literackiego, wskazal na koniecznosc¢
badania gwar ludowych, poki one jeszcze w swej odrebnosci istnieja;
postulowatl tez sieganie do zasobow jezykowych czaséw minionych. We-
dtug S. Zeromskiego ze stownictwa staropolskiego i ludowego mozna by
zaczerpnac wiele odpowiednikéow terminéw specjalistycznych, ,niepo-
trzebnie kazacych polszczyzne barbaryzmow”.2 Wedtug pisarza nazwy
te nazywaja

dziesieckro¢ od naszego obszerniejszy zaséb rzeczy, pojec i czynnosci, ruchéw i odczu-
wan, ktore czlowiek naszego rodu przez tyle wiekéw w walce z dzika przyroda i w tru-
dzie niezmiernym utworzyt.

Dokonujac dtugich wywodow etymologicznych, niezbyt trafnie dowo-
dzil sensownosci zastapienia np. terminéw izba poselska i izba sejmowa,
minister, ambasador, gabinet przez odpowiedniki staropolskie badz gwa-
rowe:

Co wiecej — gabinet ministréow jest terminem bardzo niewlasciwym, gdyz wyraz gabi-
net ma rozmaite znaczenie, nie wylaczajac jednego o niedyspozycyjnym charakterze.
Tymczasem istnieje prastowianski termin trzem, oznaczajacy pokoje gorne, tajemne,
niedostepne. Nie powinno by sie mowic¢ gabinet ministrow, lecz trzem petnomocnikow,
bo i stowo minister jest wyswiechtanym liczmanem europejskim, podczas kiedy petno-
mocnik jest naszym wlasnym i przepysznie rzecz malujacym okresleniem tego urzedu.
Moéwi sie nawet o ambasadorze, czyli posle: minister petnomocny. Tak tedy wysokie
urzedy nasze moglyby otrzymac polskie nazwy: 1) naczelnik, 2) petnomocnik, 3) trzem
petnomocnikéw, 4) samborza poselska.

Za czasOw Stanistawa Augusta moéwiono jeszcze sesya, a wkrotce potem sesja uschta
i weszlo w uzycie — posiedzenie. Mogloby to samo by¢ teraz z samborzq, trzemem i pet-

7 Zainteresowania jezykowe S. Zeromskiego oparte byly na rzetelnym studio-
waniu dawnych tekstéw i oczytaniu w literaturze lingwistycznej. Jego Snobizm
i postep poswiecony w duzej czesci sprawom jezykowym i jezykoznawczym zostat
wysoko oceniony przez najwybitniejszych lingwistéw tego czasu. Jan Rozwadow-
ski pisal: ,[ksiazka; dop. U.S.] byla milg i prawdziwa niespodzianka dla ludzi
pracujacych naukowo nad jezykiem polskim” [Rozwadowski 1923, 87]. Pisarz
uwypuklil tu m.in. gwarowe korzenie polskiego jezyka literackiego oraz sko-
mentowat wplyw zapozyczen na ksztaltowanie sie leksyki w polszczyznie; zwro-
cil ponadto uwage na rozwgj norm ortograficznych oraz progresywny charakter
pozostalych podsystemoéw jezykowych. Za ,idealnie polska, to znaczy najbardziej
wolna od wplywow zewnetrznych”, uznawat S. Zeromski bliska swemu sercu
gware terenow Swietokrzyskich.

8 Frapowalo go stownictwo dawne i regionalne, z calym anturazem i mozliwie
szeroka sfera semantyczno-etymologiczna. W tym wlasnie widziat droge wzboga-
cania leksyki wspélczesnego mu jezyka ogélnego.



JEZYK JAKO PRZEDMIOT REFLEKSJI... 57

nomocnikiem. Mogloby, lecz stoi na przeszkodzie najtkliwszy ze snobizméw, snobizm
urzedniczy, kt6zby sie zdotal wyrzec tytulu pan minister i zamienié¢ to na ordynarne
okreslenie petnomocnik?

[Zeromski 1923, https://literat.ug.edu.pl/snobizm/0009.htm)].

Zacytowany wyzej przyktadowy komentarz dotyczacy losow wyrazéow
w polszczyznie jest na pewno potwierdzeniem rzetelnej wiedzy pisarza na
temat historii jezyka, Swiadczy tez o znajomosci dziet najwybitniejszych
jezykoznawcow tamtego czasu. Nie mozna jednak zgodzic sie ze wszyst-
kimi, chwilami skrajnie purystycznymi uwagami Zeromskiego poswieco-
nymi chocéby zapozyczeniom, z ktérych wiekszos¢ przetrwata wieki, az do
dzisiaj. Wystarczy przyjrzec¢ sie na przyktad wielu zadomowionym w pol-
szczyznie latynizmom, z taka gwaltownoscia pietnowanym przez pisarza:

Thum szlachecki tatal mowe pospolita wyslizganymi komunatami tacinskimi, oraz
spolszczyt niezliczona ilos¢ wyrazéw. Lacina zubozyta jezyk narodowy, skazujac go na
bezczynnosé, biernosc i zdrewniate trwanie. Tu snobizm polski wtéczenia sie wydep-
tanymi szlaki, wyjezdzonym lacinskim lozyskiem rozpanoszy! sie niebywale. Poczaw-
szy od wyrazow szkolnych: katamarz, atrament, temperowacé piéro, bibuta, arkusz,
okulary; koscielnych: parafia, dziekan, biskup, pleban, ottarz, msza, nieszpory; po-
przez nieprzebrane mnoéstwo wszelakich afektéw, despektéw, suplik i rewerencji, ako-
modowania sie, responsow, amoréw, impetéw, ans, submisji i wszelkich, jakie tylko
w Swiecie polskim by¢ mogly, intereséw [Zeromski 1923, https://literat.ug.edu.pl/
snobizm/0006.htm]

Nie da sie jednak tych nie w pelni wlasciwych ocen S. Zeromskiego
uznac za zjawisko wyjatkowe w polskiej kulturze i mysli jezykoznawczej
oraz quasi-jezykoznawczej. Zmiany stownikowe od zawsze bowiem bu-
dzily najwiecej kontrowers;ji i emocji, ale najczesciej tez — sposrod wszyst-
kich zmian jezykowych — okazywaly sie nieprzewidywalne. Stad i osady
w sprawie tak szczegolowych zagadnien jak zjawiska leksykalne okazy-
waly sie w przeszlosci po wielokro¢ nietrafne. Nie mozna przy tym odmo-
wi¢ stusznosci pogladom pisarza wobec wielu przeobrazen jezykowych
o charakterze systemowym, chocby jego ocenom dotyczacym ortografii
czy sktadni.

2. SPOR O SKLADNIE

J. Przybos podkresla, ze najwazniejsza oprawa kazdej wypowiedzi
jest sktadnia. Bez niej mielibySmy do czynienia jedynie z inwentarzem
Swiata, nie zas$ z oddawaniem zycia tego swiata. Jalu Kurek, inny przed-
stawiciel awangardy krakowskiej, wyznaje podobnag zasade:

Istota poezji tkwi nie stowach, lecz w wigzaniach stéw. Slowo jest lobuzem, a zdanie
jest juz czyms$ odpowiedzialnym [Kurek 1933].
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Wielka wage do zagadnien syntaktycznych przywiazuje rowniez
T. Peiper, uznajacy sktadnie za ,aparat notujacy zwiazki zachodzace mie-
dzy zjawiskami i jezykowe odbicie tych zwigzkow”. Twoérca poddaje kry-
tyce poetyke F.T. Marinettiego, a zrywanie wiezi skladniowych okresla
jako ,niecelowe i przeciwcelowe”. W obrebie skladni dopuszcza jedynie
drobne, intencyjnie i twoérczo uzasadnione odstepstwa:

Bez niej [sktadni — dop. U.S.] nie ma zwiazku zjawisk. Bez niej rzeczywisto§¢ rozpada
sie na przedmioty i zdarzenia, dla ktérych jedynym orzeczeniem moze by¢ tylko po-
jecie *jest” lub ,s3”. (...) O zadnych odkryciach mowy by¢ nie moze, bo odkrywanie
jest to tworzenie nowych zwiazkow. Tak wiec postulat burzenia sktadni M. mija sie ze
swym celem [Peiper 1979, 114];

Tylko zdanie moze by¢ terenem zdobyczy literackich. (...). OczywiScie w obrebie
zdania dopuszczalne sa wszystkie swobody, jakich wymaga intencja poety [Peiper
1979, 115].

Postawa taka sprzeczna byla z tezami futurystow, ktorzy zdanie
uznawali za antypoezyjnego dziwolaga. Wzorem teoretykow wloskich glo-
sili oni calkowita autonomie poszczegolnych stow, koniecznos¢ oderwa-
nia ich od tradycyjnej i logicznej sktadni. Za najwazniejsze czesci mowy
uwazali rzeczownik oraz czasownik w postaci bezokolicznikowej (a wiec
catkowicie uniezalezniony od wykonawcy czynnosci), co zgodnie z wy-
znawanag, przez nich ideologia miato ,ukazywac nieskonczona kinetyke
rzeczywistosci i skltadniowa niezaleznos¢”. Z kolei niekorzystnie na po-
etyckie obrazowanie — ich zdaniem — wplywaly przymiotniki i przystowki,
spowalniajgce dynamizm przedstawianych rzeczy i obrazéw. Kwestiono-
wali potrzebe mowienia o podmiocie i orzeczeniu, uznajac te pojecia za
peta ograniczajace artystyczna wolnosc poety:

Poezja jest taka kompozycja stuw, aby fie zabijajac tej drugiej konkretnej duszy stowa
wydoby¢ z nego maximum rezonansu. (...) Pszekre§lamy zdane jako antypoezyjny dzi-
wolag. Zdaiie jest kompozycja pszypadkowa, spojona jedyrie stabym klejem drob-
nomieszczanskiej logiki. Na jego miejsce — skondensowane, ostre i konsekwentne
kompozycje stuw, ne krepowanyh zadnymi prawidlami sktadni logiki czy gramatycz-
nosdi, jedyne twarda wewnetszna konecznoscia, ktura po torie A domaga sie tonu C,
po tone C tonu F it.d. [B. Jasienski, Manifest w sprawie poezji futurystycznej|.

3. SPORY O ORTOGRAFIE

Waznym elementem odnowy jezyka mialo by¢ odrzucenie istnieja-
cych zasad ortograficznych i gramatycznych. Swoj program B. Jasienski,
T. Czyzewski, S. Mlodozeniec, A. Wat i inni oglosili na lamach czaso-
pism: ,JEDNODNUWKA FUTURYSTUW manifesty futuryzmu polskiego
wydane nadzwyczajne na calg Zeczpospolita Polska” oraz Nuz w bzuhu.
Jednodriuwka futurystuw:
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Absurdem jest dla wyrazefia jednego i tego samego dzwieku uzywafie 2 ruznyh
znakuw (liter). Dlatego skreslamy raz na zawsze z alfabetu polskiego jako zbyteczne
litery 6 i rz, poiewaz w wymawianu ne ruzna $e¢ niczem od liter u i z lub sz i bez
szkody dadza Se pszez ne zastapiC. (...) potaczenie liter ch z alfabetu polskiego wykre-
Slamy. (...) Zadafiem tej reformy elementarnej jest jedyne oczyszczene pisowni pol-
skiej z calego balastu znakuw zbednyh, a tem samem szkodliwyh [Jasienski 1921b].

Programowi futurystéw sprzeciwiala sie wiekszos¢ tworcow i my-
Slicieli tego okresu. K. Irzykowski w artykule Futuryzm a szachy, za-
mieszczonym w 1921 roku pierwotnie na tamach czasopisma ,Ponowa”,
a p6zniej przedrukowanym w ksiazce Stori wsréd porcelany, pisal m.in.:

Mowa jest wiezia spoleczna: kto ja rozluznia bez wypowiedzenia, bez zawarcia nowej
konwencji, karany jest automatycznie niezrozumieniem [Irzykowski 1934, 96].

W podobnym tonie wypowiadat sie S. Zeromski. Program futurystéow
poczytywal on za zgubne sprzeniewierzenie sie tradycji i przekresle-
nie piecsetletniej narodowej zmudnej pracy wielu pokolen w dziedzi-
nie graficznego opanowania jezyka plemiennego. Twierdzil, Ze ortografia
dowolna cofa nas do sposobéw utrwalania dzwiekéw przez pismo, ja-
kiego chwytano sie w ksiegach z poczatkow pismiennictwa polskiego,
gdy skryba nie mogac sobie da¢ rady z wypisaniem po polsku chocby
terminu kara wsteczna, pisal raz stweczna, wszetczna, kiedy indziej
wesztna, wsstezna, wssechna. Zwraca uwage na to, ze ortografia pol-
ska byla w miare ustabilizowana juz miedzy XIV a XVI stuleciem i ze
juz woéwczas odrozniano w piSmie uod 61i 2z od rz. Na dowéd przywotuje
traktat Jakuba Parkoszowica z Zoérawic De ortographia polonica libellus
z 1440 r. i Ortografie Stanistawa Zaborowskiego z 1513 roku:

Temuz losowi ulega, gdyz ulega¢ musi, produkcja literacka, nie liczaca sie z zadnymi
wzgledami, narodowymi, spolecznymi, wychowawczymi, a nawet z zasadami grama-
tyki, logiki i estetyki, jak, na przyktad, ,, Nuz w bzuchu”, albo ,Piesri o gltodze” Bru-
nona Jasienskiego. (...) Zecerzy musza Slepiac, sktadajac cudaczne wyrazy, korektor
w glowe zachodzi, dlaczego ma poprawia¢ dni dziwne na dni dZiwne, pedzily na pen-
dzly, chodnikami na hodrikami i tym podobne. Gdy sie widzi, jak na dtoni szkode
pieknych usitowan artystycznych, podjetych ku nieuswiadomionej moze, lecz nie-
watpliwej szkodzie jezyka polskiego [Zeromski 1923: https://literat.ug.edu.pl/sno-
bizm/0003.htm)].

Wedhug pisarza czlowiek, ktory celowo i na przekor tradycji lamie
normy ortograficzne, zachowuje sie nieodpowiedzialnie, czyni z sie-
bie dziecko lub analfabete, przede wszystkim za$s ,staje na tej samej
wyzynie, co pisarz z XV wieku, ktory, chcac wyrazi¢ zdanie ,przyszwa
przyszyta szyciem igly”, pisze z tacinska, jak moze i umie: przyszpha
przyszytha szyczym gybly” [Zeromski 1923: https://literat.ug.edu.pl/
snobizm/0003.htm)].
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4. CIAGLOSC JEZYKOWA CIAGLOSCIA KULTURY NARODOWEJ

Korzystajac z bogatej — dostepnej juz na poczatku ubieglego stulecia
— literatury jezykoznawczej, a takze najrézniejszych tekstéw, poczaw-
szy od najstarszych zabytkow jezyka polskiego, poprzez traktaty ortogra-
ficzne, gramatyki dawne i mu wspoétczesne, po utwory artystyczne doby
staro-, srednio- i nowopolskiej, S. Zeromski dal w Snobizmie i postepie
w miare dokladny rys dziejow polszczyzny. Cho¢ obiektywizm naukowy
miesza sie tu z subiektywizmem pisarza, to jednak caloSciowy obraz nie
przeszkadza w ukazaniu dynamizmu proceséw stricte lingwistycznych
i pozalingwistycznych towarzyszacych rozwojowi jezyka. Stuzy takze
uswiadomieniu ogotowi spotecznemu roli, jaka odgrywa jezyk w ksztatto-
waniu tozsamosci i Swiadomosci narodowej. Pisarz eksponuje role ludzi
kultury, z uznaniem mowi o stownikach jezyka polskiego, o roli wybit-
nych pisarzy w budowaniu wzorcowej polszczyzny czy wreszcie walce
o utrzymanie jezyka w czasie zaborow. S. Zeromski nie ma watpliwosci,
ze ostateczny ksztalt jezyka jest wypadkowa wielowiekowych i wieloptasz-
czyznowych, uwarunkowanych kulturowo oraz spolecznie réznorakich
dzialan, ze jezyk bywa sprawca i biorca elementéw pozalingwistycznych,
ze gromadzi w sobie niezliczone zjawiska i emblematy przesztosci. Bez tej
przesztosci nie ma ani terazniejszosci, ani tym bardziej przysztosci jezyka
i narodu. Inny tworca, pisarz i publicysta wyraza te mysl S. Zeromskiego
w taki oto sposob:

Jezyk zachowal nam i zwrécit Pomorze Kaszubskie. Jezyk zachowat nam i zwrécit
Slask Gérny. Nie tylko to jednak. Jak wykopaliska, jak stare lzawice i szczatki broni
krzemowej, jak naszyjniki wydobywane z cmentarzysk prastowianskich sa dokumen-
tami cywilizacji narodu, tak samo sa nimi wyrazy naszego jezyka [Debicki 1925, 35].

5. POSTULATY

Twoércy znakomicie rozpoznawali potrzeby spoteczne niepodlegltego
panstwa. Tworzac koncepcje nowoczesnego jezyka, posrednio tworzyli
tez koncepcje edukacji kulturowej, ksztaltowanej poprzez kazde twoér-
cze dzialanie, poprzez kazdy tekst przyjmujacy swiadomie uksztattowana
forme literacka:

Zeby by¢ rolnikiem — trzeba umieé¢ uprawiacé ziemie. Zeby by¢ pisarzem — trzeba umieé
pisa¢ po polsku [Peiper 1979, 258];

Rychlo zdatem sobie sprawe, ze owym c zy m §, co przykuwa, jest jezyk ksiazki, tak
odlegly od zwyklych form literackiego stylu. Interesuje sam przez sie, dziata ozywczo,
tonizujaco, zaskakuje, niepokoi [Boy-Zeleniski 2001, 145];

poezja, doskonalac jezyk, udoskonala postrzeganie rzeczywistosci i wplywa na jej
przeksztalcanie [Peiper 1974, 214].
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Niemala w tym rola artysty, ktory — mimo swych intencji — nie za-
wsze jest w stanie poradzic¢ sobie z trudna materig teoretycznojezykows,.
Dlatego S. Zeromski przywoluje w swoich opracowaniach i odezwach
wybitnych jezykoznawcow (A. Briicknera, K. Nitscha, J. Baudouina de
Courtenay, J. Rozwadowskiego, J. Losia), ktorym nie tyle wyznacza cele
i kierunki dziatan, ile raczej prosi o wsparcie, np.:

Wydziatl jezykowy [w ramach Akademii Literatury Polskiej; dop. U.S.], wydzial dosko-
natosci artystycznego stowa, zlozony z przedstawicieli pisarstwa, wtadajacych mate-
rialem twérczym w sposéb nie tylko nieposzlakowany pod wzgledem gramatycznym
i stylistycznym, ale nadto w sposéb nie splamiony wpltywami zewnetrznymi. Takich
pisarzoéw posiadamy. Instytucja projektowana osmielitaby sie moze zaczepi¢ nawet
uczonych jezykoznawcoéw, tak bardzo zastuzonych, jak np. prof. A. Briickner, ktéry
daje nam (...) rozmaite rady i wskazowki co do oczyszczenia mowy z nalecialosci ob-
cych [Zeromski 1963, 89].

Uwazal S. Zeromski, iz jezykoznawcy i pisarze powinni ze sobg wspot-
pracowac, aby zapobiec ,ukazywaniu si¢ istnych monstréow, straszydet
przerazajacych ogromem zbrodni jezykowych”. Zarliwie upominat sie
o podjecie powszechnego wysitku dla uzdrowienia mowy ojczyste;j:

JesteSmy na progu wiedzy o naszym jezyku narodowym, ale nie przekroczymy tego
progu, jesli szeroki og6t nie uswiadomi sobie przy dobrej woli koniecznosci powziecia
i wykonania pracy powszechnej w tej dziedzinie [Zeromski 1963, 287]

oraz wspieranie pod tym wzgledem lingwistow, ktorych glos nie zawsze
jest wlasciwie wyshuchany w rodzinnym kraju. Wprost méwi o tym w ar-
tykule Drozyzna i Zamojszczyzna:

Kto najbardziej nie doznaje opieki, poparcia, uznania, sympatii, zainteresowania,
wspoblczucia w tym naszym Swiecie pelnym ,kawaléw”, to tacy pracownicy, jak Alek-
sander Bruickner, (...) Kazimierz Nitsch i tylu innych znakomitych a nieznanych. (...)
Prace Jana Rozwadowskiego doznaly niedawno aplauzu w Sorbonie. A c6z o nich wie
wesola Warszawa? (...) Nie pomoze wotanie ani nawet krzyk: poczynania wymagajace
pracy zbiorowej nie znajduja wsréd nas oddzwieku. Wsréd obojetnosci czytajacego
ogbtu przesuwaja sie kapitalne prace Jana Losia (...) i tylu innych pracownikéw [Ze-
romski 1963, 179].

*kk

Badajac dzieje polszczyzny, na pewno nie wolno zapominaé o czyn-
nikach ksztaltujacych stosunek wybitnych jednostek kulturotwoérczych
do jezyka narodowego i narodowej kultury. Nie nalezy tez rezygnowac
z sygnalizowania elementéw budujacych i porzadkujacych swiadomosc¢
jednostki na tle polskiej grupy etnicznej, nawet jesli — jak widac to na
przyktadzie skonstruowanej przez ludzi piéra quasi-lingwistycznej teo-
rii polszczyzny dwudziestolecia miedzywojennego — koncepcje te moga
by¢ niejednorodne i wewnetrznie sprzeczne. Przeciez, mimo wielu roznic,
wszystkie te postawy laczy daznos¢ wybitnych twércow tamtego czasu do
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ksztaltowania okreslonych zachowan jezykowych ogélu spoteczenistwa.
ArtySci wyrazaja w ten sposob troske o Swiadome wyzyskiwania slowa,
pokazuja zindywidualizowane uzycie jezyka, wskazuja na mozliwos¢ po-
mnazania operacji jezykowych na poziomie stowo- i zdaniotwoérczym, co
w konsekwencji wptywato na rozw6j jezyka narodowego,® ktory powinien
by¢ wolny od szablonu, pustostowia, efekciarstwa.

Oczywiscie, przedstawione wyzej rozwazania maja z koniecznosci
charakter wybiorczy, a w zwiazku z tym ukazywanie sposobéw ekspono-
wania przez niejezykoznawcow problematyki lingwistycznej nadal pozo-
staje interesujacym polem badar.
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tencji, ktére wiodg swoje zycie w oderwaniu od nazwiska ich tworcy Juliana Tu-
wima. Wystarczy przypomniec tylko tytul programu prowadzonego przez Jana
Miodka — Ojczyzna-polszczyzna czy wypowiedzenia takie jak: Odyseusz, krol
Itaki i owaki; Tu lezy ten, co umart, Gdyby jajko mialo inng forme, zycie kury
bytoby potworne; Mitosé ci wszystko wybaczy; Blogostawiony ten, co nie majac
nic do powiedzenia, nie obleka tego faktu w stowa; Tak pisad, by stowom byto
ciasno, a myslom przestronnie; Dura sex, sed sex; Pchta: owad, co zszedt na psy;
Gratulacje: najuprzejmiejsza forma zawisci; Rodzynka: stroskane winogrono;
Prawo i sprawiedliwos$é; wiecej: Sokélska 2017, 133.
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Language as an object of reflection as approached by the writers
of the interwar period

Summary

This paper is an attempt at drawing attention to the role played by remarkable
authors of the interwar period in creating the national language. It discusses
selected statements of artists such as J. Tuwim, T. Boy-Zeleniski, J. Przybos,
S. Zeromski, B. Jasienski, J. Kurek, and T. Peiper, for whom language is not
only a literary material but also an object of studies and reflection expressed
directly, in separate quasi-linguistic texts. This served the purpose of exhibiting
the methods of giving consideration to linguistic issues by non-linguists.

Keywords: artistic language — models of Polish in the interwar period — concepts
of language development — roles of the general language in the society

Trans. Monika Czarnecka
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ANTYSEMITYZM W POLSKIEJ PRASIE
DWUDZIESTOLECIA MIEDZYWOJENNEGO.
LEKSYKA NAGLOWKOW PRASOWYCH TYGODNIKA
,POD PREGIERZ”

Zgodnie z tytulem przedmiotem niniejszego artykutu jest przedsta-
wienie wynikow analizy leksykalnej wybranych naglowkow prasowych
pochodzacych z tygodnika ,Pod Pregierz. Pismo Poswiecone Obronie Han-
dlu i Przemyshu Chrzescijanskiego w Wielkopolsce”. Czasopismo ukazy-
walo sie w latach 1929-1939. Trzeba zaznaczy¢, ze od 1934 r. gazeta
czesto zmieniata podtytul, a w roku 1939 zmianie ulegl tytul pisma na
sPregierz: Pismo Antyzydowskie, Poswiecone Obronie Handlu, Przemystu
i Rzemiosla Chrzescijanskiego: Poznan, Warszawa, Krakéw, Sosnowiec,
Katowice, Bydgoszcz, Gdynia, Radom, Lublin”. Gazeta byla tygodnikiem
ilustrowanym, wydawanym w Poznaniu przez Leona Kuliga. W 1939 r.
osiagneta naktad 25 tysiecy egzemplarzy! i powiekszyta zasieg kolportazu
daleko poza Wielkopolske, co skwapliwie uwypuklono w podtytule. Tek-
sty zamieszczane na tamach tygodnika wpisuja sie w krag tematyczny
zwiazany z antysemityzmem, a walka z Polakami Zydowskiego pochodze-
nia koncentruje sie na polu zycia handlowego i gospodarczego Drugiej
Rzeczypospolite;j.

Na podstawe materialowa niniejszej analizy ztozylo sie 1637 nagltow-
kéw prasowych zamieszczonych w 106 numerach czasopisma.? Wybor
wymienionych pozycji zostal podyktowany dostepnoscia materiatow
— tylko te egzemplarze przetrwaly zawieruche wojennag i zachowaly sie do
naszych czasow. W kwestii formalnej nalezy wskazac, ze termin nagté-
wek przyjetam za W. Pisarkiem w znaczeniu ‘wydrukowany tytul (wraz
z ewentualnymi nadtytutami i podtytutami) wypowiedzi, dziatu lub ru-

1 J.B. Michlic, Obcy jako zagrozenie. Obraz Zyda w Polsce od roku 1880 do
czaséw obecnych, Warszawa 2015, s. 164.

2 Z roku 1933 pochodzito 25 numeréw, z roku 1934 - 26, z roku 1935 - 25,
z roku 1936 - 1, z roku 1937 — 14 i z roku 1939 - 16 numerow. Wszystkie nu-
mery poddane ekscerpcji dostepne sa w formie zdigitalizowanej na stronach:
https://polona.pl/search/?query=pod_pr%C4%99gierz&filters=public:1 oraz
https:/ /polona.pl/search/?query=pr%C4%99gierz&filters=public:1 — stan na
dzien 01.01.2020 r.
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bryki w czasopi§mie’.?> Odmiennie jednak niz W. Pisarek nagtéwek wie-
loczlonowy potraktowalam jako jednostke i nie wyr6znitam w jej obrebie
tytutu gléwnego, ktoremu towarzyszy nadtytul albo i nadtytut, i podty-
tul. Ponadto z analizy wylaczylam srodtytuly, czyli nagtowki poszczegol-
nych czesci artykutu.

Na wstepie trzeba zaznaczyé¢, ze tytul jest jednym z najmniejszych
tekstéw pojawiajacych sie w publikacjach prasowych i jednoczesnie
jest tekstem najistotniejszym.* Przypisane sa bowiem do niego bardzo
wazne funkcje: przede wszystkim naglowek ma w sposéb skrétowy po-
wiadamiac¢ czytelnika o tresci wypowiedzi, a z drugiej strony ma by¢ tym
bodzcem, ktéry ma zachecac odbiorce do zapoznania si¢ z trescig artyku-
hi.> W Scistej korelacji z tym podziatem pozostaja dwa typy nagtowkow,
a mianowicie te, ktorymi opatrzone sg wypowiedzi informacyjne, oraz te,
ktére nazywaja wypowiedzi publicystyczne. Pierwszy typ ma za zadanie
streszczenie wypowiedzi, dlatego przyjmuje forme krotkiego oznajmienia,
w ktorym dominuje slownictwo neutralne stylistycznie. Drugi typ jest
bardziej urozmaicony, czesto nawiazuje do stylistyki jezyka méwionego,
a nawet potocznego, jego celem zas jest wskazanie gtownej mysli wypo-
wiedzi, a podstawowa funkcja — zachecenie odbiorcy do zapoznania sie
z treScig tekstu.®

Nalezy wskazaé, ze na kartach tygodnika ,,Pod Pregierz” odnotowa-
tam obecnos¢ obu typow nagléwkow, cho¢ przewaza typ publicystyczny.
Z punktu widzenia uksztattowania sktadniowego dominujq nagltéowki jed-
nozdaniowe, ktére stanowig az 87% (czyli 1 429) wyekscerpowanych jed-
nostek — w tym zas zbiorze nieznacznie dominujg wypowiedzi rozwiniete,
w sklad ktérych wchodza wiecej niz trzy wyrazy (58%, czyli 834 jed-
nostki). Naglowkow wielozdaniowych jest 13% (czyli 208), niejednokrot-
nie sg bardzo rozbudowane i stanowia sui generis streszczenie artykutu,
przejmujac tym samym funkcje nagtowkéow srodtekstowych. Ukierunko-
wanie informacyjne jest w nich tak duze, Zze czytelnik moze poprzestac
tylko na zapoznaniu sie¢ z ich trescia, a nastepnie przejsé¢ do kolejnych
artykulow prezentowanych na tamach tygodnika.

Uwzgledniajac perspektywe pragmatyczna, ktéra w wypadku anali-
zowanych jednostek jezykowych koncentruje sie na wzbudzaniu zain-
teresowania czytelnika przedstawianym mu tekstem, trzeba wskazac,
ze zadanie to najlepiej wypelniaja nagltowki w formie zdan pytajacych
i rozkazujacych, gdyz te schematy sktadniowe ulatwiaja prowadzenie gry

8 W. Pisarek, Poznad prase po nagtéwkach! Nagtéwek wypowiedzi prasowej
w oswietleniu lingwistycznym, Krakéw 1967, s. 4-5.

4 M. Slawska, Tytut - najmniejszy tekst prasowy, ,Rocznik Prasoznawczy”
2008, 11, s. 117.

5 A. Markowski, O tytulach publikacji prasowych, ,Prasa Techniczna” 1977,
nr 3, s. 25.

6 Encyklopedia wiedzy o prasie, red. J. Maslanka, Wroctaw 1976, s. 244.
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jezykowej miedzy autorem tekstu a czytelnikiem.” W czasopismie ,Pod
Pregierz” zdecydowanie przewazaja zdania oznajmujace, ktorych jest az
87% (czyli 1 431). Naglowkow sformutowanych w trybie rozkazujacym
jest 6,6% (czyli 108), w formie pytajnej zas 5,7% (czyli 93), w postaci
zdania koniczacego sie dwoma znakami interpunkcyjnymi (?!) jest 0,3%
(czyli 5). Charakterystyczne dla gazety jest to, ze nagltowki o strukturze
rozkazujacej i pytajnej zamieszczane byly na stronie tytutowej. Czyniono
tak w celach perswazyjnych, gdyz odwotywaly sie one nie do wiedzy
czytelnika, lecz do sfery emocji, uprzedzen i stereotypow. Pierwsze od-
grywaly role apeli — wzywaly czytelnikéw do walki w imie obrony zagro-
zonych interesow finansowo-gospodarczych chrzescijanskiego Swiata.
Drugie — najczesciej przybieraly postac aitiologii, ktora polega na zada-
waniu pytan i udzielaniu na nie odpowiedzi.® Wiekszos$¢ pytan zaktadata
niewiedze odbiorcy, dlatego odpowiedzia na nie byta tres¢ artykutu, ktora
jednoczesnie zawierala wskazowki dotyczace pozadanego — czyli antyse-
mickiego — kierunku myslenia i postepowania.

Zarysowanej powyzej funkcji pragmatycznej naglowkow calkowi-
cie podporzadkowana zostala pelniona przez nie funkcja estetyczna,
ktéra zazwyczaj sprowadzata sie do uatrakcyjnienia wygladu zewnetrz-
nego kolumn i sposobu ich rozmieszczenia.® W tygodniku ,Pod Pregierz”
gléownym celem szaty graficznej naglowkow bylto absorbowanie uwagi
czytelnika i koncentrowanie jej na prezentowanej tresci. Wszystkie na-
glowki wydrukowane zostaly czcionka pogrubiona. Rozmiar czcionki jest
urozmaicony; czeste sa wypadki, ze nagléwek rozpoczyna sie czcionka
bardzo duza, a konczy Srednia badz mata. Duza i bardzo duza czcionka
zarezerwowana jest dla strony tytutowej. Poza tym stosowane sg wersa-
liki, podkreslenia, druk rozstrzelony oraz taczenie liter w danym stowie
za pomoca dywizu, np. Z-y-d-y, N-a-r-e-s-z-c-i-e.

Podsumowujac omowiona kwestie, trzeba stwierdzi¢, ze ksztal-
towi skladniowemu i graficznemu naglowkow przyswiecat wyrazny cel
pragmatyczny: wzbudzanie zainteresowania trescia artykutu, ktéra
koncentrowata sie na wezwaniu do wziecia czynnego udzialu w walce
z mniejszoscig zydowska. Jako pole walki — zgodnie z tematyka pisma
— obrano dziedzine handlu.

W tym miejscu spojrzmy na nagtowki z punktu widzenia analizy
statystycznej czeSci mowy. Uzyskane przeze mnie rezultaty potwier-
dzily ustalenia dokonane przez W. Pisarka w latach szesédziesiatych

7 D. Dhtugosz, Tytut prasowy — Analiza lingwistyczna. Na materiale wybra-
nych artykutow , Gazety Wyborczej” z lat 2007-2010, ,Zeszyty Tarnowskiego
Towarzystwa Naukowego” 2013, nr 2, s. 26-27.

8 K. Klosinska, R. Zimny, P. Zukiewicz, 2018, Sprawozdanie ze stanu
ochrony jezyka polskiego za lata 2016-2017 — Jezyk informacji polityczne;j,
http:/ /www.rjp.pan.pl, s. 30.

9 W. Pisarek, op. cit., s. 8.
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XX wieku, ktore sprowadzaly sie do stwierdzenia, ze naglowki stanowig
ySkrancowy przyktad stylu nominalnego”.'® W materiale leksykalnym ga-
zety ,Pod Pregierz” dominowaly rzeczowniki (co ilustruje ponizsza tabela).
Ich udziat wraz pozostalymi imiennymi czeSciami mowy (takze z imiesto-
wami przymiotnikowymi, ktérych odnotowalam 68) przyjat wartos¢ 79%.

Tabela 1. Uklad rangowy struktury czesci mowy slownictwa naglowkow
czasopisma ,,Pod Pregierz”

Czes¢ mowy 1 iiczba} Ud;zial Liczba uzy¢ Ud;zial
eksemow [%] [%]

rzeczownik 1704 60,9 4024 47.5
czasownik 515 18,4 1084 12,8
przymiotnik 358 12,8 1083 12,8
przyslowek 66 2,4 127 1,5
zaimek 43 1,5 459 5,4
liczebnik 31 1,1 62 0,7
partykuta 30 1,1 283 3,3
przyimek 27 1,0 1111 13,1
spojnik 15 0,5 238 2,8
cytat* 4 0,1 5 0,1
wykrzyknik 4 0,1 4 0,0
RAZEM 2797 100,0 8480 100,0

* W wyekscerpowanym materiale odnotowatam cytaty w postaci wyrazen i sentencji,
dlatego wyodrebnitam je jako oddzielna pozycje.

W zakresie rzeczownikow 26% zbioru stanowig nazwy wlasne (imiona
i nazwiska lub tylko nazwiska, nazwy firm, miejscowosci, ulic, panstw,
tytuly czasopism), ktére przez W. Pisarka okreslane byly jako wyrazy
niezalezne od autora, czyli zdeterminowane przez rzeczywistosS¢ poza-
jezykowa.!! Za tak duzym nasyceniem nagléwkéw nazwami wiasnymi
przemawia funkcja informacyjna, ktéra w czasopismie ,Pod Pregierz”
jest scisle podporzadkowana funkcji perswazyjnej, majacej na celu styg-
matyzacje obywateli pochodzenia zZydowskiego oraz Polakéw ich wspie-
rajacych. W nagléwkach osoby te poddawane sa identyfikacji, czyli
zamieszczane sg ich imiona, nazwiska i nierzadko adresy zamieszkania,

10 W. Pisarek, op. cit., s. 52.
11 W. Pisarek, op. cit., s. 11.
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co czynione jest po to, by nastepnie w tresci artykulu nawolywac czytel-
nikéw do ich napietnowania i wykluczenia z zycia zar6wno spoteczno-go-
spodarczego, jak i kulturalnego. To samo dotyczyto prowadzonych przez
Zydow firm, do bojkotu ktorych radykalny tygodnik antysemicki wzywat
w kazdym numerze.

Warto takze spojrze¢ na wyekscerpowany material leksykalny
z punktu widzenia frekwencji wyrazow. Dane statystyczne dowodza, ze
wyraznie przewazaja wyrazy uzyte tylko jeden raz (ponad 66%). Najwiek-
sza grupa wsrod hapax legomena sa rzeczowniki, z ktoérych az 348 jest
nazwami wlasnymi (18,8% tej grupy); gdybysmy ich nie uwzglednili, to
stosunek leksemow uzytych tylko raz ksztaltuje sie nastepujaco: rze-
czowniki 44%, czasowniki 19%, przymiotniki 13,5% i pozostate czesci
mowy 4,9%. Nie mozna zaprzeczyc, ze taki rozklad czestosci uzy¢ nie-
watpliwie Swiadczy o réznorodnosci slownictwa.

Tabela 2. Uklad rangowy struktury czestosci slownictwa naglowkow
czasopisma ,,Pod Pregierz”
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rzeczownik 1704| 1159 267 99 134 41 3 1
czasownik 515 353 71 38 42 10 1 0
przymiotnik 358 250 52 14 34 6 1 1
przystowek 66 39 14 4 9 0 0 0
zaimek 43 8 3 7 13 12 0 0
liczebnik 31 20 5 2 4 0 0 0
partykuta 30 10 7 2 4 6 0 1
przyimek 27 6 2 1 4 9 2 3
spojnik 15 1 3 1 6 3 0 1
wykrzyknik 4 4 0 0 0 0 0 0
cytat 4 3 1 0 0 0 0 0
RAZEM 2797| 1853 425 168 250 87 7 7
UDZIAL 100,0% | 66,4% | 15,2% | 6,0% | 9,0% | 3,1% | 0,3% | 0,3%
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Przejdzmy teraz do rozpatrzenia nagltowkow tygodnika z perspektywy
semantycznej. Ramy objetosSciowe niniejszego artykulu wymusily skro-
towe omowienie tego zagadnienia, dlatego za reprezentatywne dla wy-
ekscerpowanego zasobu leksykalnego uznatam oméwienie stow kluczy!?
przez pryzmat najbardziej liczebnego kregu tematycznego, w ktérym sie
one pojawity.

Analiza iloSciowa stownictwa wykazala, ze jedynie sze$S¢ leksemow
uzyskalo frekwencje uzy¢ powyzej 50 razy (12,4% uzy¢ na tle calosci
stlownictwa), co ilustruje ponizsza tabela. Zwazywszy na tematyke ga-
zety, trzeba stwierdzi¢, ze wyrazem neutralnym stylistycznie jest jedynie
rzeczownik firma (o najmniejszej frekwencji). Pozostate stowa klucze sa
natomiast nacechowane albo negatywnie (Zyd, zydowski) — i one domi-
nuja w omawianym zbiorze — albo pozytywnie (Polska, Poznan, polski).

Tabela 3. Uklad rangowy sléw kluczy naglowkow czasopisma ,,Pod Pregierz”

Stowa klucze Liczba uzyé Utliozi]al
Zyd 466 44,3
zydowski 315 30,0
Polska 74 7.0
Poznan 74 7.0
polski 68 6.5
firma 54 5.1
RAZEM 1051 100,0

Materiat leksykalny tych naglowkow, ktore zawieraty stowa klucze,
pozwolil na wyodrebnienie 16 kregow tematycznych, co przedstawia po-
nizsza tabela.

12 Historie i znaczenie tego terminu przytacza E. Stachurski, Stowa-klucze
polskiej epiki romantycznej, Krakéw 1998, s. 12-13. W. Pisarek postuguje sie
terminem wyrazy-klucze, W. Pisarek, Poznaé prase..., s. 64.
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Jak widzimy, najbardziej liczebnym kregiem jest <Konkurencja han-
dlowa> i wlasnie temu zbiorowi przyjrzymy sie blizej. Rozpoczniemy od
przegladu statych zwiazkow frazeologicznych, ktore odnosity sie do osob
narodowosci zydowskiej i prowadzonej przez nie dzialalnosci gospodar-
czej. Odnotowalam nastepujace frazeologizmy: i$¢ po trupach (Zydzi idaq
po trupach), byé¢ w czyich$ rekach (Krawiectwo wojskowe w Warszawie
w rekach zydéw)'3, wprowadzaé kogos w btad (Reklama radiowa i kupcy
wprowadzajq w btad klientele), zalewaé rynek (Zydzi zalewajq rynek
wielkopolski i pomorski tandetnemu baterjami do lampek elektrycznych),
wyjsé na czyms (Jak wyszedl Jan Kiepura na zydowskiej reklamie), zbie-
raé plon (Zydowskie biura reklamy zbierajq plon), ktos, co$ spod znaku
czegos$ (O firmie z pod znaku swastyki i zZydowskiej gwiazdy), skoriczyé
z czyms$ (Skoriczyé z zydowskimi przedstawicielamil), nie kijem go, tylko
patkq (Nie kijem go tylko patkaq), stodzi¢ komus zycie (Kto nam ,stodzi”
zycie zydowskimi czekoladami i cukierkami).

Obok wymienionych przyktadéw odnotowatam kilkanascie innowa-
cji frazeologicznych: nie méc narzekaé — nie méc naskarzyé sie na cos
(Zyd Bilski nie moze sie skarzyé na ztq koniunkture), pod wlasnym da-
chem — pod polskim dachem (Zydowskie radioodbiorniki pod polskim da-
chem), stac za kim$ — siedzieé¢ za kim$ (Za angielskaq firmq siedzi zyd),
2yé na czyj$ koszt — zyé z kogos (Z kogo zyje zydek Wall), dostaé sie w
czyjes szpony — w szponach czegos (Warszawa w szponach polipa; Po-
znanianki w szponach zydowskich), cos jest woda na czyj$ miyn — (Na
zydowski miyn...), wyrwaé sie z czyichs$ rgk — wyrwaé cos z rqk zy-
dowskich (Wyrwadé handel zbozem z rak zydowskich), dostaé nauczke
+ nauka nie poszta w las — (Oby nauczka nie poszta w las!), staé na
czele — kroczyé na czele (Na czele przemystu mydlarskiego kroczy Firma
,TUKAN’), poupychaé, poutykaé co$ po kqtach — ukryé cos$ w kqcie (Zy-
dostwo trudno ukryé nawet w kqcie).

Jak wida¢, dobér frazeologizmo6w nie jest przypadkowy: brak tu jed-
nostek leksykalnych konotujacych pozytywny obraz Swiata, a w tym
wypadku — pozytywny obraz os6b pochodzenia zydowskiego i ich dziatal-
nosci handlowej. Zaprezentowane jednostki leksykalne zaliczy¢é mozna
do negatywnie nacechowanych frazeologizméw stylowych. Postuzyly one
do przypisania Zydom ujemnych cech zaréwno charakteru, jak i po-
stepowania, takich jak: bezczelnosé¢, sktonnosé¢ do oszustw, proba do-
minacji na rynku gospodarczym, intryganctwo, chciwos¢, zaborczosc,
dzialanie na swoja korzys¢.

Do spotecznosci polskiej odnosi sie zaledwie kilka zwiazkéw frazeolo-
gicznych: staé na strazy czegos (Korporacja Kupcéw-chrzescijan stoi na
strazy polskiego handlu w Gdyni), co$ zmalato do zera (Gdy nie bedzie
polskich kupcow detalistéw — wytwoérczosé polska zmaleje do zera), z za-
sady (Z zasady nie kupuje u zyda), dopiqé celu (Polak utatwia zydowi

13 W cytatach zachowuje oryginalna pisownie naglowkow.
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dopiecia celu), wziqé kogos na kiet (Wezmy ich na kiell), by¢ wzorem dla
kogos$ (Gdy zyd ma byc¢ wzorem dla Polaka). Odnotowatam dwie innowa-
cje frazeologiczne: braé, wziqé co$ pod rozwage — pod rozwage (Prasie
poznariskiej i kupcom polskim pod rozwage); oddacé komus serce — czyjes
serce bije z mitosci do kogos (Od czterech tygodni bije serce Nawrockiego
z mitosci ku synom Izraela). Trudno nie zauwazyc¢, ze i w tym zbiorze
brak jest pozytywnie nacechowanych jednostek leksykalnych — przewa-
zaja frazeologizmy epatujace czytelnika tresciami zagrozenia, ostatni zas
z wymienionych przykladéw jest przesycony ironig i drwina.

W sktadzie wyekscerpowanych zwiazkow frazeologicznych brak jest
archaizmow czy wyrazow przestarzalych. Ze wzgledu na najnizszy od-
setek analfabetyzmu w dawnym zaborze pruskim tygodnik ,Pod Pre-
gierz” byl pismem adresowanym do szerokiego ogotu, ktéry obejmowat
wszystkie warstwy spoleczne.!* Autorzy artykuléw poshugiwali sie jezy-
kiem nieoficjalnym, pelnym ekspresywizmow, bliskim 6wczesnej potocz-
nej odmianie polszczyzny mowionej. Przytoczone przeze mnie dos¢ liczne
innowacje frazeologiczne mozna uznac¢ za celowe kreacje artystyczne,
raczej niewysokich lotow, ktorych celem byta gra jezykowa prowadzona
z czytelnikiem czesto o niewysokim poziomie wyksztalcenia.

W kregu <Konkurencja handlowa> mozemy wyodrebni¢ cztery pod-
zbiory. Pierwszy z nich zawiera okreslenia oséb, a jego struktura jest wy-
raznie biegunowa. Negatywne postrzeganie Swiata zydowskiego wyrazone
zostato leksemami, z ktorych duza czesc¢ jest neutralna znaczeniowo,
a ktore otrzymaly ujemne zabarwienie pod wplywem kontekstu. Sag to
przede wszystkim nazwy cztonkéw spotecznosci zydowskiej, ktore odnosza
sie do: pochodzenia etnicznego (Zyd, zydostwo, zydek, synowie Izraela),
wykonywanego zawodu (futrzarz zydowski, kupiec, przedstawiciel, prze-
mystowiec zydowski), udzialu w zyciu handlowym (akcjonariusze zydzi,
konkurentka, rywal, wrdg, ,lapacz”, plaga kupiectwa polskiego, polip,
»wspodlnicy” polskiej poczty). Warto dodagé, ze rzeczowniki Zyd, Zydéwka,
Zydek pisane sa zawsze mala litera, co jest dowodem na postrzeganie tych
nazw jako ujemnie nacechowanych, a co stuzy deprecjonowaniu oma-
wianej mniejszosci etnicznej. Ponadto przy wymienianiu oséb pochodze-
nia zydowskiego podawane sa tylko ich nazwiska, pomijane sa imiona
(np. 2yd Bilski) oraz zwroty grzecznosciowe pan, pani, ktére zarezerwo-
wane sa dla os6b pochodzenia polskiego. Drugim zbiorem sytuujacym
sie na biegunie naglowkow niosacych pejoratywne wartoSciowanie sg
okreslenia os6b niebojkotujacych przedsiebiorczosci zydowskiej, niezy-
wiacych uprzedzen wobec Zydow oraz otwarcie wspierajacych te grupe
spoteczng. Najwiecej jest tu nazw identyfikujacych osoby dokonujace za-
kupow w sklepach zydowskich, co ma na celu stygmatyzacje tych osob
lub grup spotecznych, ktorych sa przedstawicielami (oficer, elegantka, ko-

14 M.K. Jeleniewski, Obraz Zyda i Niemca w prasie miedzywojennej Wielko-
polski, Bydgoszcz 2015, s. 7.
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lejarz, obywatelstwo pleszewskie, rezerwisci, poznarnskie sfery towarzy-
skie, Polki, pocztowcy, ,,poznarscy” przemystowcy, wlasciciele domow).
Osoba pomagajaca Zydom to szabesgoj, pogardliwie nazywana takze pa-
chotkiem, ironicznie za$§ spétka (zydzi i spétka). Stownictwo o pozytyw-
nych konotacjach stanowi grupa, w ktorej wystepuja okreslenia Polakow
(robotnik, elegant, drobny kolonialista, polski kupiec detalista, polski cha-
tupnik, polski piekarz, kupiec prowincjonalny). Warto zwréci¢ uwage na to,
ze zarysowany uklad biegunowy omawianego zbioru jest wynikiem stoso-
wania zar6wno wartosciowania systemowego, jak i uzywania identyfika-
tora w postaci przymiotnikow polski, Zydowski, ktore na tamach pisma
»,Pod Pregierz” sa wyraznie nacechowane. Stad zestawiane z rzeczowni-
kiem neutralnym stylistycznie narzucaja mu okreslone wartoSciowanie.

Leksemy, ktore ukonstytuowaly drugi podzbiér, stricte obrazuja za-
gadnienie konkurencji handlowej. W centrum znalazto sie stownictwo
opisujace metody stosowane w handlu przez Zydow, np.: brudne metody
zydowskie w handlu, sztuczki i szacherki, Zyd kaze sobie dwukrotnie
placié za towar, niegodziwe metody zZydowskiej konkurencji, nieuczciwa
zydowska konkurencja, zydowskie monopole w handlu, dziwnie tania
zydowska nafta, tanio$é zydowska, przekupstwo, przedstawiciel wy-
szkolony po zydowsku, forsowadé wyroby zydowskie, bojkot polskich
hurtowni, Jak wyzyskuja zydzi polskich chalupnikéw, kombinacja, oszu-
karicza afera, tajniki zZydowskiego handlu, tajemnica, koniunktura, zama-
skowane zydowskie skiady obuwia. Tutaj mieszcza sie takze dzialania
marketingowe przedstawiane jako zagrozenie dla polskiego kupiectwa:
tryk reklamowy, lawina zydowskich prospektow reklamowych, reklama
radiowa, ogloszenia zydowskie, Zydowskie ulotki, reklama pozyczkowa,
sabotaz (To jest wyrazny sabotaz. Zydowska reklama pozyczkowa i jej
wyniki), zZydowskie biura reklamy. Trzeba podkresli¢, ze pietnowanymi
metodami marketingowymi poslugiwala sie takze sama redakcja czaso-
pisma ,Pod Pregierz”, gdyz kazda ostatnia strona gazety przeznaczona
byla na zamieszczanie reklam sklepéw chrzescijanskich.

Wyraznie zaznacza sie grupa okreslen obrazujacych probe przejecia
polskiego rynku handlowego przez mniejszos¢ zydowska: zalew zZydow-
ski polskich rynkéw mydlarsko-kosmetycznych, Zydzi zalewajq rynek
wielkopolski, wykupuja systematycznie wszystko co polskie, importerzy
owocow obsadzaja wszystkie placéwki zydami, gwattowny napor zy-
dowskich fabrykantéw, rywalizowaé zawziecie z Polakami, opanowaé
w 99 procentach, handel owocami potudniowymi opanowany, niszczyc,
zagrazadé bytowi drobnych kolonialistéw, okupacja Starego Rynku przez
zydoéw, atak zydow, podczas jarmarkow zjezdza sie ich cata falanga, nie-
bezpieczeristwo zydowskie.

W omawianym zbiorze obecne sa zwroty zwiazane z dokonywaniem
transakcji: placié Zydowi, Zyd: posredniczy, kupuje towar u Polakéw,
urzadza sprzedaze, handluje wszystkim, podwyzsza cene (Pomararicze
stanialy a zydzi podwyzszajq na skrzyni o 10 ztotych).
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Dosy¢ liczny jest zbior leksemow odnoszacy sie do dziatow handlo-
wych oraz produktéw handlowych. Przede wszystkim odzwierciedla on
wyraznie zarysowana, uproszczona, bo dychotomiczna, wizje swiata,
w ktérym to, co dobre, sygnalizowane jest uzyciem przymiotnika chrze-
Scijariski, a to, co zle — przymiotnika Zydowski. Dominuje tu postrzega-
nie negatywne, co przejawia sie przede wszystkim w stalej enumeracji
produktéw zydowskich, ktorych ilos¢ wydaje sie nieskonczona, np.: 2y-
dowskie fabrykaty; dewocjonalia; mieso, sacharyna, owoce potudniowe,
Sledzie, zydowskie piwo, wino mszalne, zydowskie wino, sél, pomaran-
cze, czekolady, cukierki, Zydowskie koniaki, niepolskie drozdze, szynka,
Swiqteczne strucle z zydowskiej magki; mundur, futro, obuwie, kapelu-
sze, dodatki do kapeluszy, czapki, poriczochy, wiéczka zydowska, nici,
tasiemki, kilimy, torebki; mydto, wyroby mydlarskie, ostrza do golenia;
radioodbiorniki, baterie do lampek elektrycznych, lampki na groby; mate-
riaty budowlane, forniery, drzewo, zydowskie piecyki, zZydowska nafta;
narty, petardy, zydowskie tutki do papieroséw; zydowskie opony, czesci
samochodowe, czesci rowerowe, wyroby gumowe, opony i detki. Celem
wyliczen jest bez watpienia ostrzeganie czytelnika przed kupnem tych
rzeczy, o czym Swiadcza czesto pojawiajace sie przymiotniki: tani, tan-
detny, zydowski, nielegalny, nieczysty. Trzeba zaznaczy¢, ze leksem tani
nie jest tu dodatnio nacechowany, gdyz przymiotnik ten uzyty w odnie-
sieniu do zydowskiego sklepu wprowadzal presupozycyjnie informacje
o zlej jakosci produktow.

Jesli chodzi o branze handlowe, to najczesciej wymieniane sa: fa-
bryki wédek, browary, wytwdrnie win, krawiectwo wojskowe, branza
radiowa, rybotéwstwo, motoryzacja, poczta, handel drzewny, branza ze-
garmistrzowsko-jubilerska, handel zbozem, handel futrzany, rynki my-
dlarsko-kosmetyczne. Okreslenia zwiazane z handlem prowadzonym
przez chrzescijan sg zawsze dodatnio nacechowanie i pojawiaja sie w na-
glowkach rzadko, co moze stuzy¢ uwypukleniu rzekomo znikomej po-
zycji Polakow na tym polu w poréwnaniu z zalewem i naporem handlu
zydowskiego. Najczesciej uzywane sg tu dwa przymiotniki: chrzescijariski
(maslanka, wyrodb, kupiec-chrzescijanin, placowka finansowa; DROGO-
WSKAZ. Spis firm chrzescijariskich godnych polecenia w Poznaniu) i pol-
ski (handel nabiatem, mennica, wydawnictwo pocztéwek; polski towar
i tylko u Polaka). Znamienny i jakby tracacy patetyzmem biblijnym jest
rzeczownik drogowskaz, tu uzyty w znaczeniu przenosnym.

Trzecim zbiorem sa nazwy odnoszace si¢ do miejsca i czasu prowa-
dzenia handlu przez Zydow: Zyd ulokowat sie, rynek wielkopolski i po-
morski, jarmark, centrum Poznania, sktad zydowski, nielegalne fabryki,
magazyn zydowski, sklep, sktad obuwia, hurtownia, stragany zydow-
skie, salon samochodowy, sktady drogeryjne; w niedziele, okres przed-
gwiazdkowy, urzadza sprzedaze gwiazdkowe, wytadowuje towar przy
udziale robotnikéw w niedziele. Jako wysoce naganne postrzegane jest
zwlaszcza prowadzenie handlu przez Zydow w niedziele, ktora dla chrze-
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Scijan jest dniem $wietym. Przywolywanie tej okolicznosci stuzy wska-
zywaniu na odmiennos¢ zaréwno religijna, jak i kulturowa spotecznosci
zydowskiej. Narzuca to identyfikacje jej cztonkéw jako obcych pod wzgle-
dem religijnym, narodowym i politycznym (bezpanstwowcy), a to daje
przyzwolenie na ich ekskluzje spoteczna.

W sposob wyrazny uwidacznia sie czwarty zbior, ktéry zawiera na-
gtowki obrazujace reakcje Polakow na zagrozenie plynace ze strony do-
minacji handlu zydowskiego. Obecne sg tu grupy wypowiedzen bedacych
sui generis ostrzezeniem: Co zyskala Galicja kupujac u zydow?, Gdy zyd
ma byé wzorem dla Polaka, Historia zydéw poznarnskich, Szczury spa-
ceruja po wystawie zydowskiego sklepu w Warszawie przy ul. Waski
Dunaj, Akademicki Zw. Morski a niebezpieczeristwo zZydowskie; wezwa-
niem do bojkotu i do walki: Nie bedziemy konsumowali zZydowskiego
piwa, Przeczytaj i omijaj!, Robotnicy w Gdyni uchwalili wczoraj unikad
sklepow zydowskich, Nie reklamowaé firm zydowskich, Nie jezdzié na
zydowskich oponach samochodowych, Opony i detki tylko z fabryk chrze-
Scijariskich, Popierajmy wyroby polskie, Polski towar i tylko u Polaka, Boj-
kotujmy zydowskie fabrykaty, Goracy apel redakcji, popieraé¢ wylqcznie
polskie..., Nie kupuj u zyda!, Wyrwaé handel zbozem z rak zydowskich,
Kupujac u zydéw — wspomagasz swego wroga!, Zaprzestaé kupowania
towaréw u zydoéw, a sami z Polski sie wyniosq. Warto takze wskazaé
grupe naglowkow identyfikujacych firmy i sklepy zydowskie oraz infor-
mujacych o objeciu ich dzialalnosci wnikliwymi dochodzeniami, co pre-
suponowato prowadzenie przez Zydow dzialalnosci niezgodnej z prawem:
»Przewodnik katolicki” ogtasza firmy zydowskie, Uzupetniajacy spis firm
i sktadéw zydowskich w Poznaniu, Co pisze prasa o firmie Nachtigal,
Reflektorem po Zrédtach zydowskiej tanio$ci, Demaskujemy zydowskie
fabryki mydta, Handel futrzany w Polsce i jego tajemnice, Pytamy firme
Cegielski.

Nie mozna pomina¢ leksyki, ktorej funkcja byto akcentowanie suk-
cesu polskiej strony w walce ze strona zydowska: Rozrost firmy St. Micha-
towski (oczywiscie polskiej), Stwierdzamy to z radoscia. Polski Zwiqzek
Bokserski zerwat umowe z zydowskq firmaq (...), Zydowskie utrapienie
z szyldami (po wprowadzeniu obowiazku umieszczania na nich imion
i nazwisk wiascicieli) czy Torebki f~-my Ka-Ri-Bi w $mietniku (oczywiScie
torebki produkcji zydowskiej), Likwidacja placéwek zydowskich w Po-
znaniu. Pojawiaja sie tu nagléwki o wydzwieku wprost patetycznym:
Czotowa Prasa Wielkopolska sklada przysiege, ze juz nigdy ogtoszen zy-
dowskich zamieszczaé nie bedzie! Cokolwiek wykona polska reka — to
musi znalezé zbyt! Korporacja Kupcéw-chrzescijan stoi na strazy pol-
skiego handlu w Gdyni.

Rekapitulujac przytoczone egzemplifikacje stownictwa, ktore wy-
pehilo krag <Konkurencja handlowa>, nalezy wskazac¢, ze najbardziej
uwidacznia sie nagromadzenie srodkow jezykowych o ujemnym nace-
chowaniu: zaréwno leksyki, ktorej definicje stownikowe zawierajg odcien
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negatywny, jak i leksyki neutralnej stylistycznie, ale zestawianej w taki
sposo6b, aby stata si¢ nosnikiem wartoSciowania negatywnego.

W odniesieniu do wyekscerpowanego materiatu leksykalnego trzeba
zwroci¢ uwage na to, ze wartoSciowanie negatywne przejawia sie takze
w stosowaniu cudzystowow, ktore nie sg uzywane jako znaki graficzne
oznaczajace cytowanie, lecz shuza modyfikacji stylistycznej znaczenia da-
nego slowa. Wyrazy zapisane w cudzystowie, ktore znalazly sie w nagltow-
kach, wnosza do tresci wypowiedzenia element ironii, drwiny, szyderstwa.
Trzeba zaznaczy¢, ze w omawiany znak graficzny ujete zostaty stowa
neutralne stylistycznie lub dodatnio nacechowane (z wyjatkiem pogar-
dliwego rzeczownika geszeft) - w wypadku pierwszych analizowana ope-
racja jezykowa polegata na ich semantycznej degradacji, a w wypadku
drugich — na odwroéceniu nacechowania: ,geszeft”, ,tanio$é¢”, ,tani”, ,tan-
szy”, ,chrzciny”, , stodzi¢”, ,rywale”, ,,chatlupnik”, ,,metody handlowe”,
»poznanscy” przemystowcey, ,polska” firma, ,polska” fabryka, ,,wspol-
nicy” polskiej poczty.

Zabarwienie ironiczne obecne jest takze w naglowkach opartych na
grze jezykowej. Autorzy artykulow wyzyskuja do tego celu m.in. znacze-
nia przenosne leksemoéw, ich wieloznaczno$é, modyfikuja state zwiazki
frazeologiczne, np.: Zydowskie nici tqczq Warszawe z Poznaniem; Zydzi
i spotka; Nie kijem go tylko patka, ,,Chrzciny” magazynu zydowskiego
» Wolwort”. Odnotowalam wypowiedzi o strukturze symetrycznego prze-
ciwstawienia, np.: Chrzescijariska maslanka a zydowskie opony; Polscy
piekarze... niepolskie drozdze; Zydowskie szynki w polskich zotqdkach,
Polacy zamkneli— zydzi otwieraja; Zydzi kupujq towar u Polakéw a Polacy
u zydow. Trzeba zaznaczy¢, ze w tygodniku ,,Pod Pregierz” na ostatniej
stronie poswieconej reklamie sklepow chrzescijanskich zawsze pojawiaty
sie naglowki o przeciwstawnej tresci — jedne miaty na celu zachecanie do
kupowania u swoich, drugie za$ mialy by¢ ostrzezeniem przed zakupami
w sklepach niechrzescijanskich: Zydowskie hurtownie czesci samocho-
dowych, Chrzescijariskie hurtownie czesci samochodowych; Zydowskie
fabryki czekolady i cukréw, Chrzescijariskie fabryki czekolady i cukrow,
Ostrza do golenia polskiej produkcji, Zydowskie ostrza do golenia.

Podsumowujac dotychczasowa analize, nalezy stwierdzic¢, ze naglowki
prasowe wyekscerpowane z gazety ,,Pod Pregierz” pomimo zréznicowania
sktadniowego i duzego bogactwa leksykalnego odzwierciedlaja wizje rze-
czywistosci zredukowanej do dychotomicznego podziatu na to, co dobre,
czyli polskie, oraz na to, co zte, czyli zydowskie. W sposob niekwestio-
nowany dominuja wypowiedzi zawierajace negatywne wartosciowanie
0s0b pochodzenia zydowskiego oraz ich dzialan, co wyraza sie w ogrom-
nej dysproporcji iloSciowej pomiedzy stownictwem dodatnio i ujemnie
nacechowanym. WartoSciowanie pozytywne pojawia si¢ bardzo rzadko
ijest ono zarezerwowane tylko dla Polakéw chrzescijan. W przytoczonych
przeze mnie egzemplifikacjach gléwnymi no$snikami negatywnego warto-
Sciowania jezykowego sg leksemy prymarnie i sekundarnie nacechowane
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aksjologicznie.!® Zgromadzony przeze mnie materiat leksykalny ilustruje
wszystkie jawne (krytyka i nagana, potepianie i osadzanie) i zakamu-
flowane (podejrzenie, posadzenie, pomowienie; kalumnia, oszczerstwo,
potwarz; plotka; zdrada, denuncjacja, donos, anonim; dowcip i kawat;
ironia) formy dziatan jezykowych wpisujacych sie w zjawisko agres;ji je-
zykowej.'6 Poza warstwg leksykalna przejawia sie ono w uksztaltowa-
niu skladniowym nagléwkow (zwlaszcza w wyborze formy pytajnej badz
trybu rozkazujacego), w postaci graficznej (negatywne okreslenia pisane
bywaja czcionka pogrubiong i o duzym rozmiarze) oraz w kwestiach or-
tograficznych (pisownia rzeczownika Zyd i rzeczownikéw pochodnych od
tego leksemu mala litera). Uzycie tego typu Srodkéw jezykowych na ta-
mach czasopisma ,Pod Pregierz” wpisuje sie w akty agresji jezykowej,
gdyz bylo to dzialanie majace na celu wyrzadzenie krzywdy mniejszosci
zydowskiej przez stygmatyzacje, stereotypizacje oraz przez nawotywa-
nie do czynnej dyskryminacji jej cztonkéw. Bylo to zjawisko jezykowe
tym bardziej szkodliwe, ze w czasach 20-lecia miedzywojennego prasa
byla srodkiem masowego przekazu, a na terenie bylego zaboru pruskiego
- ze wzgledu na znikomy odsetek analfabetyzmu - byla takze szczegoélnie
skutecznym narzedziem propagandowym.
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Summary

This paper is dedicated to the lexical issues of the Polish language of the
interwar period approached from the angle of language ethics. It represents the
stream of structuralist research and has been prepared in accordance with the
synchronic method. The author concentrates on describing selected aspects of
the language of newspaper headlines. The object of the research paper is the
lexical corpus of 106 issues representing 5 annals of a radical antisemitic weekly
titled ,Pod Pregierz” (“In the Pillory”). The outcome of the performed analysis
of the vocabulary of headlines has shown that the dominance of the lexical
linguistic measures which negatively evaluate the Jewish community fully fits
the lexis of ,Pod Pregierz” into the phenomenon of language aggression.
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JEZYK PISM JOZEFA PILSUDSKIEGO - ROK 1920

1

Niniejsze opracowanie rozpoczyna cykl artykuléw poswieconych je-
zykowi pism Jozefa Pilsudskiego. Podstawe materialowa stanowi 10-to-
mowa edycja pt. Pisma zbiorowe. Wydanie prac dotychczas drukiem
ogloszonych, ktéra ukazata sie w latach 1937-1938 nakladem Instytutu
Jozefa Pitsudskiego.!

Prezesem Instytutu Joézefa Pilsudskiego byt Walery Stawek, jeden
z najblizszych wspoélpracownikow Marszatka za jego zycia, po jego Smierci
(w 1935 roku) odsuniety od wplywow i funkcji politycznych przez E. Ry-
dza-Smiglego i jego zwolennikéw. Formalna — li tylko — funkcja prezesa
Instytutu Joézefa Pilsudskiego byta wynikiem tych politycznych machina-
cji, nie zmienia to jednak faktu, Ze naleZy wierzy¢ w szczeros¢ stow Wa-
lerego Stawka, ktéry w Przedmowie do Pism zbiorowych — przedstawiajac
motywy opracowania edycji — wyrazatl sie o autorze dziela z prawdziwym
uwielbieniem:

Dziedzictwem, jakie Narodowi pozostawil, jest to, co zrobil, czego dokonal. Twoérczosé
Jego wypowiadala sie w czynach, a to, co moéwil i pisal, bylo z praca i czynami tak
bezposrednio zwigzane, ze jest dzi§ ich wyjasnieniem.

Wielkosci Jego postaci ogarnaé i przemierzy¢é moze nie zdotamy, umystem nie obej-
miemy. Lecz kazdy z nas w spusciznie pisarskiej Jozefa Pilsudskiego znajdzie na-
Swietlenie historii epoki, znajdzie prawdy proste a najistotniejsze, w znaczeniu swym
wieczne, znajdzie uczucia z dziejami Narodu zespalajace, znajdzie podniete do wta-
snych przemyslen.?

1 Podstawe ekscerpcji materialu stanowi wydanie reprintowe — Agencja Wy-
dawnicza i Reklamowa ,Akces”, Warszawa 2015; tekst traktatu Rok 1920 zostatl
opublikowany w t. VII, s. 9-165.

2 W. Stawek, Przedmowa [w:] J. Pitsudski, Pisma zbiorowe, Warszawa 1937,
t. I, s. VIL
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Abstrahujac od ocen historycznych i aksjologii politologicznej, na-
lezy stwierdzié¢, ze — bez watpienia — Pisma zbiorowe Jozefa Pilsudskiego
sg odzwierciedleniem konicowego okresu rozwoju jezyka polskiego doby
nowopolskiej, zawieraja one bowiem roznorakie teksty, ktére powstaty
w ciagu pétwiecza, w latach 1885-1935.

To piecdziesieciolecie jest chronologicznie usytuowane na pograniczu
dwoch faz wyréznianych ze wzgledu na formy komunikacji jezykowej,
wystepujace i dominujace w obrebie polskiej wspoélnoty komunikacyjnej,
tj. fazy komunikacji mieszanej — oralnej i graficznej (~1863—~1920) oraz
fazy komunikacji graficznej i oralnej (~1920-~1960).3 Pierwsza z nich
(ktorej poczatki tacza sie z datg urodzin Jézefa Pilsudskiego — 1867 r.)
charakteryzuje sie krystalizacjg funkcji komunikacji mowionej i pisanej
w calej wspdlnocie komunikacyjnej, uswiadomieniem sobie przez ogét
uzytkownikow polszczyzny rangi komunikacji pisanej oraz procesami de-
mokratyzacji komunikacji pisanej. Druga faze (na ktoérej pierwsza potowe
przypada Smier¢ Jozefa Pilsudskiego — 1935 r.) cechuje wspotwystepo-
wanie komunikacji méwionej i pisanej w catej wspoélnocie komunikacyj-
nej, zroznicowanie funkcjonalne typow komunikacji méwionej i pisanej
w wypowiedziach ogétu uzytkownikéw polszczyzny oraz stopniowa de-
mokratyzacja zbiorowej komunikacji méwionej dzieki upowszechnianiu
sie radia.

Pisma Jézefa Pilsudskiego prezentuja zatem ten fragment ewolucji
zdolnosci komunikacyjnych jezyka polskiego, w ktérym — z jednej strony
nastepuje zrownowazenie funkcjonalne komunikacji mowionej i pisanej,
z drugiej za$ — ich funkcjonalne zréznicowanie. Jest to dla polskiej wspol-
noty — jak sie wydaje — czas przelomu w komunikacji podobny do tego
pod wzgledem rangi cywilizacyjnej (cho¢ zasadniczo rézny jakosciowo),
ktory dokonuje sie wspolczesnie w wyniku komunikacji elektroniczne;j.
Jozef Pilsudski jest typowym przedstawicielem tych uzytkownikéw pol-
szczyzny, dla ktorych powyzsze procesy stanowily osnowe ich dziatan
jezykowych, dlatego tez cechy jego idiolektu moga stanowi¢ podstawe
wnioskow o charakterze ogdlniejszym na temat ksztattu polszczyzny na
przetomie XIX i XX w. oraz w 20-leciu miedzywojennym. Moim zdaniem
motywuje to w stopniu wlasciwym prébe opisu jezyka tych pism.

Pisma zbiorowe stanowia drugie wydanie dziet Jozefa Pilsudskiego,
pierwsze ukazalo sie w latach 1930-1936 pt. Pisma — Mowy — Rozkazy
z inicjatywy Instytutu Badania Najnowszej Historii Polski i byly w nim
zawarte tylko teksty, ktére byly publicznie ogloszone drukiem. Pisma

8 Zob. S. Dubisz, 2002, Jezyk — Historia — Kultura (wyktady, studia analizy),
Warszawa, t. I, s. 23-24; tenze, 2011, Uwarunkowania ewolucji odmian komuni-
kacyjno-stylowych w dziejach polszczyzny, ,Rozprawy Komisji Jezykowej LTN”
LVII, s. 2021 (19-32); tenze, 2016, Jezykoznawcze studia polonistyczne (pisma
wybrane, uzupetnione, zmienione), t. IV: Historia jezyka polskiego, Warszawa,
s. 39-42.
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zbiorowe zawierajg réwniez wylacznie teksty drukowane, ale przyjeto za-
sade opierania sie na pierwodrukach i znacznie poszerzono zakres ma-
teriatow:

Tak wiec ,Pisma Zbiorowe” zawieraja wszystkie utwory ogloszone drukiem w ,Pi-
smach — Mowach — Rozkazach”, w zbiorze p.t. ,1926-1929” (wydanie II, 1926-1930)
oraz w ,,Tomie Dodatkowym” ,Pism — Méw — Rozkazéw” (Suplementy), do czego docho-
dza ponadto ,Poprawki Historyczne”, oraz prace nie ogloszone dotychczas w zadnym
wydaniu ksiazkowym. (...) Przy opracowywaniu prac nigdzie dotychczas nie oglasza-
nych, redakcje oparto na pierwodrukach, a tam, gdzie to bylo mozliwe, siegnieto do
rekopiséw. W wypadkach, kiedy istnialy rozmaite przekazy drukowane, jak np. roz-
maite teksty przemowien, oglaszane w rozmaitych dziennikach, to stosowano szcze-
gotowa analize, ktéra pozwolita odtworzy¢ tekst najbardziej wiarygodny.*

Przyjecie zasady niesiegania do rekopisow motywuje — oczywiscie
— wniosek, ze w tekstach opublikowanych w Pismach zbiorowych moga
wystepowac cechy charakterystyczne nie tylko dla idiolektu J. Pitsud-
skiego, ale takze bedace wynikiem prac redakcyjnych badz niedoktad-
nych zapisoéw jego wystapien publicznych lub swiadomych przeinaczen.
Z filologicznego punktu widzenia jest to wada podstawy materialowej, ale
de facto dotarcie do pierwopiséw rekopismiennych jest niemozliwe. Dla-
tego tez stosuje sformulowanie jezyk pism Joézefa Pitsudskiego, nie zas
— jezyk / idiolekt Jézefa Pitsudskiego. Wada ta nie ma — moim zdaniem
— wiekszego znaczenia dla badan historycznojezykowych, gdyz te teksty
Z pewnoscia prezentuja stan polszczyzny z okresu 20-lecia miedzywojen-
nego z niewatpliwym nalotem idiolektalnym ich autora.

Rok 1920 to najobszerniejszy tekst autorstwa Jozefa Pilsudskiego.®
Autor Wstepu do tego tomu — Jozef Moszczenski — tak ten tekst anonso-
wat:

»~Rok 1920” zajmuje w spusciznie pisarskiej Marszatka Jézefa Pilsudskiego zupetnie
szczegoblne miejsce. Nie tylko dlatego, ze jest najwickszym z dziel napisanych przez
Niego. Sktadaja sie na to i inne glebsze przyczyny. Gléwna z nich jest znaczenie hi-
storyczne okresu, ktéry omawia i decydujaca rola odegrana w nim przez Pitsudskiego.
O okresie tym moéwi Pilsudski: ,rok 1920 pozostanie w dziejach co najmniej dwoch
panstw i narodéow rokiem dtugo pamietnym” i dalej ,Nie chce wchodzi¢ w dociekania
czy boje toczone w tym roku swym znaczeniem nie obejmowaly znacznie szerszych
kregéw, niz zakreslone one byly granicami obu panstw, bedacych w sporze wojen-
nym”. Zagadnienie to szczegélowiej potraktowat lord d’Abernon szef misji angielskiej
wystanej w roku 1920-tym do Polski; nazywa on bitwe warszawska stanowiaca punkt
kulminacyjny 1920-go roku — osiemnasta decydujaca bitwa §wiata, wydajac pod tym
tytulem swoje wspomnienia z pobytu w Polsce.®

4 O0d wydawcéw [w:] J. Pitsudski, Pisma zbiorowe, op. cit., s. XI-XII.
5 Zob. J. Pitsudski, Pisma zbiorowe, op. cit., t. VII, s. 9-165.
6 J. Moszczenski, Wstep [w:] J. Pilsudski, op. cit., s. 1.
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Rok 1920 zostal napisany przez J. Pilsudskiego w ciagu trzech mie-
siecy — od kwietnia do czerwca 1924 r. Byta to odpowiedz na krytyke jego
osoby i dzialalnosci, prowadzong w tym czasie przez jego przeciwnikow
politycznych (Pilsudski byt wowczas odsuniety od funkcji politycznych
i wojskowych), a takze polemika (cho¢ moze byt to tylko pretekst) z te-
zami przedstawionymi przez M. Tuchaczewskiego (dowodce wojsk so-
wieckich podczas ofensywy w 1920 r.) w cyklu wyktadoéw pt. Pochéd za
Wiste, wygtoszonym w lutym 1923 r. w moskiewskiej Akademii Wojsko-
wej.
Rok 1920 to traktat z zakresu doktryny wojskowej, ale zarazem tekst
ukazujacy rézne meandry psychologii wojny oraz esej propagandowo-
-dydaktyczny. Pierwsze wydanie Roku 1920 ukazalo sie jesienia 1924 r.,
drugie — w 1927 r., a trzecie stanowi VII tom Pism zbiorowych wydany
w 1937 r. W 20-leciu miedzywojennym ten traktat miatl cztery przektady
i cztery wydania zagraniczne — jezyk rosyjski, Moskwa 1926; jezyk fran-
cuski, Paryz 1929; jezyk wegierski, Budapeszt 1934; jezyk niemiecki,
Blomberg 1935.

Na wstepie przedmowy do swego szkicu J. Pilsudski nastepujaco
przedstawia motywy jego opracowania i wydania:

P. Tuchaczewski (nie moge znalez¢ innej formuly, gdyz nie wiem, czybym okresleniem
rangowym nie urazil w czymkolwiek swego bylego przeciwnika) wydat Swiezo ksia-
zeczke p.t. ,Pochoéd za Wisle”, ja zas zostalem zaproszony przez polskich tej ksiazeczki
wydawcow o danie polskiej publicznosci swej tego dzietka oceny i przeciwstawienia
mysSlom i ujeciom kazdorazowej sytuacji wodza jednej z partyj walczacych mysli i ta-
kiegoz ujecia wodza z naszej strony. (...) zgodzitlem sie chetnie na propozycje wydaw-
cow, gdyz sama metoda ujecia pracy przez p. Tuchaczewskiego niezwykle sprzyja
zadowoleniu szeroko odczuwanych u nas potrzeb wyswietlenia wielu zjawisk, przezy-
tych przez nas tak gleboko w przetomowym dla naszej ojczyzny r. 1920.7

Grafo-fonetyka

Tekst Pism zbiorowych Jézefa Pilsudskiego reprezentuje gtownie pi-
sana odmiane polszczyzny ogélnej z okresu 1885-1935. Nic tez dziw-
nego, ze niezwykle rzadko wystepuja w nim odmiennosci o charakterze
graficzno-fonetycznym odbiegajace od postaci zgodnej z zasadami orto-
grafii. Tak tez jest w tekscie Roku 1920.

1) Spélgtoska -s- w pozycji ogp. -$-; depalatalizacja -$- > -s-: spiesznie
[134], pospiesznie [135], pospieszny [140] — cecha sporadycznie wyste-
pujaca w tekscie [sp.].

7 J. Pitsudski, Przedmowa [w:] tegoz, op. cit., s. 9-10.
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Jest to cecha regionalna, charakteryzujaca tzw. polszczyzne wilenska
jeszcze u schytku XX w. Jest zatem wielce prawdopodobne, ze wystepo-
wala ona w idiolekcie Jozefa Pitsudskiego.? Zarazem trzeba podkreslié,
ze taka wymowa byla w 20-leciu miedzywojennym w pelni aprobowana
przez wydawnictwa poprawnosciowe i dlatego (zapewne) zostala zacho-
wana w tekscie Pism zbiorowych.®

Fleksja

W tym wypadku cech, ktére zastuguja na odnotowanie, jest juz znacz-
nie wiecej, charakteryzuje je takze zréznicowanie frekwencji tekstowe;.
Ogolnie nalezy je podzieli¢ na dwie grupy: 1) takie, ktore w 20-leciu mie-
dzywojennym mialy charakter ogolnopolski, nie byly nacechowane, ale
we wspolczesnej polszczyznie sg przestarzale lub sa juz archaizmami,
2) takie, ktore juz w tekScie Pism zbiorowych sa nacechowane (chronolo-
gicznie, stylistycznie, regionalnie, idiolektalnie), a we wspodlczesnej pol-
szczyznie ich status bywa rézny.

Do grupy pierwszej naleza takie jak:

1) M. Im. rzeczownikéw r. m. z koncoéwka -owie: autorowie [139] — [sp.].

2) D.Im. rzeczownikoéw r. m. z koncéwka -6w: strategikéw [10], dziata-
czow [14] - [sp.].

3) D. Im. rzeczownikéw r. m. z konicowka zerowa: ze swoich bark [40]
- [sp.]-

4) D. lm. rzeczownikéw r. z. zakonczonych na -‘a z koncéwka -ij/-yj:
partyj [9], operacyj [10, 11], dywizyj [13, 14, 18, 38|, armij [14, 15],
kompanij [19], obserwacyj [19], linij [26, 84], sytuacyj [28], opinij
[38], fortyfikacyj [94], kalkulacyj [96, 145]|, kombinacyj [96], kontr-
kombinacyj [97], koncentracyj [97], decyzyj [100], koncepcyj [119],
relacyj [134], rewizyj [148], informacyj [151], iluzyj [151], instytucyj
[152] — cecha czesto [cz.] i regularnie wystepujaca w tekscie.

5) Inny rodzaj rzeczownikéw: cytata [139] - [sp.].

Pozytywny status poprawnosciowy wymienionych wyzej cech flek-
syjnych jednoznacznie okreslaja rozstrzygniecia w SPPSz.10
W grupie drugiej nalezy wymienic¢ cechy nastepujace:

6) D.Im. rzeczownikow r. n. z koncowka zerowa: mnéstwo 6cz [9] — [sp.].
W SPPSz ta forma jest okreslona jako rzadko wystepujaca, mozna
zatem przyjacé, ze jest — zarazem — forma o ograniczonym zakre-

8 Por. S. Dubisz, 2013, Status polszczyzny Kreséw Wschodnich [w:] tenze,
Jezykoznawcze studia polonistyczne (pisma wybrane, uzupetnione, zmienione),
t. I: Dialektologia i jej pogranicza, Warszawa, s. 109 (91-129); tenze, 1991, Styliza-
gja jezykowa w gawedach ,, Wincuka”, ,Poradnik Jezykowy” z. 9-10, s. 343-352.

9 Zob. S. Szober, 1966, Stownik poprawnej polszczyzny [SPPSz], Warszawa,
wyd. VI, s. 453 i in. (wydanie I ukazato sie w 1937 r.).

10 Zob. SPPSz, s. 69, 148, 73, 114 iin.
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7)

9)

10)

sie wystepowania w plaszczyznie spotecznej i geograficznej, a takze
forma przestarzala. Potwierdzaja to notacje w Stownikach jezyka
polskiego S.B. Lindego — w ktéorym forma écz ma kwalifikator wia-
Sciwie — oraz pod redakcja W. Doroszewskiego — w ktérym ma kwa-
lifikator rzadziej.!!

Zmiana r. mos. rzeczownikow na r. nmos.: bolszewiki uciekaty [128],
Sowiety prowadzity [149] — [sp.].

Sa to formy nacechowane ekspresywnie o zabarwieniu pejora-
tywnym, charakterystyczne dla polszczyzny potocznej — zaré6wno
w okresie 20-lecia miedzywojennego, jak i wspolczesnie.

Koncowka z deklinacji migkkotematowej w odmianie zaimkow twar-
dotematowych: takie same nieporozumienie [37] — [sp.]-

Jest to forma niepoprawna, przed ktéra przestrzega SPPSz, a wiec
widocznie wéwczas wystepujaca, bedaca — by¢ moze — wynikiem
upodobnienia fonetycznego, swoistej kontaminacji fleksyjnej lub
regionalnej odmiany pod wplywem poéinocnokresowego samy zam.
sam.1?

Ruchomos¢ koncowek osobowych form czasownikowych w czasie
przeszlym oraz wykladnikéw trybu przypuszczajacego: czybym...
nie urazit [9], anim podejrzewat [23], gdym przeszedt [26], gdym
dowodzit [29], gdym otrzymat [31], com przygotowal [31], gdym
oceniat [42], gdym poréwnatl [49], przyjacby moégt [67], ktéresmy no-
sili[70], gdym Sledzit [103], gdym wrécit [109], gdym zaczynat[116],
zem nie mogt [119], gdym ustyszat [127], gdym dawal [144], zesmy
mieli [145], gdym musiat [164] — [cz.].

Genetycznie jest to zjawisko o charakterze ogélnopolskim, uwarun-
kowane historycznymi czynnikami rozwojowymi (aglutynacja zto-
zonych form koniugacyjnych czasownika), majace szeroki zakres
wystepowania w polszczyznie 20-lecia miedzywojennego i wspol-
czesnej.!3 W czesci polaczen tego typu formy maja nacechowanie
potocznoscia i w takim zréznicowaniu funkcjonujg takze w tekscie
Pism zbiorowych.

Formy czasu zaprzeszlego: zmienialem juz byt dowédcéw [114],
zwykt byt wierzydé [149] - [sp.].

Opracowania wskazuja na ograniczanie zakresu wystepowania tych
form w okresie 20-lecia miedzywojennego, chociaz jak wiemy — jako
sktadniki idiolektéw — wystepuja one az do dzis.'* W pismach Jézefa

11 Zob. S.B. Linde, 1857, Stownik jezyka polskiego [SL], Lwow, t. I, s. 531;
W. Doroszewski (red.), 1963, Stownik jezyka polskiego [SJPDor|, Warszawa, t. V,
s. 913.

12 Por. SPPSz, s. 571.
13 Por. D. Buttler, H. Kurkowska, H. Satkiewicz, 1973, Kultura jezyka pol-

skiego. Zagadnienia poprawnosci gramatycznej, Warszawa, s. 287-288.

14 Zob. S. Dubisz, 2018, Sytuacja jezyka polskiego w minionym stuleciu

(1918-2018), ,Poradnik Jezykowy” z. 8, s. 20 (7-25); S. Szober, 1962, Grama-



JEZYK PISM JOZEFA PILSUDSKIEGO — ROK 1920 85

Pitsudskiego, z racji sporadycznosci, maja nacechowanie chrono-
logiczne (sg przestarzale) i stylistyczne (wprowadzaja odcien hiera-
tycznosci).

Skladnia

1) Narzednikowa postac¢ orzecznika przymiotnikowego (imiestowo-
wego) w orzeczeniu imiennym: niechybnym jest [9], potrzebnq byta [12],
abym mégt byé wolnym [13], naturalnym jest [15], wydawat sie naj-
odpowiedniejszym [19], czynili zaleznym [23], nie byly podobnymi [25],
wydaje sie stusznaq [28], dziwnym sie wydaé musi [34], koniecznym jest
[35], widocznym jest [37], stalaby sie zdatng [40], wydawal sie tym-
czasowym [42], wydaje mi sie nieprawdopodobnym [44], bedq nieznisz-
czalnym [43], stato sie oczywistym [46], czut sie swobodnym [57], bytby
bardzo tatwym [58], nie jest niemozliwym [62], stala sie powszechnie
znanq [67], zdawaly sie byé bezptodnymi [69], ukaranym byé musi [70],
charakterystycznym jest fakt [75], jest bardzo czynnaq i skutecznq [77],
watpliwym sie wydaje [80], dobitg by¢ mogla [83], nie wydaje mi sie
mozliwym [92], okazaly sie daremnymi [94], byla trudniejszq i ciezszq
moralnie [98], okazaty sie ztudnymi [103], data rozkazu niezaleznag byta
[110], z ktorego juz wyciagnietq byta [116], nie még? sie wydawad real-
nym [127], nie byta zdolna [133], sytuacja stata sie ciezka [134], obojet-
nym jest dla strategii [149], sadzonym jest [151] — [cz.].

W odniesieniu do polszczyzny 20-lecia miedzywojennego przyjmuje
sie, ze jest to zjawisko o duzej frekwencji, zintensyfikowane w okresie II
wojny Swiatowej.!® Zapisy to potwierdzaja, formy te w tekstach Jozefa
Pitsudskiego wystepuja z duza frekwencja, cho¢ nie sg bezwyjatkowe.
Zapewne oddaje to rzeczywisty stan w 6wczesnej polszczyznie ogélnej,
prawdopodobnie z pewnym nalotem archaiczno-regionalnym charakte-
rystycznym dla jego idiolektu.

2) Szyk czlonéw skladniowych w zdaniu

2.1) Przydawka (przymiotna — zaimkowa, imieslowowa) wtasciwo-
Sciowa charakteryzujaca w postpozycji: losy nasze polskie [9], z przewagi
na ten sposéb danej [13], w opisie dzialari swoich [14], w armii naszej
[15], przy odwrocie naszym [18], wojska nasze [20], sit swoich [24], roz-
ktad szczegotowy wojsk [30], zdaniem moim [40], wojsk naszych rozbi-
tych [42], nad bitwaq ta [64], notatke mojq [100], czes$é sit moich [116],
rozkaz méj [131], do strazy przedniej nalezacego [134], wstep z listu
mego [134], do rozkazu mego [136], kompania moja [161] — cecha o Sred-
niej frekwencji tekstowej [Sr.].

tyka jezyka polskiego, Warszawa, wyd. XII, s. 270271 (wyd. I ukazalo sie w la-
tach 1914-1916).

15 Por. I. Bajerowa, 2003, Zarys historii jezyka polskiego 1939-2000, War-
szawa, s. 73; S. Dubisz, 2018, Sytuacja jezyka polskiego..., op. cit., s. 20.



86 STANISLAW DUBISZ

Z punktu widzenia polszczyzny wspolczesnej jest to szyk odwrotny do
zalecanego, ale woéwczas wystepujacy, co potwierdzaja takze przyklady
podawane przez S. Szobera.!¢ Nalezy zatem widzie¢ w tej cesze odzwier-
ciedlenie polszczyzny ogdlnej 20-lecia miedzywojennego z pewnym ele-
mentem autorskiej indywidualizacji stylistyki Pism zbiorowych.

2.2) Przydawka przymiotna gatunkujaca w prepozycji: sgsiedniej
z nami Sowieckiej Rosji [9] — [sp.].

Sporadyczny rusycyzm regionalnokresowy, ktory poswiadcza kre-
sowg geneze idiolektu Jozefa Pitsudskiego.!”

2.3) Postpozycyjny szyk lacznika w orzeczeniu imiennym: bitwa sto-
czona zostala [21], czyniong byta [24], widocznym jest [37], juz wycia-
gnietq byla [116] — [cz.].

Cecha o duzej frekwencji i regularnosci tekstowej, cho¢ nie bezwy-
jatkowa, pozostajaca w zwiazku z pozycja orzeczenia na koncu frazy
(zdania), co charakteryzuje polszczyzne wileriska.!'® Mozna ja zatem in-
terpretowac jako regionalizm kresowy w idiolekcie J. Pilsudskiego.

2.4) Postpozycyjny szyk cztonéw modalnych w orzeczeniu ztozonym:
niewiele znaczyc¢ mogta [117] — [sp.].

Cecha o podobnej genezie jak poprzednie o zasiegu idiolektalnym.

2.5) Emfatyczny postpozycyjny szyk zaimka osobowego ja: Sam ja,
naczelny wédz wojsk polskich, z pewnym podziwem i poczuciem krasy
nowosci odnajduje... [100] — [sp.].

Bez watpienia cecha indywidualna i idiolektalna, majaca wyrazna
funkcje ekspresywna. Na marginesie mozna zaznaczyc¢, ze w SPPSz przy-
kladow z tym szykiem nie znajdujemy.

3) Przyimek (wskaznik zespolenia) ku w konstrukcjach kierunko-
wych: ku Moskwie [21], ku Rzeczycy [31], ku frontowi [72], ku pétnocy
[75], ku potudniowi [90], ku dotowi [91], ku Lidzie [91], ku Paryzowi [97],
ku Warszawie [98], ku Niemnowi [99], ku Grodnu [99], ku zachodowi
[104], ku stolicy [104], ku Wisle [105], ku lewemu skrzydtu [110], ku De-
blinowi [116], ku Lwowu [118], ku pétnocy [118], ku nam [122], ku polu-
dniowi [132], ku wschodowi [135], ku Ostrotece [137], przykué ku sobie
[141] — [Sr.].

Ten wskaznik zespolenia ma charakter ogélnopolski (dzisiaj ksigz-
kowy), chociaz w 20-leciu miedzywojennym zaznaczyla sie tendencja do
ograniczania jego zakresu wystepowania.!® U J. Pilsudskiego jest nato-

16 Zob. A. Markowski (red.), 1999, Nowy stownik poprawnej polszczyzny
PWN [SPPMark], Warszawa, s. 1728-1729; S. Szober, 1962, Gramatyka...,
op. cit., s. 312.

17 Zob. Z. Kurzowa, 1993, Jezyk polski Wileriszczyzny i kreséw péinocno-
wschodnich XVI-XX w., Warszawa—-Krakow, s. 309-310.

18 Por. S. Dubisz, 2013, Status polszczyzny..., op. cit., s. 110.

19 Por. S. Dubisz, 2018, Sytuacja jezyka polskiego..., op. cit., s. 20.
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miast swego rodzaju idiolektyzmem frekwencyjnym, wyraznie zaznaczo-
nym w tekstach.

4) Wskaznik zespolenia diazam. do: rozporzqdzalny dla boju [19] - [sp.].

Jest to rusycyzm regionalnokresowy, uwarunkowany geneza idio-
lektu autora Pism zbiorowych.?°

5) Wskaznik zespolenia co zam. jesli chodzi o..., dotyczqcy...: gdym
poréwnywat wszystko to, co pisze p. Tuchaczewski, z datami i danymi,
ustalonymi powoli przeze mnie, co do naszych wojsk, a rowniez z datami
i danymi...co do wojsk dowodzonych przez p. Tuchaczewskiego... [49]
- [sp.]-

W. Doroszewski uznaje konstrukcje co do z rzeczownikiem w dopet-
niaczu za dawnq i egzemplifikuje ja cytatami z tekstow XVIII- i XIX-wiecz-
nych. W 20-leciu miedzywojennym co ograniczalo zakres wystepowania
pod wplywem wskaznika ktéry (co prawda — w innej funkcji).?! Pozwala
to na wniosek, ze mamy tu do czynienia z idiolektyzmem Joézefa Pilsud-
skiego, by¢ moze takze o regionalnym podlozu, ktory — ze wzgledu na
sporadycznos¢ — jest prawie niewidoczny w tekstach.

*kk

Lacznie w tej czeSci opracowania omoéwiono 20 cech jezykowych za-
rejestrowanych w tekscie Roku 1920 Jozefa Pilsudskiego (grafo-fonetyka
— 1, fleksja — 10, skladnia — 9), ktore wspolczesnie sa ,nieprzezroczyste
semantycznie” podczas lektury tego tekstu. Wsrod nich zdecydowanie
przewazaja te, ktore w tekscie wystepuja sporadycznie — 14, cech czesto
wystepujacych jest 4, a majacych frekwencje srednia — 2. Wieksze zroz-
nicowanie dotyczy jezykowego zasiegu poszczegélnych zjawisk: ogélno-
polskie — 8 (w tym 3 o najwickszej frekwencji i 1 o frekwencji Sredniej),
regionalne — 5 (w tym 1 o najwiekszej frekwencji), idiolektalne — 3 (1 o fre-
kwencji Sredniej), przestarzate — 2, potoczne — 1, niepoprawne — 1.

Ogoblnie zatem mozna stwierdzi¢, ze — jesli chodzi o warstwe gra-
matyczna — to tekst Roku 1920 prezentuje gtownie polszczyzne ogolna
20-lecia miedzywojennego z nieznaczna ,domieszka” regionalizméw poéi-
nocnokresowych i idiolektyzmoéw charakterystycznych dla jezyka osob-
niczego Jozefa Pilsudskiego.

Leksyka

1) Stownictwo kregu tematycznego <wojsko, wojna, militaria> — wy-
razy, skupienia terminologiczne, frazeologizmy:

20 Zob. Z. Kurzowa, 1993, Jezyk polski..., op. cit., s. 299-300.
21 Zob. SJPDor, 1958, 1, s. 1033; S. Dubisz, 2018, op. cit.
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1.1) <osoby i ich cechy>: wodze (9, caly tekst [c.t.]), Zotnierze |9,
c.t.], naczelny wédz[11, c.t.], wédz [11, c.t.], dowddca wojsk sowieckich
[12], ,bojcy” [13], dowddca armii [34], kawalerzysci [41], dowddca [43,
c.t.], taboryta [60], sowieccy Zoinierze [65], dowddca frontu [73], gtdwny
wodz [96], szef sztabu [111], starsi generatowie [111], lotnicy [122], do-
woédcy brygad [127], naczelnik paristwa [146], dywizjoner ‘dowodca dy-
wizji’ [164].

1.2) <bron i wyposazenie wojskowe (ubiory, transport, technika)>: ba-
gnety [13], szable [13], stan zywnosciowy armii [20], karabin maszynowy
[41], zapasy amunicyjne [41], wyekwipowanie [43], niemieckie okopy
[49], dziato [S3], amunicja 53], kuchnia polowa [39], karabin [68], sktady
[68], magazyny [68], szpitale [68], stajnie [68], dziala polowe lekkie [71],
dziala lekkie [71], dziala $rednie [71], artyleria polowa [73], czolgi [122],
umundurowanie [123], wyekwipowanie [123], tabory [133], pociag pan-
cermny [134].

1.3) <oddzialy, formacje, ugrupowania>: wojska sowieckie [11, c.t.],
wojska polskie [11, c.t.], wojska nieprzyjacielskie [12], dywizje [12, c.t.],
dywizja kawalerii [13], zapasowe bataliony i szwadrony [13], putki [18],
brygada [19, c.t.], armia ochotnicza [19], sita sowiecka [20], armia polska
[22], wyborowe wojsko [23], odwody [25], pierwsza linia polska [25], dy-
wizja legionéw/ legionowa [26], brygada legionowa [29], armie sowieckie
[31], armia rezerwowa [33], czerwona armia [39], glebsze odwody [40],
jazda Budiennego [41, c.t.], jazda [41, c.t.], artyleria [41], kawalerzySci
[41], piechota [41, c.t.], jazda rosyjska [41], korpus konny [43], brygada
kawalerii [43], straz tylna [51], putk [S3], batalion [53], odwdd [53], dy-
wizgja [33], ostona skrzydia [54], dywizja litewsko-biatoruska [54], tyty
nieprzyjacielskie [55], odwodowa brygada [56], brygada wielkopolska
[58], patrol [60], lewe skrzydlo [65], odcinek dywizyjny [71], rezerwy [71],
dywizjon [74], brygada jazdy kaukaskiej [77], patrole nieprzyjacielskie
[78], wileriski putk utanéw [87], konny korpus [87], kolumna marszowa
[89], pulk bialostocki [89], przednia straz [90], straz tylna [90], ugru-
powanie wojsk polskich [92], konna armia Budiennego [92], pétnocna
flanka [93], grupa poleska [95], skoncentrowanie wojsk sowieckich [106],
zagon jazdy [108], prawe skrzydto [112], armia polska [121], armia bol-
szewicka [130], dywizja sowiecka [133], armia sowiecka [135], dywizja
prawo-skrzydiowa [142], dywizja lewo-skrzydiowa [142], skrzydiowe
armie [155].

1.4) <dziatania>: boje [9, c.t.], front [12, c.t.], sila ognia [13], kom-
pletowanie pulkéw [18], wprowadzi¢ w bdj [21], manewr [23], operacje
wojenne |23, c.t.], dziatania wojenne [23], odpieraé przeciwnatarcie [25],
uderzenia oddzialéw [25], ofensywa [26, c.t.|, defensywa [26, c.t.], prze-
ciwnatarcie [27], kontratak [31], przej$¢ do natarcia [34], ruch armii [34],
przejsé do ofensywy [34], dziatania wojsk sowieckich [35], przelamanie
wrét smoleriskich [35], sparowanie kontrataku [35], kontrofensywa [40],
operacja [40, c.t.], szarza jazdy [41], ogierr piechoty [41], fronty sowiec-
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kie [41], kontrmanewry [46], znalez¢ sie na flance [47], i$¢ do ataku [47],
zgrupowacd uderzenie [47], koncentracja nieprzyjacielska [48], dzialania
wojsk [49], przeciwuderzenie przeciwnika [S0], huraganowy ogien [53],
opor polski [53], prowadzié natarcie [54], atak [535], odmarsz [58], opera-
gja flankowa [39], ogieni artylerii [59], robi¢ manewry [63], front pétnocny
[63], bitwa [63, c.t.], poscig [65], atak z frontu [65], front bojowy [71],
ogieni artyleryjski [71], automatyczny ogient zaporowy [72], skoncentro-
wany ogien odpierajacy [72], szybko$é¢ ognia [73], potyczki [82], wzie-
cie Wilna [88], forsowny marsz odwrotowy [89], interwencja armii [93],
dzialania wojenne [104], ruchy jazdy [108], odsiecz [125], oskrzydlenie
[138], koncentracja wojsk [136], wchodzi¢ w kontakt [140], daé sie roz-
broié [144].

1.5) <organizacja, strategia i taktyka, komunikacja>: sila rozporzqg-
dzalna w boju [18], sity bojowe [19], organizacja wojenna [19], praca
wojskowa [19, c.t.], administracja wojskowa [19], sita bojowa [20], smo-
leriskie wrota [22], kordon [26], liniowy rozktad wojska [28], wojna oko-
powa [29], lewe skrzydto [30, c.t.], depesza [31], prawe skrzydto [35,
c.t.], szybkos¢ uderzen [37], praca wojenna [43], manewrowa sita [46],
centrum frontu [47], masy taranowe ‘wojska uderzeniowe’ [50], kampania
[50], idee operacyjne [51], flanka [55], zmasowad sie ‘0 armii: wzmocnic
sie ilosciowo’ [62], rozkaz [64, c.t.], brak oporu [65], raporty [66], wojna
pozycyjna [67], sita obronna [68], linia okopdow [68], metody boju [70],
linia obronna [71], ugrupowanie w gtab [71], sztab dowddztwa 73], zwia-
zek ogniowy [73], punkt oporu [73], taktyka [74], sytuacja bojowa [75],
rygle |76], wezly obronne [76], naczelne dowddztwo [81], dowdbdztwo
frontu [93], front wewnetrzny [97], front zewnetrzny [97], bariera strate-
giczna [104], zatozenia bitwy [113], dowddztwo dywizji [128], drogi od-
wrotowe [131], naturalny front [131], sztab frontu [132], tylowe instytucje
[133], zalozenia strategiczne | 139], doktryna wojny [165].

Ten krag tematyczny slownictwa w catosci (wraz z wewnetrznym zroz-
nicowaniem) jest wypelniony przez stownictwo ogélnopolskie. Ze wzgledu
na tematyke i charakter tego traktatu slownictwo dotyczace wojska,
wojny i militariéw stanowi podstawowe tworzywo jezykowe i w calosci
wystepuje w tekscie z duza czestoscia. Z tego tez wzgledu stopien ter-
minologizacji leksyki Roku 1920 jest znaczny, ale sa to terminy dos¢
powszechnie znane albo dajace sie latwo interpretowac znaczeniowo ze
wzgledu na ich przejrzysta strukture. Dlatego tez stownictwo specjalne
tu wystepujace nie ogranicza komunikatywnosci wyktadu, kierowanego
zarowno do specjalistow, jak i szerszego kregu odbiorcow. Bez watpienia
zastosowanie tego zakresu leksyki pozwolitlo osiagnac¢ J. Pilsudskiemu
dwa cele informacyjno-propagandowe: z jednej strony dato czytelnikowi
szeroki i szczegolowy obraz dzialan wojennych podczas wojny polsko-bol-
szewickiej w 1920 r., z drugiej zas — udowodnito, ze autor tego wyktadu
jest doskonalym znawca tej problematyki — zaréwno w aspekcie teore-
tycznym, jak i praktycznym.
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2) Nazwy wlasne — opisujace realia personalne i geograficzne

2.1) Nazwy osobowe: Tuchaczewski [9, c.t.], Kuropatkin [23], Grip-
penberg [23], gen. Szeptycki [23], Budienny [31], Haller [31], Sosnkowski
[38], gen. Smigty [47], gen. Jedrzejewski [50], gen. Zeligowski [51], gen.
Rzqdkowski [58], ptk. Burhardt-Bukacki [99], Rydz-Smigly [101], gen.
Sikorski [103], gen. Zieliriski [103], gen. Pawlenko [108], Petlura [108],
gen. Rozwadowski [110], gen. Weygand [110], gen. Sosnkowski [110],
marszatek Joffre [110], marszatek Hindeburg [112], Skulski (min. spraw
wewn. [150], Ludendorf[160].

2.2) Nazwy miejscowe

2.2.1) Nazwy miejscowosci: Baranowicze [18], Wilno [18], Orzechowno
[22], Smolerisk [24], Potock [24], Motodeczno [24], Witebsk [24], Orsza
[24], Toloczyn [24], Korosteri [27], Koziatyn [27], Berdyczéw [28], Zyto-
mierz [31], Warszawa [31], Kolenkowicze [31], Rzeczyca [31], Mohyléw
[31], Lida [31], Chwastéw [31], Mirisk [32], Thumar [32], Swieciany [33],
Kijow [34], Mozyrz [34], Brzes¢ Litewski [34], Hermanowicze [37], Kostiu-
chéwka [41], Malkinia [44], Gltusk [45], Bobrujsk [47], Stuck [47], Réwne
[47], Dubno [48], Luzki[50], Glebokie [50], Stary Pohost [56], Osinogrédek
[57], Kurytowicze [57], Dokszyce [58], Dunitowicze [58], Postawy [58],
Michaliszki [58], Mosarz [61], Szarkowszczyzna [62], Parafiandéw [72],
Widze [87], Daukszty [87], Grodno [98], Brzesé [101], Kowel [102], Za-
mos¢ [102], Beresteczko [102], Stochdd [103], Chetm [103], Lomza [104],
Sokal [104], Brody [105], Wiodawa [106], Ptock [106], Modlin [106], Cie-
chanéw [120], Gdarisk [120], Hrubieszéw [121], Putawy [121], Firlej
[123], Lukdw [127], Miedzyrzec [127], Biata [127], Kaluszyn [127], Kot-
biel [128], Deby Wielkie [128], Radzymin [129], Zegrze [129], Wioclawek
[129], Nasielsk [130], Biatystok [130], Wyszkoéw [130], Ostréw (Mazo-
wiecka) [130], Siedlce [131], Wegréw [133], Sokotéw [133], Drohiczyn
[133], Zelechéw [141], Suraz [143], Zambréw [143], Makéw [144], Prza-
snysz [144].

2.2.2) Nazwy obszarow i okreslenia zdarzen o funkcji lokalizujace;j:
traktat ryski [22], Polesie [27], blota piriskie [30], front poleski [43], Ga-
licja wschodnia [109], bitwa warszawska [109], bitwa pod Warszawa
[119], Lubelszczyzna [130], Chetmszczyzna [130].

2.2.3) Hydronimy: Prypec [12], Berezyna [14|, DZzwina [14], Bug [18],
Wista [21], Dniepr [34], Wilijja [37], Dzisna [61], Niemen [98], Szczara [99],
Narew [101], Styr [103], San [110], Wieprz [120], Liwiec [134].

Ten zakres slownictwa, wprowadzony do tekstu Roku 1920 przez Jo6-
zefa Pilsudskiego, ma przede wszystkim funkcje lokalizujaca — sytuuje
opisywane wydarzenia w planie historycznych realiéw, chronologicznym
i geograficznym. Zaso6b tych nazw jest ograniczony i chociaz w tekscie
wystepuja one wielokrotnie, to jednak ich frekwencje nalezy ocenic jako
Srednia. Nazwy wlasne stanowig zatem w tym wypadku uzupelnienie
slownictwa z kregu tematycznego <wojsko, wojna, militaria>, uzupenie-
nie wazne ze wzgledu na wymowe tekstu, bo zwiekszajace realizm opisu
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i odwotujace sie do znajomosci przytoczonych realiow u zakladanych
odbiorcow

3) Frazeologizmy — ustabilizowane polaczenia wyrazowe

3.1) Wyrazenia: sita ognia [13], sila dla boju [18], administracja woj-
skowa [19], organizacja wojenna [19], krwawe boje [20], bez pudta [38],
zdatny do czego$ (np. manewru) [40], widoki na powodzenie [40], za
czyjas pomocaq [41], duzy naktad wysitkéw [42], w tym wypadku [43],
zasada wojny [40], teatr wojny [S0], ciezkie boje [S5], poruszenia wojsk
[61], muzyka bojowa [66], sztuka wojenna [67], w calej krasie [73], plac
boju [75], wojna Swiatowa [76], taniec chocholi[79], zwiastun kleski[97],
huragan ognia [115], prawa wojny [123], ni stad, ni zowaqd [123], wie-
kowa niewola [147], radosne bicie serca [148], Naczelnik Paristwa Pol-
skiego [150], naczelny wdédz armii [152], ziemia ojczysta [156], dzielo
wojny [163].

3.2) Zwroty: i$¢ krok w krok [13], wybrac¢ na chybil trafit [13], byé
w polu (= w walce) [18], postawié¢ pod broni [19], spasé do zera [41],
daé sobie rady [41], wyciqgaé konkluzje [42], ztamadc opdr [53], toczyé
boje [61], Swieci¢ tryumf[97], odnies¢ zwyciestwo [105], wypetnié rozkaz
[107], rzucadé sie w oczy [116], rachowaé w duszy [120], poniesé straty
[122], zerwaé sie na rowne nogi [127], brac¢ udziat [135], robi¢ cos z tru-
dem [137], bronié sie jak lew [141], dokona¢ zadania [147], przeciwsta-
wié stowa stowom [147], prowadzié¢ wojne [153], zamykaé¢ swe podwoje
[165].

3.3) Frazy: armaty graja [128], rznie muzyka [145].

Cala przytoczona wyzej frazeologia znajduje zréodta w ogélnopolskim
materiale jezykowym, jest on jednak zréznicowany pod wzgledem przy-
naleznosci do odmian komunikacyjno-stylowych. Mozna tu wyréznic
cztery podstawowe warstwy zwiazkow frazeologicznych: 1) polszczyzne
staranna / kulturalng, np. widoki na powodzenie, duzy naktad wysit-
kéw, wojna sSwiatowa, ziemia ojczysta, daé sobie rady, rzucaé sie w oczy,
robié co$ z trudem, wyciggnac konkluzje, przeciwstawié stowa stowom,
prowadzié wojne; 2) polszczyzne potoczna, np. bez pudta, zdatny do cze-
gos, wybradé na chybit trafil, spasé do zera, zerwaé sie na réowne nogi,
rznie muzyka; 3) polszczyzne artystyczna, np. krwawe boje, teatr wojny,
w calej krasie, taniec chocholi, zwiastun kleski, huragan ognia, wiekowa
niewola, toczycé boje, rachowaé w duszy, broni¢ sie jak lew, zamykad po-
dwoje, armaty graja; 4) polszczyzne urzedowo-wojskowa, np. sila ognia,
administracja wojskowa, organizacja wojenna, prawa wojny, Naczelnik
Paristwa Polskiego, naczelny woédz armii, ztamacé opor, wypetnié rozkaz,
dokonaé zadania.

Ta frazeologia uzupelnia przede wszystkim stownictwo z kregu tema-
tycznego <wojsko, wojna, militaria>, wspomagajac opis wydarzen roku
1920. Ogodlnie wystepuje ona ze srednia czestoscia, chociaz — co mozna
stwierdzi¢ na podstawie materiatu egzemplifikacyjnego — najliczniejsze
sa wyrazenia, a frazy wystepuja sporadycznie.
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4) Leksyka idiolektalna

4.1) Neologizmy i neosemantyzmy wyrazowe: zaawanturowany ‘o woj-
sku — zaangazowany, aktywnie zajety’ [37], bazowaé sie ‘opierac sie, mieé¢
podstawe’ [40], pét-zwyciestwo [96], pét-przypadek [96], kontrkombinacje
[97], krzykactwo [98], targnad¢ ‘pchnaé, skierowaé¢ w pewnym kierunku’
[116], rozumkujacy [118], poptochowy [128], degazowanie [131], péznic¢
sie [157], cyfra liczba’ [159], spoidio [160].

4.2) Neofrazeologizmy: rachunek na bagnety i szable [13], wlanie do
szeregow [13], rozporzqdzalny dla boju [19], przebié kordon [25], konsy-
liarz wojny [30], wrota smoleriskie [30], psychologia okopowa [75], obe-
rwus polski [76], cisnqé polskq szale ‘walczy¢ o pozycje Polski na arenie
miedzynarodowej’ [91], niezdatny do czegos [94], stan bardzo trwozny
[109], praca wojenna [124, c.t.], modra Wilia [150].

Sa to stosunkowo nieliczne przyklady, wystepujace sporadycznie
lub rzadko. Wyjatkiem jest tu ulubione wyrazenie Jozefa Pilsudskiego
praca wojenna. Calos¢ tej leksyki ma charakter ogélnopolski i mecha-
nizmy jej powolywania zawierajg sie¢ w standardowych procesach repro-
dukcji zasobu leksykalnego. Do ,ciekawszych” jednostek mozna zaliczy¢
takie jak: krzykactwo, rozumkujacy, konsyliarz wojny, oberwus polski.
W sumie nalezy stwierdzi¢, ze warstwa idiolektalna wystepuje w tekscie
Roku 1920 marginalnie.

5) Archaizmy, wyrazy przestarzale, regionalizmy, potocyzmy: gwarzycé
[11], ongis [11], tyczyd sie [13, c.t.], neglizowad, zneglizowad nie brac/
wzig¢ pod uwage; z/lekcewazy¢’ [31], rachowaé (= liczyc) [40], koncypo-
wac [43], problemat (= problem) [50], suponowad [61], pchaé (armig) [78],
(front) tameczny (= tamtejszy) [92], wpierw [96], przecie [99], krasa [100],
owe (czasy) [101], spieszny [134], pospiesznie [135], pospieszny [140],
dziejopis [142], wloscianie [148], powiadaé [149].

Ta warstwa w leksyce Roku 1920 wystepuje — z wyjatkiem kilku form:
tyczyd sie, 6w, owe — rzadko, niektoére z tych form maja charakter swego
rodzaju cytatéw, np. krasa, dziejopis. Nacechowanie chronologiczne cze-
Sci z przyktadow potwierdza Stownik ortoepiczny S. Szobera.??

0) Cytaty: gtawkom [34], in extenso [35], <<gross>> sit [124], ,koman-
darm” [132], biato-polacy [148], <<pariska Polska>> [148].

W tym wypadku mamy do czynienia z przykladami wystepujacymi
w tekscie sporadycznie. W czesci ich cytatowy charakter jest dodatkowo
podkreslany za pomocg interpunkcji. Stuza one realizmowi obrazowania.

*kk

Bez watpienia stownictwo jest ta warstwa strukturalna tekstu
Roku 1920, ktora decyduje o nosnosci komunikacyjnej przekazu.
W sumie zostato tu omoéwionych 16 klas jednostek leksykalnych, spo-
srod ktorych tylko 3 sg nacechowane idiolektalnie, chronologicznie,

22 Por. np. SPPSz — tyczyc sie — s. 632.
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stylistycznie badz geograficznie. Dodac trzeba, ze te klasy leksyki majg
niewielka frekwencje tekstowa — wystepuja rzadko lub sporadycznie.

W obrebie leksyki ogolnopolskiej szczegolne funkcje komunikacyjne
ma slownictwo kregu tematycznego <wojsko, wojna, militaria>, wystepu-
jace w tekscie z duza czestoscia, nazwy wlasne oraz frazeologizmy — obie
te grupy leksyki maja Srednia czestoS¢ wystepowania.

W sumie zréznicowanie frekwencji tekstowej jest nastepujace: czeste
— 5 klas, srednie — 7 klas, rzadkie — 1 klasa, sporadyczne 3 klasy.

Nalezy zatem stwierdzi¢, ze w warstwie leksykalnej Roku 1920 do-
minuje slownictwo ogoélnopolskie (wspdolne réznym odmianom i specja-
listyczne), a slownictwo o zasiegu ograniczonym, nacechowane (chodzi
tu gléwnie o leksyke idiolektalng i regionalna) stanowi waski margines.

Retoryka

Uzupetieniem srodkéw jezykowych stosowanych przez Jozefa Pil-
sudskiego sa pewne zabiegi retoryczne, wzmacniajace ekspresje narracji
w Roku 1920. Ich repertuar jest ograniczony.

1) Partykuly wzmacniajaco-nawiazujace: P. Tuchaczewski (...) wydat
Swiezo ksiazeczke p.t. ,Pochéd za Wiste”, ja zas zostalem zaproszony
przez polskich tej ksigzeczki wydawcoéw o danie dla polskiej publicz-
nosci swojej tego dzietka oceny i przeciwstawienia myslom i ujeciom
kazdorazowej sytuacji wodza jednej z partyj walczacych mysli i ta-
kiegoz ujecia wodza z naszej strony [9]; Znajdujemy odbicie tego
stanu w poczatkach operacji gtéwnej w lipcu tegoz roku [39]; Po c6z
dla nich ta niespodzianka, ze nie tam, gdzie oni wyznaczaja, szale
loséw nie bitew, lecz wojny sie chwiejq? [86]; zob. takze m.in. ss. 95,
107, 130, 138.

2) Powtérzenia: (...) niechybnym jednak jest, Ze napiecie nerwéw
w catym Swiecie cywilizowanym byto niezwykle duze i ku nam, éw-
czesnym zolnierzom, skierowane byto mnéstwo 6cz, napetnionych to
trwoga, to nadziejq, to 1zq goryczy, to usmiechem szczescia [9];
Trzeba jg byto targnqé albo ku Warszawie, albo ku Deblinowi,
albo tez jg rozpotowid, rzucajqac czesé jedna ku pétnocy, czesé druga
na potudnie [116]; zob. takze m.in. ss. 68, 77.

3) Formuliczne apostrofy: Okopie, okopie, wielki fetyszu, cos najwiek-
sze umysty i najtezsze charaktery zwyciezal, strzez sie swych malych
przyjaciél, bo ci wedtug przystowia, zgubiq cie i oSmieszq [74].
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4) Patetyczne tyrady / monologi wewnetrzne: Wielka strategia Swieci¢
ma swdoj dzieri uroczysty gdzie indziej. gdzie indziej zaszumi Nike,
z ramienia Marsa i Minerwy, darzac zwyciestwem i karzac kleskaq
— tak chca obaj dowddcy [86]; (...) zerwalem sie na réwne nogi, gdym
wreszcie ustyszat odglos zycia, odglos realnodci, gtuchy grzmot armat,
dolatujqcy gdzies z pétnocy. Wiec nieprzyjaciel jest! Wiec nie jest on
jaka utudq! Wstyd méj za lek i strach, ktory miatem przed potwornag
zmora, co zaczela mi sie wydawad jakas dzika tylko fantasmagoria,
nie byt nieracjonalnym i bez powodoéw! Nieprzyjaciel byt i Swiadczyla
o nim muzyka boju na pétnocy [127-128].

5) Retoryczne epitety: Zolnierz pod takim dowdédztwem mial zastuzyé na
ostrogi rycerza europejskiej miary, nie oberwusa polskiego, nie
wiedzacego dobrze, co czyni [76)].

Chwyty retoryczne, stosowane przez Jozefa Pilsudskiego, wystepuja

w tekscie Roku 1920 rzadko. Maja one — w intencji autora — intelektu-

alizowac tekst narracji, dodawa¢ mu waloréw literackich, prezentowac

narratora nie tylko jako czlowieka czynu, lecz takze jako czlowieka mysli.

W sumie, cho¢ nie mozna im odmowic¢ cechy pewnej oryginalnosci, nie

wplywaja pozytywnie na tok wyktadu i sa — moim zdaniem — niezbyt uda-

nym ornamentem tekstu. Jozef Pilsudski zdecydowanie lepiej prezentuje
sie jako strateg, dowodca i narrator wydarzen wojennych.

*kk

Jak zaznaczono na wstepie tego opracowania, Rok 1920 to najob-
szerniejszy tekst autorstwa Jozefa Pilsudskiego. Cechy jezykowe tego
tekstu jednoznacznie ukazuja nam ich autora jako typowego przedsta-
wiciela tych uzytkownikow polszczyzny, dla ktérych kod ogélnopolski byt
w 20-leciu miedzywojennym prymarnym Srodkiem porozumiewania sie,
czyli jako przedstawiciela 6wczesnej polskiej inteligencji. Cechy idiolek-
talne i regionalne (kresowe) wyrazniej zaznaczone sa w warstwie grama-
tycznej niz leksykalnej tekstu, w obu jednak wystepuja jedynie rzadko
lub sporadycznie. Nie stanowig zatem jezykowego tworzywa tekstu, a je-
dynie jego marginalna ornamentacje.

Stylistyka Roku 1920 to przede wszystkim stylistyka realistycznego
opisu i odautorskiej narracji, trzeba przyznac realizowana sprawnie,
z duzym talentem narracyjnym i znawstwem realiow. Inne formy po-
dawcze wypowiedzi (monolog, dialog) sg zaznaczone w bardzo ograniczo-
nym zakresie tekstowym. Proby wlaczenia w nurt traktatu fragmentow
z zastosowaniem chwytow retorycznych — ktére mialy zapewne w inten-
cji autora ubarwia¢ przekaz — nalezy uznac za niezbyt udane. Wyraznie
odbiegaja one pod wzgledem poziomu sztuki pisarskiej od dominujace;j
stylistyki faktow. Jest wiec Rok 1920 opisem czynow, nie — wzruszen.
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The language of Jozef Pitsudski’s writings — Rok 1920 (1920)
Summary

Rok 1920 (1920) is the most extensive text by Jozef Pilsudski. The image
of the author inferred from the linguistic features of the text is one of a typical
user of general Polish in the interwar period, that is a representative of the
Polish intelligentsia of those days. The idiolectal and regional characteristics are
infrequent or occasional (in the phonetic, grammatical, and lexical layers). The
stylistics of the treaty is primarily the stylistics of a realistic description and the
author’s narrative, used efficiently and displaying a great narrative talent and
the knowledge of realities.

Keywords: Polish language of the interwar period — general Polish language
— written text — treaty — idiolect — Jozef Pitsudski

Trans. Monika Czarnecka
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W CIENIU KORONAWIRUSA...
HISTORYCZNIE O ZARAZIE I ZARAZKACH

Wirus korona nas nie pokona.
(2]

Ale tez i tego zaprze¢ nie moge, iz bywaja choroby, czyli raczej zarazy takowe,
ktoére jakowas osobliwsza podniete zarazania w sobie miewaja.

[Ludwik Perzynal]

Ostatnio w naszej mowie stale obecna jest leksyka specjalistyczna
z zakresu nauk biologicznych i medycznych. Najczesciej wymienianym
slowem jest oczywiscie (korona)wirus (tez: Covid-19 — skrét angielskiego
Coronavirus disease 2019). Trudno sie temu dziwi¢, wszak zyciem spo-
lecznym u schytku drugiej dekady XXI wieku wstrzasneta wirusowa
pandemia. Rzeczownik wirus (z tac. virus jad, sok trujacy lub smier-
dzacy; Sluz; smrod’, fr. virus zarazek, cos jadowitego, trujacego’) nie jest
W polszczyznie stary.? Po raz pierwszy odnotowal go z kwalifikacja: bio-
logiczny SJPDor w sensie ‘najmniejsze drobnoustroje chorobotwoércze,
niewidzialne przez mikroskop, przesaczalne przez filtry, rozwijajace sie
tylko wewnatrz zywej komorki, wywoluja choroby u ludzi, zwierzat i ro-
slin’. Jednak we wspoélczesnym znaczeniu medycznym wystepuje on od
lat 70. XX w. [por. WSJP PAN].

1 Ludwik Perzyna (1741-1812) — polski lekarz, zakonnik, autor ksiazek po-
pularyzujacych wiedze medyczna. Do najbardziej znanych jego dziel naleza:
Lekarz dla wloscian... [1793] oraz Nauki cyrulickiej krétko zebranej... [czeS¢ I,
1792; czesce 11, 111, 1793]. Cytat pochodzi z poradnika Lekarz dla wloscian... [zob.
PerzLek, 57].

2 Koronawirus zawiera lacinski wyraz corona ‘wieniec’ (nazwa wzieta od
ksztaltu ostonki wiruséw, przypominajacej wieniec). Por. tez zupelnie nowe wy-
razy: koronaferie ‘czas wolny od zaje¢ dydaktycznych, wymuszony epidemia ko-
ronawirusa’, koronalia (na wzoér stowa juwenalia) ‘akcja podjeta przez studentéw
medycyny, majaca na celu pomoc w walce z epidemig koronawirusa’ [Z].
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Z ust uzytkownikéw jezyka nie schodza réwniez wyrazy stowotworczo
zwiazane z czasownikiem zarazié (sie) — zarazad (sie), takie jak np. zaraza
czy zarazek. Warto przyjrzec sie im blizej i przesledzi¢ ich losy w polsz-
czyznie, tym bardziej, ze mowi sie dzisiaj nie tylko o epidemii, ale i zarazie
koronawirusa (por. tez nowo ukute okreslenie koronazaraza). Poza tym
—nim do naszej mowy wszed! wirus, to postugiwano sie stowem zarazek.

Czasownik zarazié¢ ma dtuga tradycje w jezyku polskim — zrodla lek-
sykalne datuja go na 2. potowe XIV wieku. Sstp poswiadcza go w pod-
stawowym znaczeniu ‘uderzyc¢; przenosnie: uderzyc, aby zniszczy¢’ oraz
sensach dodatkowych: ‘dotknaé¢ nieszczesciem (choroba, plaga, Smier-
cia)’, ‘zatrué, zepsué, skazic¢’, (zarazi¢ zrok) ‘odebrac¢ zdolnos¢ widzenia’,
‘nabawi¢ strachu, przestraszy¢, przerazi¢’, zniewazy¢, obrazié¢’ (por. tez
zarazad khuc, rani¢’ oraz zatruwac’). Nietrudno wytlumaczy¢ pierwotna
semantyke omawianego wyrazu — wystarczy siegna¢ do jego etymolo-
gii. Otoz przedrostkowy czasownik zarazié¢ pochodzi od prastowianskiego
leksemu *raziti, *raZp ‘ciac, siec, zadawac ciosy, uderzac; ostro oddzia-
lywac na zmysty lub umyst’, ten natomiast, jak podaje SeBor, zwigzany
jest z prasltowianska forma *rézati, *rézp ‘ciac, rznac, przecinac¢, nadci-
naé’ (z wymianag rdzennego *é na *a, charakterystyczna dla czasownikow
wielokrotnych, por. lezé i wielokrotny {azid) [SeBor].

Dodam, ze w dobie staropolskiej nie tylko zarazié, ale rowniez inne
wspolrdzenne czasowniki prefiksalne, jak np.: narazié, obrazié, porazid,
urazié, mialty uzycia bardzo sobie bliskie, SciSle zwiazane z semantyka
swojej podstawy stowotworczej (por. dawne razi¢ ‘zadawac razy, bi¢’). Wy-
starczy przytoczy¢ ich historyczne znaczenia: narazi¢ ‘uderzy¢ sie o cos,
potknagd si¢’ (tez: ‘zarazic¢’), obrazi¢ ‘uderzy¢ kogos, uszkodzi¢ na ciele,
zranic¢, skaleczy¢’, porazié ‘uderzyc¢, zadac cios (czesto Smiertelny), zabi¢’
(tez: ‘pokonad, zwyciezy¢’, ‘dotknac¢ np. choroba, nieszczesSciem’), urazié
‘uderzy¢, zranic, okaleczy¢, zbic¢ (tez: ‘wyrzadzi¢ krzywde, skrzywdzic,
wyrzadzi¢ szkode’, ‘sprawic przykrosc, obrazi¢’ [Sstp]). Jednak losy tych
wyrazow w dziejach jezyka polskiego rozeszly sie. O tym, ze dos¢ szybko
z dawnej tresci wycofal sie czasownik zarazié, przekonuje Aleksander
Bruickner, piszac, ze 6w wyraz ,,(...) znaczy pierwotnie tylko ‘porazic¢, ude-
rzy¢’ (jeszcze w psalterzu tak: nie zarazi sig), ale juz w Biblii: zarazit Pan
rzeki, tj. zatrul’ (...)” [SeBr, haslo: raz]. Co ciekawe, jeszcze SJPDor doku-
mentuje zarazié jako ‘zakazic, zatrué, zanieczyscic¢ co czym’, por. ,Rzez-
nia miasteczkowa zaraza powietrze trujacymi wyziewami” [Gomul. Roze
214]. Wspodlczesne stowniki takiej semantyki juz nie poswiadczaja. Przy
okazji nadmienie, ze rowniez inne sensy omawianego stowa dos¢ dtugo
w polszczyznie sie utrzymywaly, np. zarazié kogo ‘(o paralizu) ruszyc,
razi¢, dotknaé” ,Paralizem abo s§lakiem? zarazony paralityk” [Kn.], ,Alek-
sander, gdy zbytnie zgrzany w rzeke skoczyl, tudziez go paraliz zarazil”

3 Slak // szlak to dawniej ‘paraliz, apopleksja’ [SL]. Dzi$ leksem szlag (niem.
Schlag) w archaicznej semantyce ‘apopleksja’ wystepuje tylko we frazeologii,
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[Warg.], ,Widzimy w tych, ktérzy sa powietrzem abo paralizem zarazeni,
ze wiec razem reke i noge i mowe im odejmuje” [Sak.] (por. tez gwarowe
zarazito go ‘tkniety, albo zarazony zostat paralizem lub apopleksja’) [SW].

Czasownik zarazi¢ ostatecznie ustabilizowat sie w znaczeniu ‘zarazy
nabawi¢’ [SL], zarazy nabawic, udziela¢ zarazy, choroby, na jaka sami
jestesmy chorzy’ [SWil|, ‘nabawi¢ zarazy, udzieli¢ zarazy, udzieli¢ swo-
jej choroby drugiemu’ [SW], ‘przyczynic sie do przeniesienia zarazka na
zdrowy organizm; dotknaé¢ zaraza’ [SJPDor], ‘spowodowaé przedosta-
nie si¢ do organizmu drobnoustrojéw chorobotwoérczych’ [zob. notacje
w WSJP PAN, USJP]. Dzisiaj znaczy on réowniez ‘wplynac¢ na kogos tak,
ze przejmie nasze poglady, zachowania lub zainteresowania’ — ta tresc
rozwinela sie zapewne z metaforycznego zastosowania omawianego wy-
razu, por.: ,Smieje sie z nich tak, ze i nas zaraza tym Smiechem” [Boy,
Flirt V, 160], ,Tak latwo jednej osobie wszystkie inne poziewaniem za-
razi¢” [Stow. Listy I, 341], ,Dziekuje ci, kochana Olesiu, za rade, zebym
sie nie zarazal staroswiecczyzng” [Stow. Listy II, 36] [SJPDor]. Poza tym
uzywamy go w catkiem nowej semantyce, zwiazanej z rozwojem techno-
logii komputerowych, tj. ‘uaktywnic program, ktory bez wiedzy uzytkow-
nika i wbrew jego woli zmienia lub niszczy informacje przechowywane na
komputerze’, np.: zarazi¢é komputer, maszyne, plik [WSJP PAN].

Wspomnie¢ jeszcze wypada o wygastych derywatach motywowanych
bezposrednio lub posrednio omawianym czasownikiem. Historia jezyka
potwierdza, ze niegdys w uzyciu byt zaraziciel ‘ten, ktory zaraza’ oraz za-
razicielka ‘ta, ktéra zaraza’. Oba slowa mialy dawniej figuratywny sens:
‘skaziciel, skazca’: ,Zaraziciel dusz ludzkich” [Sk. Zyw., 261], ‘skazi-
cielka, ktora psuje moralnie’ [SL, SWil]. Po raz ostatni odnotowat je SW.
Stowniki mieszczace historycznag warstwe leksykalna polszczyzny notuja
tez inne zapomniane formacje stowotworcze, np.: zarazistosé — dzis za-
razliwos$é; zarazny, zarazisty — dzi§ zaraZliwy [SL, SWil, SW].

Wyraz zaraza znany byl w dobie Sredniopolskiej. WSJP PAN datuje
go na wiek XVII, podajac jego pierwsza lokalizacje w stowniku Grzegorza
Knapskiego [Thesaurus polono-latino-graecus, Krakéw 1621]. Niewyklu-
czone jednak, ze 6w rzeczownik pojawil sie w naszej mowie wczesniej, juz
w XVI stuleciu. Przemawia za tym cytat z tworczosci Mikolaja Reja, zawie-
rajacy metaforyczne uzycie stowa zarazka (dawne deminutywum stowa
zaraza): ,Pan dlatego tu przyjS¢ raczyl, aby wszystkie sprawy, i te chytre
zarazki czarta sprosnego potloczyt a pottumil” [Rej. Post. M m 3] [SL].

O tym, ze omawiany rzeczownik kontynuuje stan z przesztosci, Swiad-
cza jego historyczne i wspolczesne definicje. S.B. Linde poswiadcza za-
raze w znaczeniu ‘wszystko, co zaraza, choroba zarazajaca’, ilustrujac jej
uzycie cytatem pochodzacym z dzieta L. Perzyny Lekarz dla wtoscian...:
»,Gdy jakowa choroba, z powszechnej przyczyny pochodzaca, wielu ludzi

por.: szlag kogos trafit, co$ szlag trafit; niech kogos, co$ szlag trafil; szlag by to
trafit!; niech to szlag trafi [SFAP].
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w jakowej okolicy napada, tedy ja nazywamy zaraza” [PerzLek, 53] [SL)].
W takiej tez tresci notuja 6w leksem poézniejsze stowniki jezyka polskiego,
por.: ‘wszystko, co zaraza, choroba zarazajaca, epidemja’ [SWil], ‘to, co
zaraza, choroba zarazliwa, nagminna, toznica, pomor, epidemja’ [SW],
‘choroba zakazna wystepujaca masowo; epidemia’ [SJPDor; USJP], ‘nie-
bezpieczna dla zycia choroba zakazna wystepujaca w masowej skali na
jakims terenie’ [WSJP PAN].

W tym miejscu warto powiedzie¢ o wspotczesnych i niegdysiejszych
synonimach wyrazu zaraza. Okazuje sie, ze w odleglej przesztosci byto
ich znacznie wiecej niz dzisiaj. Do naszych czaséow w uzyciu pozostata
epidemia, notowana juz przez S.B. Lindego w semantyce: ‘wszystko,
co panuje miedzy ludem, czyli gminem; osobliwie choroba powszech-
nie panujaca’, por. choroby epidemiczne ‘powszechnie panujace’ ,Cho-
roby epidemiczne, ktore z powszechnych przyczyn wielu ludzi w pewnym
miejscu mieszkajacych napadajg” [Krup. 5, 718] [(SL].* Réwniez leksem
dzuma, ktory wszedt do jezyka polskiego w pierwszej potowie XIX w., do-
trwat do naszych czaséw. Poczatkowo jednak wystepowal on w ogélnym
sensie, tj. ‘morowa zaraza’ [SWil].> Ow rzeczownik ma dzisiaj specjali-
styczny charakter, uzywaja go medycy na nazwanie ‘ciezkiej, groznej dla
zycia choroby zakaznej wywolanej przez paleczke dzumy, przenoszonej
na czlowieka ze szczuréw za posrednictwem pchel’ [USJP].® Dodam, ze

4 Stowo epidemia datowane jest w polszczyznie na rok 1788. To wyraz o grec-
kim rodowodzie — epidémia ‘pobyt (czasowy)’ z epidémos ‘przybysz’ od démos
‘kraj, gmina’; por. tez tac. med. epidémus [SeBan; SWO]. Warto dodac, ze wyraz
nagminny, notowany w SW z kwalifikacja: lekarski w znaczeniu ‘ogélny, po-
spolny, szeroko panujacy (epidemius)’, por. choroby nagminne, stanowi przektad
lacinskiego epidémus [zob. SeBan, SW|. Przymiotnik nagminny utrwalil sie w ter-
minologii medycznej w znaczeniu ‘obejmujacy wieksza liczbe ludzi lub zwierzat
w danej okolicy; epidemiczny’ (np.: nagminne zapalenie przyusznic, nagminne
zapalenie waqtroby). Ma tez ogdlny sens, tj. ‘powszechny, pospolity’ [USJP].

5 Dzuma to dawne miano ‘ruskiej dziewicy moru’. Miala ona te same moce,
co stowianska Marzanna zwana od morzy¢, mrzec¢, mor, zenski Trzybek, jest
piekielna dziewica moru, martwica, morowe powietrze, zaraza. Wychodzi ona
z piekiel na ziemie li wtedy, gdy panuje pomiedzy ludzmi zepsucie wielkie. Trzy-
bek zabija mezczyzn, a Marzanna niewiasty. Jezdza na grzbiecie Pogwizda, snuja
sie po drogach, kryja sie w zaptotkach, wdzieraja sie lada szczeling do mieszkan
(...)-Marzanna przybiera na sie niekiedy postac¢ Jezy-Baby. Wtedy jest chuda,
brzydka i zlo§liwa, ma wlosy rozczochrane i jedne noge kosciotrupia. W shuzbie
jej sa Cicha i Kania. Pokrewna jest z indyjska Maranag (...). Swiatek jej przypadat
dnia 1 kwietnia. P6zniej w niedziele Laetare topiono w rzekach stomianego bat-
wana Marzanny na znak, ze Smierc, ktéra grasowala na wiosne, wraca do piekta.
Przy czem §piewano: ,Smieré wije sie po plotu, szukajac ktopotu”. Zwodzenie sie
na 1 kwietnia, zwane prima-aprilis, jest pamiatka po swiecie Marzanny. Cieszono
sie i zartowano, ze umiera Smierc. Inne imiona: Marzanka, Marzawa, Marlawa,
Marea, Kruga, Smertnica, Dzuma’ [SWil].

6 Ciekawe, ze w jezykach zachodnioeuropejskich nazwa dzumy stala sie
ogblna nazwa zarazy, moru: z lac. pestis, por. fr., wi., hiszp. peste ‘dzuma’, nm.,
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obecnie zaréwno zaraza, jak i dzuma maja metaforyczna tres¢, zreszta
jednakowa: ‘grozne zjawisko o duzym zasiegu, ktére trudno powstrzy-
macd, zwalczy¢; plaga’ [USJP].

Synonimiczne wzgledem zarazy sa dzi§ jeszcze wyrazy: mor ‘grozna
choroba zakazna, zwlaszcza dzuma; zaraza, pomor’, zaraza wyniszcza-
jaca bydlo lub trzode’ oraz pomoér ‘masowe umieranie wywolane grozna
chorobg zakazna; epidemia, zaraza, mor’, ale obecnie majq one juz ana-
chroniczny charakter — oba opatrzone zostaly w USJP kwalifikacja:
przestarzate. Co ciekawe, leksem mér mial w przesztosci najszersza se-
mantyke, gdyz stosowany byl zar6wno w odniesieniu do ludzi, jak i zwie-
rzat, por. ‘zaraza, pomor, Smiertelnos¢ na ludzi i bydlo’. Z kolei wyraz
pomér uzywany byl czesto w wezszym znaczeniu, tj. zaraza na ludzi’,
natomiast leksem pomorek mial zwykle tres¢ ‘zaraza na bydlo” ,Kiedy
owce, bydlo, swinie o jednym czasie jedne po drugich choroba napada,
nazywajg gospodarze pomorkiem” (por. tez pomarlica ‘mér na bydlo’, po-
mucha ‘zaraza, pomarlica, pomorek” ,Pomucha padta na bydo”) [SWil].
Dzi§ pomdr jako ‘ostra, zarazliwa choroba wirusowa swin i dzikow’ wy-
stepuje w jezyku weterynarzy [USJP].

W minionych wiekach do klasy nazw o ogélnym znaczeniu ‘zaraza,
choroba zarazliwa’ wchodzily ponadto takie slowa i zestawienia jak: przy-
miot ‘epidemia, przymiotajaca si¢ niemoc, przymietnos¢, przyrzut’, przy-
miotna choroba ‘przyrzutna, epidemiczna, przymiotajaca sie, przymiot’
(por. przymiotaé // przymietad ‘przymietajaca sie niemoc, przyrzuca-
jaca sie od drugiego’), przyrzut ‘przyrzucajacy sie do drugiego, zaraz-
liwy’, przyrzutna choroba ‘zarazliwa’ (por. czasownik przyrzucié¢ zawarty
w okresleniu przyrzuca sie choroba ‘przymiata sie, chwyci sie drugiego
przez zaraze’) [SL; zob. notacje tych wyrazéw w innych stownikach histo-
rycznych].” Poza tym miescily sie tu takze wyrazenia ze stowem zaraza:
zaraza tozna oraz zaraza morowa, powietrzna [por. notacje w: SL, SWil,
SWJ.

Dawne polaczenie zaraza tozna (inaczej tez: toznica, choroba tozna,
tozna niemoc) oznaczalo ‘chorobe zarazliwa, epidemiczna, a takze go-
raczke zapalnag’ [SWil]: ,Tak si¢ zowia choroby kazdekolwiek, ktore
o jeden czas w jakowej okolicy wiele ludzi napadaja” [PerzLek, 87], ,Lozna
niemoc (...) najwiecej z mizernego zycia pochodzi; ale tez i z zarazy, bo
jest zarazliwa choroba” [Haur. Sk., 457, 417] [SL]. Omawiana nazwa wy-
daje sie czytelna po dzis dzien, albowiem wciaz sie przeciez méwi o kims
mocno niedomagajacym, ze jest obtoznie chory (dawniej tozny chory),

hol., ang., szwedz. pest ‘ts.’; por. dawne pomér ‘dzuma’. Dzuma by¢ moze po-
chodzi z osm. i¢c-humma ‘goraczka wewnetrzna’, por. ukr. dzumd, czumd, rum.,
bulg. czuma [SeBan].

7 Wyrazy przymiot, przymiotac // przymietaé opatruje S.B. Linde kwalifika-
torami w postaci skrotow: medic., med., wskazujac na ich specjalistyczne uzycie
[SL, hasto: przymiot].
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np.: Czltowiek obtoznie chory; Chorowad obtoznie; Dopadaja ja rézne ob-
tozne choroby, por. obtozny ‘o chorobie: na tyle ciezka, by zmuszac¢ do
lezenia w t6zku’ [USJP], o chorobie) ktadacy na 16zko; silny, mocny’, ob-
toznie ‘tak, iz w t6zku lezec trzeba (o chorobie)’ [SWil]. Historyczny przy-
miotnik tozny, cho¢ obcy wspoélczesnej polszczyznie, tatwo semantycznie
i formalnie zwiazac z wyrazem {oze (por. tez frazeologizm toze Smiertelne,
toze Smierci toze, na ktorym lezy czlowiek umierajacy’, przenosnie: ‘o ob-
loznej albo $miertelnej chorobie’ [SJPDor, USJP].

Niegdys rozmaite zarazy dotykaly cztowieka — najczesciej pochodzity
one z ubéstwa albo niehigienicznego trybu zycia. W przesztosci wierzono
takze, ze choroby zakazne biorg si¢ z powietrza. Nic zatem dziwnego, ze
to przekonanie znalazto odzwierciedlenie w jezyku — stad wyrazenia: za-
raza powietrzna, morowa, morowe powietrze ‘powietrze, mor, pierwia-
stek zarazajacy w powietrzu’ [definicja za SWil]. W zwiazku z tym, ze
rzeczownik powietrze wystepowat dosc czesto w kontekstach: powietrze
zle, zarazone, zarazliwe, morowe ‘zarazliwe, Smier¢ zadajace’ (od moér;
dzis przymiotnik morowy ‘niosacy, powodujacy mor’ jest przestarzatly), to
nabral on wtérnego znaczenia ‘zaraza’ [zob. Buttler 1978, 61]. Ow sens
powietrza S.B. Linde obrazuje tylko cytatami, np.:

Powietrze morowe jest plaga boza, méwia, iz jest para niejaka jadowita, z powietrzem
pomieszana, duchowi Zyjacemu nieprzyjazna [Dambr., 1029].

Powietrze nie jest osobna jaka i szczegdlna, rézna od drugich choroba; ale ze wszyst-
kiemi mogac sie sprzas¢, w ten czas powietrzem sie staje, kiedy te albo owe chorobe
od jednego do drugiego przenosi, i nig ludzi zarazajac, wiecej ich gubi, niz na Swiecie
zostawia [Petr. Wod., 19].

Powietrze zarazone, to jest morowe [Sienn., 475] [SL].

Dopiero pézniejsze stowniki historyczne definiuja powietrze jako:
‘zaraza, dzuma; pomo6r ludnosci wskutek zarazy rozlanej w powietrzu’
[SWil], ‘mér, zaraza morowa, dzuma’ [SW]|, zaraza, epidemia; zarazliwa
choroba’ (z kwalifikatorem: dawne) [SJPDor]. Co ciekawe, niegdys w uzy-
ciu byl rowniez czasownik zapowietrzyé ‘powietrzem morowym zarazic’
[pierwsza notacja w SL] oraz utworzony od niego leksem zapowietrzony
‘zarazony powietrzem’, ‘cztowiek dotkniety powietrzem’ [pierwsza notacja
w SWil] oraz zapowietrzeniec ‘cztowiek zapowietrzony’ [pierwsza notacja
w SW].

Mocno dawniej zakorzenione przeswiadczenie o tym, ze zarazy po-
chodza ,Najczesciej ze ztych wlasnosci powietrza, ktoremi bedac powie-
trze napojone, ludzi soba zaraza” [PerzLek, 54|, pozostawilo trwate slady
we frazeologii. Do dzi§ utrzymuja sie¢ konstrukcje podtrzymujace to wy-
obrazenie, np.: omija¢ kogo$ jak zapowietrzonego, uciekaé, stronié¢ od
kogos$ jak od zapowietrzonego ‘omija¢ z daleka, unikaé¢ kogo$’ (dawniej
tez: uciekad jak od dzumy [Swil]), baé sie kogos, czegos jak (morowej) za-
razy, morowego powietrza, jak zapowietrzonego ‘panicznie sie bac kogos,
czego$’, morowe powietrze, morowa zaraza ‘dzuma’. Ciekawa rzecz, ze
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w dawnych wierzeniach ludowych uosobieniem zarazy niosacej mor byta
postacé kobiety — stad polaczenie dziewica morowa. Byla nig m.in. Ma-
rzanna (zob. przypis nr 5) [USJP; SFAP].

Juz w przeszlosci zaraza byla pejoratywnym okresleniem czlowieka.
S.B. Linde w swoim slowniku pisze: ,Zaraza, czlowiek niebezpieczny,
obyczaje kazacy”, odsylajac do okreslen parszywy, parszywa owca. To
znaczenie nadal w polszczyznie jest zywe, co potwierdzaja wspoélczesne
konteksty: ,Ha, tu cie¢ mam, zarazo jedna! Myslales, ze zwiejesz do sto-
licy?!”, ,Sasiad okazal sie¢ zaraza, jakich matlo, wtracal sie nie tylko do
tego, co na podwoérku, schodach i klatce schodowej, probowat tez rzadzic¢
ludziom w mieszkaniach” [NKJP]. Dzi§ zaraza to nie tylko wyzwisko, ale
i rodzaj przeklenstwa, np.: ,A bodaj was zaraza!”, ,Po jaka zaraze tak sie
meczycie!” [USJP].8 Jeszcze do niedawna méwiono tez niech ich (was) za-
raza wydusi ‘przeklenstwo’ [SJPDor].

Pierwsza notacje zarazek ma w SWil. W XIX w. znaczyt on, zgodnie
ze swoja struktura, ‘pierwiastek zarazliwy najdujacy sie w jakiejkolwiek
zarazie’. SW podaje juz synonimiczna definicje omawianego slowa: ‘pier-
wiastek zarazliwy, miazmat, szczepionka zarazy, przyrzut, kontagjum
(virus contagium)’.® W jezyku polskim uksztaltowala sie tres¢ zarazka
zawarta w SJPDor: ‘drobnoustroje chorobotworcze (pierwotniaki, bakte-
rie, wirusy) wywolujace choroby zakazne w organizmach ludzi i zwierzat’
[por. notacje w USJP: ‘drobnoustréj (bakteria, wirus lub pierwotniak)
wywotujacy chorobe zakazna’, WSJP PAN: ‘mikroskopijnych rozmiaréw
zywy organizm wywolujacy chorobe zakazng’]. I cho¢ SJPDor opatruje
rzeczownik zarazek kwalifikatorem: medyczny, to wspotczesnie 6w wyraz
nie ma terminologicznego statusu. Jak na termin ma on zbyt szeroka
tres¢, okresla bowiem roznego rodzaju czynniki chorobotworcze — pod
nazwa zarazek kryja sie wszelkie drobnoustroje, a wiec zaréwno bakterie,
jak i wirusy (por. specjalistyczne stowa: drobnoustrdj (dawniej: drobno-
twor), lasecznik, laseczka, mikroorganizm, mikrob). Zreszta dla zwyklego
uzytkownika polszczyzny, tj. niespecjalisty w zakresie biologii czy medy-
cyny, roznice znaczeniowe miedzy wyrazami bakteria i wirus nie wydaja
sie istotne. Zwykle tymi wyrazami poslugujemy sie albo wymiennie, albo
w ich miejsce wstawiamy jedno stowo — zarazek. Czasem siegamy tez po

8 W tej samej funkcji znaczeniowej, tj. jako wyzwisko i przezwisko, wystepuje
cholera ‘epidemiczna choroba zakazna jelit’, por. ,Bodaj cie cholera wzieta!”, ,Do
cholery!”, ,Odejdz, cholero jedna!” [USJP].

9 Miazmat zaduch; przeno$nik choréb zakaznych’ (z kwalifikatorem: lekar-
ski), por. przymiotnik miazmatyczny, np. choroby miazmatyczne ‘zakazne’ [SW].
Dzi§ miazmaty (gr. miasma, miasmatos ‘splamienie, zanieczyszczenie’) to ‘szko-
dliwe, destrukcyjne czynniki’, przestarz. ‘wyziewy chorobotwoércze, zarazki po-
chodzace z rozkladu organizmow; niezdrowe powietrze, zaduch, odrazajaca won’
[SJPDor, USJP]|. Leksem kontagjum znaczyt dawniej ‘zaraza, zarazek, przyrzut’
(z kwalifikatorem: lekarski) (tac. contagium) [SW].
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anachroniczny bakcyl, ale on wystepuje zwykle we frazeologii: potknac
bakcyla, zarazi¢ sie bakcylem czegos, zarazi¢ kogos$ bakcylem czegos.

Na koniec warto przytoczy¢ kilka praktycznych rad Ludwika Perzyny
na zaraze. Okazuje sie, ze, mimo uplywu czasu, niektore z zalecenh me-
dyka nie stracily na aktualnosci, inne natomiast moga nas bawic, bo
brzmia dzis nieprawdopodobnie. Oto wybrane cytaty:

Co to jest zarazenie sie?
Jest to udzielenie komu swojej choroby, badz to przez suknie lub inne rzeczy, badz
przez dotykanie sie jedno drugiego, badz przez oddech i parowanie (...) [PerzLek, 55].

Czemuz sie wszyscy ludzie nie zarazaja?

Temu, ze nie wszyscy jednakowo bywaja do zarazy usposobieni, na przyktad: wlej tro-
che oleju na wode, to go woda nie przyjmie, bedzie po wierzchu pltywal, wlejze wina,
tedy sie zaraz z woda zmiesza. Albo tez chuchnij na nowe zwierciadlo, chuchnij i na
stare zabrudzone. Czyste zwierciadlo zaraz z siebie pare zrzuci, ale stare lub brudne,
dhugo ta w sobie utrzymywac bedzie, tak sie tez podobnie rzecz ma z zaraza miedzy
ludzmi [PerzLek, 54].

Jakowa prezerwatywal® stuzyé moze Doktorowi i Cyrulikowi wedle chorych chodzag-
cym, by sie nie zarazili?

Najskuteczniejsza bywa wielka ufno§¢ w Bogu, ze powolawszy ich do shuzenia bliz-
niemu, strzec ich bedzie podtug swojej woli, drugie: nie chodzi¢ na czczo do pacjen-
tow, lecz przekasiwszy wprzod kawalek chleba z mastem, i winem troche popiwszy,
przekasic jakowych owocow trochy, lub zrazik cytryny z cukrem przegryz¢, by¢é Smia-
tlym, dtugo sie u pacjentéw nie bawi¢, i na oddech sie ich nie narazac¢ [PerzNauk,
67-68].

O Powietrzu morowym, o Zarazach, i o Pomorkach na ludzi

Wszyscy zas mieszkancy Miasta lub Wsi, niechaj kwasno najwiecej jadaja (...) miesiw,
zwlaszcza kaczek, gesi, wieprzowiny i wszelkich thustych wystrzegac sie maja, kto ty-
toniu nie zwykt pali¢, niechaj go wtedy przez dtugi cybuch ciagnie.

Umystu kazdy powinien by¢ wypogodzonego, ani sie¢ bojazni podawaé, ani frasunkéow
i starania przypuszczaé¢. Obcowanie matzenskie, bale, uczty, pijatyki, swary i nie-
nawisci bardzo szkodza. Zdrowi wystrzegac sie maja chodzenia po nocy, by ich jak
wieczorne, tak tez ranne zimna nie przejely, niechaj raczej chodza w sukniach, kogo
na to sta¢, jedwabnych, jak welnianych, co dzien je siarczanym dymem okadzajac
i octem skrapiajac (Radza niektérzy, zwlaszcza Anglicy, by za pierwsza zarazy odezwa,
na wymioty zazyc) (...).

Najbezpieczniej zas kto to moze uczynic, zrobi, gdy sie chwyci staro§wieckiego lekar-
stwa, to jest: jako najdalej uchyli sie od miejsca zarazonego, strzegac sie wszelkiego
z zarazonemi obcowania (...) [PerzLek, 253-254].

Pamietnik lekarski
Zaraz na poczatku choroby radz sie wzgledem zdrowia swego, bo lepiej wczesnie, jak
po czasie [PerzLek, 334].

10 Prezerwatywa dawniej znaczyta zapobieganie czemu; Srodek zapobiegaw-
czy lub ochronny’ [SJPDor].
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BARBARA BATKO-TOKARZ, TEMATYCZNY PODZIAL SEOWNICTWA
WSPOLCZESNEGO JEZYKA POLSKIEGO. TEORIA, PRAKTYKA, LEKSY-
KOGRAFIA, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow 2019,
ss. 336

W ubieglym roku nakladem Wydawnictwa Uniwersytetu Jagiellonskiego
ukazala sie monografia Barbary Batko-Tokarz Tematyczny podziat stownictwa
wspolczesnego jezyka polskiego. Teoria, praktyka, leksykografia. Po wielu dzie-
siecioleciach badan nad polami semantycznymi publikacja ta uwzglednia po
pierwsze — dotychczasowe osiagniecia badawcze opublikowane w Polsce i za gra-
nica, po drugie — stanowi rekapitulacje pewnych faktow i twierdzen, po trzecie
za$§ — przedstawia nowe — mozliwe ze wzgledu na dystans czasowy — spojrzenie
na sprawy wydawaloby sie dawno juz wszystkim znane. Monografia sklada sie
z dwoch czesci: teoretycznej i praktycznej, w ktorej autorka opisuje wlasna kla-
syfikacje semantyczna wspoélczesnej polskiej leksyki.

Barbara Batko-Tokarz opracowata podzial tematyczny w elektronicznym
Wielkim stowniku jezyka polskiego PAN pod redakcja Piotra Zmigrodzkiego,
o czym pisala we wczesSniejszym artykule Tematyczny podziat stownictwa
w ,, Wielkim stowniku jezyka polskiego”, w ktérym przedstawila rowniez swoja
klasyfikacje.! Problematyka podzialu na pola semantyczne byta jej zatem dosko-
nale znana w praktycznym zastosowaniu do analizy bardzo obszernego zbioru
slow wspolczesnej polszczyzny.

Pierwsza cze$¢ monografii to opracowanie teoretyczne, w ktérym autorka za-
rysowuje perspektywe badawcza przyjeta w pracy, opisuje stan polskiej i europej-
skiej leksykografii tematycznej oraz przywotuje rozstrzygniecia terminologiczne
stosowane w roznych stownikach o strukturze hierarchicznej w leksykografii
europejskiej (tezaurus, stownik tematyczny, pojeciowy, rzeczowy i ideograficzny,
slownik analogiczny i ideologiczny) oraz polskiej (tezaurus, stownik tematyczny,
pojeciowy, rzeczowy i ideograficzny). Ostatecznie decyduje sie na przyjecie ter-
minow stownik tematyczny, leksykografia tematyczna, podziat tematyczny, te-
matyczna klasyfikacja stownictwa ,w szerokim, ogolnym znaczeniu” [s. 31], co
»~wynika z dtugoletniej i wyraznie uwidaczniajacej si¢ polskiej, a takze europej-
skiej tradycji leksykograficznej” [s. 31].

! B. Batko-Tokarz, Tematyczny podzial stownictwa w ,, Wielkim stowniku jezyka pol-
skiego” [w:] P. Zmigrodzki, R. Przybylski (red.), Nowe studia leksykograficzne 2, Krakéw
2008, s. 31-48.
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Jak pisze autorka:

Skoro koncepcja prezentowana w tej rozprawie zostala przygotowana na potrzeby lek-
sykografii, jako tto badawcze powinny w niej zosta¢ przywotane szczegodlnie stowniki
tematyczne [s. 13].

Konsekwencja tego stwierdzenia jest rozdzial 1. Stowniki tematyczne na prze-
strzeni wiekow (od starozytnosci do potowy XX wieku)i 2. Tematyczne podzialy
stownictwa w polskiej leksykografii wspéiczesnej (od potowy XX wieku do po-
czatku wieku XXI) pierwszej czesci pracy.

W obu rozdzialach przywolywane sg rozmaite opracowania leksykograficzne,
ktére w rozny sposob wykorzystywaly podzial tematyczny, poczynajac od dziet
starozytnych, poprzez sSredniowieczne, renesansowe i p6zniejsze dzieta leksyko-
grafii europejskiej. Sposrod stlowianskich autorka przywoluje m.in. opracowania
chorwackie czy czeskie. Nastepnie omawia zrodta leksykograficzne uwzglednia-
jace jezyk polski od pietnastowiecznych stownikéw rekopismiennych, przez szes-
nastowieczne stowniki Murmeliusza i Mymera, wokabularze ryskie po dzieta
z wiekow XVII-XX. Na podstawie przytoczonych przykladow autorka zauwaza
wyrazna tendencje zaznaczajaca sie w tym okresie:

Pojawienie sie w tych wiekach slownikéw w porzadku rzeczowym swiadczy o ciaglo-
§ci uzywania tego sposobu budowania dziet leksykograficznych, jest wiec z perspek-
tywy tej pracy oceniane bardzo pozytywnie. Niestety jednak opracowania te wydaja
sie mie¢ charakter anachroniczny w stosunku do innych stownikéw i prac utozonych
alfabetycznie, ktére przewazaly liczbowo, ale byly takze bardziej popularne, sa wiec
zdecydowanie czeSciej opisywane przez leksykografow [s. 47].

W czesci poswigconej okresowi od potowy XX wieku do poczatku wieku XXI
badaczka koncentruje si¢ na leksykografii polskiej, dzieli stowniki pod katem
zawartosci leksykalnej oraz pod wzgledem sposobu wykorzystania podziatu se-
mantycznego (np. jako indekséw tematycznych w stownikach alfabetycznych
poszczegdlnych odmian jezyka). Zwraca uwage na podzialy tematyczne stoso-
wane w odniesieniu do stownictwa zréznicowanego terytorialnie, w tym stowniki
gwarowe i regionalne. Omawia podzialy slownictwa réznych odmian polszczyzny,
np. potocznej czy jezyka uczniow, mlodziezy. Autorka zaznacza (za E. Ulitzka), ze
porzadek tematyczny staje sie popularny takze w stownikach frazeologicznych
oraz stownikach idioméw i przystow. Zastosowanie ukladu tematycznego jest
réwniez istotne w glottodydaktyce w stownikach pedagogicznych (nauczaniu je-
zyka polskiego jako obcego stuza dwu- i jednojezyczne stowniki tematyczne oraz
stowniki obrazkowe).

Barbara Batko-Tokarz omawia rowniez opracowania wspoélczesne dotyczace
roznych okreséw rozwojowych polszczyzny i to zarowno monografie, jak i stow-
niki, m.in. wykorzystujace klasyfikacje A. Markowskiego, np. analiza tematyczna
stlownictwa prastowianskiego L.A. Jankowiak, lub modyfikujace ja — np. struk-
tura tematyczna stownictwa staropolskiego S. Dubisza; szerzej omawia Stownik
pojeciowy jezyka staropolskiego pod red. B. Sieradzkiej-Baziur.

Na tle historii leksykografii nowym zjawiskiem sg nowoczesne elektroniczne
projekty leksykograficzne z poczatku XXI wieku, w ktérych réwniez wykorzystuje
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sie semantyczne zaleznosci pomiedzy leksemami [s. 84]. Wordnety i inne kom-
puterowe projekty nazywa autorka tezaurusami XXI wieku (wymienione zostaly
przede wszystkim WordNet, polska Stowosieé¢ oraz Stownik semantyczny jezyka
polskiego pod redakcja Wiestawa Lubaszewskiego).

Przeglad zrodet leksykograficznych uwzgledniajacy podzial tematyczny kon-
czy sie podrozdziatem Leksykografia tematyczna w obliczu przemian leksykogra-
fii poczatku XXI wieku. Nowy spos6b wykorzystywania podzialu tematycznego
w zrédlach elektronicznych wiaze sie z tym, ze:

dla leksykografii elektronicznej tradycyjny podzial na slowniki alfabetyczne i niealfa-
betyczne staje sie mniej istotny, poniewaz hasta sa czesto dostepne na rézny sposoéb,
a stowniki te maja specyficzna forme hipertekstowa. Leksykografowie nie musza wiec
podejmowac nietatwych czesto decyzji, ktéry typ makrostruktury wybrac jako gléwny.
Stowniki elektroniczne stwarzaja wiec dogodne mozliwosci, jesli chodzi o wprowadze-
nie do nich takze uktadu tematycznego [s. 94].

Podsumowujac, B. Batko-Tokarz podkresla:

Zapewne bedziemy mieli wiec do czynienia z coraz prezniejszym rozwojem tego typu
elektronicznych opracowac leksykograficznych, a takze powstajacych na styku lek-
sykografii i humanistyki cyfrowej nowoczesnych baz semantycznych czy ontologii in-
formatycznych [s. 94].

W rozdziale 3. Teoretyczne zagadnienia zwiqzane z tematycznaq klasyfikacja
stownictwa autorka przywoluje zrodla inspiracji wspoélczesnej polskiej leksyko-
grafii oraz innych opracowan, ktore wykorzystuja ukltad tematyczny. Za W. Kaj-
tochem wymienione sg cztery nastepujace zrédia: badania nad stownictwem
tematycznym prowadzone przez W. Miodunke i Z. Cygal-Krupe, recepcja ra-
czej negatywnie ocenianego slownika F. Dornseiffa, recepcja projektu R. Halliga
i W. von Wartburga, zmodyfikowane w pracach M. Kucalty i A. Markowskiego
oraz tradycja zwiazana z Thesaurusem P.M. Rogeta oraz jego polskim odpo-
wiednikiem Dobér wyrazéw... R. Zawilinskiego. Autorka krytycznie podchodzi
do opracowania W. Kajtocha, w zwigzku z czym przedstawia wlasna propozycje
spojrzenia na inspiracje polskich badaczy, niejednokrotnie polemizuje rowniez
z niektorymi stwierdzeniami. Jej zdaniem schemat Dornseiffa w ogéle nie byt
wykorzystywany w polskich badaniach nad podziatem tematycznym, podobnie
jak klasyfikacja P.M. Rogeta, ktory byt zrédlem inspiracji jedynie dla opracowa-
nia R. Zawilinskiego, nie znalazl jednak nasladowcéw, a samo dzielo nie miato
kolejnych wydan. Jak pisze B. Batko-Tokarz:

jedyny przyktad wykorzystania tradycji Rogetowskiego tezaurusa w leksykografii pol-
skiej przeszedl bez echa i zostal praktycznie niezauwazony, mimo ze byto to opraco-
wanie na wysokim poziomie, odwoltujace sie do bardzo popularnego w leksykografii
europejskiej dzieta. Odrodzenie tradycji polskiej leksykografii tematycznej przyniosta
dopiero druga potowa XX wieku [s. 49].

Najwiekszy wplyw na polskie badania nad polami semantycznymi miata kla-
syfikacja R. Halliga i W. Wartburga, w zalozeniu uniwersalna dla kazdego je-
zyka, ktora stala si¢ inspiracja dla Andrzeja Markowskiego, ostatnio zas dla
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tworcow Stownika pojeciowego jezyka staropolskiego. Oprécz tego zréodia in-
spiracji B. Batko-Tokarz wymienia prace rosyjskiego badacza V.V. Morkovkina
z 1972 roku, bedaca wynikiem potrzeb glottodydaktycznych. Na te prace po-
wotywali sie w badaniach m.in. A. Markowski, D. Buttlerowa i H. Zgétkowa.
Za najwazniejsze opracowania na gruncie jezyka polskiego autorka uznaje
prekursorskie badania krakowskich badaczy Wtadystawa Miodunki? i Zofii
Cygal-Krupy?® oraz podziat tematyczny stownictwa wspdélnoodmianowego A. Mar-
kowskiego, ktory interpretuje nie jako rozwiniecie propozycji R. Halliga i W. Wart-
burga, czy V.V. Morkovkina, ale jako odrebne zrodlo inspiracji, jego podziat jest
bowiem ,w pelni nowatorski i oryginalny ze wzgledu na przemyslana, zhierar-
chizowang i wielostopniowa strukture, ktéra wyraznie rézni sie od tamtych kla-
syfikacji” [s. 102].

Dalej w rozdziale 3. badaczka pisze o réznych celach, ktére przyswiecaja twor-
com klasyfikacji tematycznych (np. dydaktycznych), a takze o tym, jak podzialy
tematyczne maja sie do struktury ludzkiego umystu - jak struktura tematyczna
na plaszczyznie leksykalnej odnosi sie¢ do modelu pojeciowego odzwierciedlonego
w psychice ludzkiej oraz czy jest mozliwe stworzenie uniwersalnego schematu
dla roznych jezykow, wreszcie, w jaki sposéb podzialy tematyczne odzwiercie-
dlaja obraz — okreslona wizje — §wiata.

B. Batko-Tokarz przedstawia takze zalety i wady uktadu alfabetycznego i te-
matycznego. Wsrod wielu zalet porzadku tematycznego wymieni¢ mozna np. to,
ze jest bardziej interesujacy dla odbiorcow, pobudza wyobraznie, pozwala na za-
poznanie sie z leksyka z danego zakresu tematycznego, nawet jesli to slownictwo
nie bylo wczes$niej znane odbiorcy [s. 114-117]. Ze wzgledu na prace badawcze
umozliwia badania nad frekwencja stownictwa, synonimia, odzwierciedla zas6b
stow z okreslonej dziedziny zycia, pozwala wskazac liczebnos¢ poszczegélnych
zakresow leksyki.

Na podkreslenie zashuguje to, ze w kazdej czesci rozdzialu teoretycznego ba-
daczka odwotuje sie do obszernej bibliografii, przywoluje opracowania polskie
i obce. Nie spos6b wymieni¢ tu wszystkich nazwisk, ale przyktadowo sposréd
jezykoznawcow polskich wielokrotnie przywolywani sa np. S. Urbanczyk, T. Pio-
trowski, P. Zmigrodzki, W. Gruszczynski, A. Markowski, M. Bafiko, D. But-
tler, W. Miodunka, J. Rieger, M. Kucata, J. Kas, H. Karas, D. Rembiszewska,
A. Piotrowicz, M. Witaszek-Samborska, A. Seretny. Wymienione powyzej watki
to jedynie ogblny zarys tematyki poruszonej w czesci teoretycznej recenzowanej
monografii.

Druga cze$§¢ monografii stanowi prezentacja autorskiego tematycznego po-
dzialu wspélczesnej polszczyzny, zastosowanego praktycznie w WSJP PAN.
Autorka opisuje zalozenia swojej koncepcji oraz praktyczne rozwigzania zasto-
sowane w stowniku. Nastepnie omawia kolejno 7 wyroznionych sfer tematycz-

2 Zob. W. Miodunka, Swoistosé¢ stownictwa tematycznego, ,Jezyk Polski” z. 3,
s. 180-186 oraz W. Miodunka, Teoria pél jezykowych. Spoteczne i indywidualne ich uwa-
runkowania, Warszawa—Krakow 1980.

8 Zob. Z. Cygal-Krupa, Stownictwo tematyczne jezyka polskiego. Zbiér wyrazéw
w uktadzie rangowym, alfabetycznym i tematycznym, Krakéw 1986; Z. Cygal-Krupa, Pod-
stawowe stownictwo tematyczne jezyka polskiego (na wybranych przyktadach), Krakow
1990.
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nych, 45 podl tematycznych, podzielonych wewnetrznie na 205 podpol, jest to
zatem schemat tréjptaszczyznowy.

Przyjecie okreslonej koncepcji wiazato sie z podjeciem decyzji, dotyczacych
np. tego, ze uwzgledniane jest osobno kazde znaczenie. Autorka zdecydowala
takze o ,mozliwosci kilkukrotnego zaklasyfikowania poszczegélnych znaczen”
[s. 136]. To bardzo duze ulatwienie w analizie przynaleznosci semantycznej
poszczegolnych jednostek leksykalnych do okreslonych podpédl i jednoczes$nie
najwlasciwszy sposéb ukazania skomplikowanej rzeczywistosci jezykowej.
B. Batko-Tokarz mogla postapi¢ w ten sposob, poniewaz dokonywala podzialu
w stowniku elektronicznym. W wypadku monografii dotyczacych jakiegos za-
kresu slownictwa decyzja o wielokrotnym przyporzadkowaniu moglaby utrudnic
wskazanie wlasciwosci dotyczacych analizowanej leksyki, dodatkowo skompli-
kowac jej obraz. Jednoczesnie kazdy z badaczy zajmujacych sie podziatem te-
matycznym zdaje sobie sprawe, jak trudne jest podjecie decyzji o tym, by dane
znaczenie przypisac tylko do jednego podpola. Taki wybér wymusza niejedno-
krotnie arbitralne rozstrzygniecia, cho¢ kazde znaczenie moze by¢ niejednakowo
rozumiane przez badaczy, poniewaz mozna polozy¢ nacisk na rézne elementy
znaczeniowe.

Klasyfikacji tematycznej w WSJP PAN podlegaja:

autosemantyczne czeSci mowy, zaréwno nazywajace, czyli rzeczowniki, przymiotniki,
czasowniki, przysléwki, co jest typowe dla wielu opisanych powyzej klasyfikacji te-
matycznych, jak i szeregujace, czyli liczebniki, oraz ekspresywne, czyli wykrzykniki
[s. 144],

a takze

jednostki nieciagtle, jak: frazeologizmy, frazemy, skrzydlate slowa, przystowia, co cze-
ste w stownikach tematycznych, a takze skroty, skrotowce, czy nazwy wlasne [s. 145].

Klasyfikacji tej nie podlegaja

hasta funkcyjne, gdyz wyrazenia te odnosza sie nie do rzeczywistosci pozajezykowej,
ale informuja o zaleznosciach miedzy skladnikami tekstu [s. 145].

Bardzo interesujaca czesS¢ rozprawy stanowig podrozdzialy, w ktérych au-
torka wyjasnia sposob konstruowania schematu klasyfikacyjnego, czyni to bo-
wiem w zwigzku z istniejacymi podziatami, motywujac odmienne podejmowane
decyzje. Na s. 170 autorka zamiescila tabele z podzialem na sfery i pola tema-
tyczne, zaraz po niej w ksiazce umieszczona jest wklejka ze szczegdélowym po-
dziatem, uwzgledniajacym takze podpola (zob. dwa zdjecia ponizej).
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o) i:pola tematyczne schematu klasyfikacyjnego dla stownictwa wspéiczesnego jezyka polskiego

1.: Tabela 1. [w:] B. Batko-Tokarz, Tematyczny..., s. 170.
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Klasyfikacja moze w pierwszej chwili budzi¢ pewne watpliwosci, ktore do-
tycza przyporzadkowania niektorych podpodl i p6l semantycznych, np. dlaczego
pola 9. Dzialalnosé¢ intelektualna czlowieka i 10. Dziatalno$¢é artystyczna czlo-
wieka znajduja sie w sferze II. Czlowiek jako istota psychiczna, podczas gdy
pola 27. Edukacja i oswiata i 28. Srodki masowego przekazu znajdujq sie w sfe-
rze IV. Czlowiek w spoleczenstwie, cho¢ te drugie tez stuza psychice czlowieka
i sg sobie bliskie; dlaczego pole 11. Relacje miedzyludzkie znalazly sie w sferze II.
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Psychika cztowieka, a nie np. IV. Czlowiek w spoteczenstwie, albo w sferze III.
Codzienne zycie czlowieka, gdzie znajduje sie pole 12. Rodzina; dlaczego pole 18.
Praca znalazlo sie w sferze III. Codzienne Zycie czlowieka, a nie w IV. Czlowiek
w spoteczenstwie, skoro praca shuzy catej spotecznosci; dlaczego w polu 39. Zie-
mia — obok podpél takich jak 39.1. budowa ziemi, 39.2. uksztaltowanie terenu,
39.3. zbiorniki wodne, 39.4. mineraly i pierwiastki, 39.5. gleba, znalazly sie
podpola 39.6. ochrona i zanieczyszczenie §rodowiska oraz 39.7. rolnictwo, cho¢
oba zwigzane sa wyraznie z dzialalno$cia czlowieka; podobnie w polu 40. Swiat
roslin znalazlo sie podpole 40.9. ogrodnictwo i dbalos¢ o rosliny, a w polu 41.
Swiat zwierzat — podpole 41.11. hodowla i opieka nad zwierzetami; czlowiek
wobec zwierzat.

W monografii zamieszczony jest opis wszystkich sfer, p6l i podpo6l, opraco-
wany bardzo rzetelnie i proporcjonalnie, jednak ze wzgledu na ich liczbe opis ten
jest z koniecznosci syntetyczny i nie wyjasnia wszystkich trudnosci klasyfikacyj-
nych. Wszelkie watpliwosci mozna rozwia¢, korzystajac z podziatu tematycznego
zastosowanego w Wielkim stowniku jezyka polskiego PAN i przygladajac sie lek-
syce uwzglednionej w poszczegélnych podpolach. Wlasnie w ten sposéb czytatam
te ksiazke — sprawdzajac przedstawiong teorie od razu w rozstrzygnieciach zasto-
sowanych w praktyce.* Po przeanalizowaniu poszczegélnych znaczen i zawar-
tych w nich elementéw znaczeniowych (seméw) trudno nie przyznaé¢ badaczce
racji, zarowno co do przyporzadkowania poszczegolnych znaczen do podpdl, jak
i podpol do wyroznionych pol i sfer.

Pod moim kierunkiem powstala praca licencjacka autorstwa Mileny Woj-
dyny: Struktura tematyczna stownictwa typowego dla subkultury hip-hopowej na
podstawie , Hip-hop. Stownika” P. Flicinskiego i S. Wéjtowicza, w ktorej autorka
podzielila okoto 600 jednostek leksykalnych wedtug klasyfikacji B. Batko-To-
karz. Udalo sie jej z sukcesem przyporzadkowaé analizowanag leksyke do od-
powiednich sfer, pol i podpdl tematycznych zaproponowanych przez autorke
monografii. Byt to dobry sprawdzian tej klasyfikacji, poniewaz material obej-
mowal slownictwo nietypowe, nie o zasiegu ogélnopolskim, ale ograniczone
Srodowiskowo, niejednokrotnie takze réznorodnie nacechowane emocjonalnie.
Pozwolilo to zatem stwierdzi¢, ze zaproponowana przez B. Batko-Tokarz klasy-
fikacja sprawdza sie nie tylko w odniesieniu do badania ogélnej polszczyzny.

W dalszych badaniach zamierzam wykorzystac ja do analizy struktury te-
matycznej zapozyczen czasownikowych wychodzacych z uzycia w dobie nowo-
polskiej, a takze w badaniach nad leksyka dziewietnastowieczna. Z pewnoscia
znajdzie ona zastosowanie w opracowaniach historycznojezykowych dotyczacych
stownictwa nie tylko doby nowopolskiej, ale rowniez wczesniejszych epok rozwo-

jowych polszczyzny.

4 Za wspoélne rozwazania nad klasyfikacja Barbary Batko-Tokarz dziekuje moim se-
minarzystom z seminarium magisterskiego 2019/2020 ,Polszczyzna dawniej i dzi§ — semi-
narium leksykologiczno-onomastyczne” — Aleksandrze Boguckiej, Barbarze Grubej, Sarze
Kustrze, Justynie Laskowskiej, Annie Opalinskiej, Yaroslavie Pokusynskiej, Marcie Woz-
niak, Kamilowi Wéjcikowi, Weronice Zole.
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Na koniec pozostaje mi tylko pogratulowac badaczce zar6wno bogatego, inte-
resujgcego opracowania teoretycznego, uzupelniajacego stan badan nad polami
semantycznymi, jak i udanej klasyfikacji tematycznej stownictwa wspoélczesne;j
polszczyzny.

Ewelina Kwapien

(Uniwersytet Warszawski,
e-mail: e.m.kwapien@uw.edu.pl)
ORCID: 0000-0001-7917-1248
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JERZY SIEROCIUK (RED.), SEOWNIK JEZYKA MIESZKANCOW ZIEMI £U-
KOWSKIEJ. PRACA NA ROLI I W GOSPODARSTWIE, Wydawnictwo ,,Po-
znanskie Studia Polonistyczne”, Poznan 2019, ss. 283

Stownik jezyka mieszkaricow ziemi tukowskiej. Praca na roli i w gospodar-
stwie pod redakcja Jerzego Sierociuka to wynik wspotpracy Towarzystwa Kul-
tury Jezyka i I Liceum Ogolnoksztalcacego im. Tadeusza Kosciuszki w Lukowie
w ramach programu ,Ojczysty — dodaj do ulubionych”. Jednoczesnie to piata
publikacja, ktéra ukazata sie w serii Wielkopolskich Stownikéw Regionalnych.

Wczesniejsze stowniki tej serii to cztery prace wydane w 2018 roku:

Gospodyni. Stownik jezyka mieszkancéw powiatu kolskiego pod red.
B. Osowskiego,

Gospodarz. Stownik jezyka mieszkarncéw powiatu kolskiego pod red.
B. Osowskiego,

Stownik jezyka mieszkaricow okolic Czerniejewa. Praca na roli i w gospodar-
stwie pod red. Justyny Kobus i Magdaleny Stepien,

Stownik jezyka mieszkaricéw okolic Gniezna. Swieta, wierzenia i przesqdy
pod red. J. Kobus i T. Gniazdowskiego.

Celem wydania Stownika... byla prezentacja materiatu leksykalnego zebra-
nego na ciekawym dialektologicznie obszarze. Ziemia tukowska, historycznie
nalezaca do Matlopolski, jezykowo wlacza sie do obszaru gwar mazowieckich
(Mazowsze blizsze). Graniczy z Podlasiem i dawnym Ksiestwem Litewskim, po-
lozona jest na polsko-wschodniostowianskim pograniczu jezykowym. Na wyso-
kosci ziemi tukowskiej przebiega takze granica gwar biatoruskich i ukrainskich,
co, jak zaznacza we wstepie autor, zauwazalne jest w zebranym materiale [s. 14].

Obszar, ktoérego slownictwo opracowano w Slowniku jezyka mieszkancow
ziemi tukowskiej, laczy z serig wielkopolska postac¢ redaktora Stownika... Je-
rzego Sierociuka, z pochodzenia tukowianina, obecnie kierownika Pracowni Dia-
lektologicznej Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu.

Stownik... powstal na podstawie nagran sporzadzonych w 2017 roku przez
uczniow tukowskiego I LO im. Tadeusza Kosciuszki oraz nielicznych nagran za-
rejestrowanych przez samego redaktora. Uczniowie zadawali pytania zgodnie
ze sporzadzonym wczesniej kwestionariuszem (wykorzystywanym w catosci lub
czesci) obejmujacym 594 pytania tekstowe oraz zestawy szkicow, na podstawie
ktorych informatorzy powinni podawac¢ nazwy wskazanych desygnatow. W kwe-
stionariuszu uwzgledniono siedem tematow:

1. Nawozenie i orka;



RECENZJE 115

Siew, sianokosy, torf;

Zniwa i omiot;

Ziemniaki, buraki, ogrodek przydomowy;

Praca przy koniach;

Praca przy swiniach, drobiu;

Varia.

Nieco zastanawiajace wydaje sie pominiecie w wydzielonych polach leksyki
zwiazanej z hodowla bydtla, ktére przeciez na wsiach czesto funkcjonowato jako
wyznacznik zamoznosci i stanowito podstawe bytu; krowa tradycyjnie byla trak-
towana jako zywicielka. W Stowniku... pojawia si¢ okreslenie obora jako po-
mieszczenie dla kréw, nie znajdziemy tu jednak np. leksemu dojarka, ktory jest
obecny m.in. w pracy z tej samej serii, czyli Stowniku jezyka mieszkaricéw okolic
Czerniejewa. Praca na roli i w gospodarstwie pod red. Justyny Kobus i Magda-
leny Stepien.

W dziale Varia uwzgledniono leksyke spoza podstawowego obszaru objetego
badaniami. Znalazly sie tutaj m.in. leksemy dotyczace pozywienia (np. ketbasa,
kaszanka, skwarek, skwarka) oraz np. sfery spotecznej (mtoducha — ‘mtoda ko-
bieta wychodzaca za maz, zazwyczaj w czasie wesela’, chatatajstwo — ‘ogélnie
o grupie niezbyt grzecznych (mltodych) ludzi’). Uznano te wyrazy za ,istotne dla
charakterystyki jezykowej tego terenu, najczesciej tez juz rzadkie” [s. 36].

Materiat pochodzi z 25 punktéw badawczych, od 38 informatoréow. W trzech
miejscach Jerzy Sierociuk przeprowadzil nagrania osobiscie. Podstawe mate-
riatowa Stownika... stanowig odpowiedzi na ponad 10 000 pytan. Sporzadzajac
Stownik..., zadbano, aby zebrany material reprezentowat stownictwo uzywane
przez przedstawicieli roznych pokolen, stad dobor informatoréw zréznicowanych
wiekowo (najstarszy urodzony w 1923 roku, najmlodszy w 1983). Wszystkie na-
grania zostaly przetranskrybowane przez redaktora ksigzki, co stanowi gwaran-
cje jednolitosci transkrypcji.

Stownik... zawiera ponad 1 400 hasel ulozonych alfabetycznie. Jako osobne
jednostki leksykalne potraktowano formy, ktére moglyby zosta¢ uznane za wa-
rianty fonetyczne tego samego leksemu (np. r-zysko, rzysko i zysko; kombajn
i kombaj). Zastosowanie takiego rozwigzania wyroznia te prace na tle innych
leksykonow czy opracowan gwaroznawczych. Jako motywacje przyjetego sys-
temu doboru haset redaktor wskazuje przede wszystkim dydaktyczna wartos¢
slownika.

Stownik... poprzedzony jest wstepem. Pierwsza jego czes¢ Gwara — a co to
takiego? stanowi wprowadzenie w tematyke, przedstawione sg w niej tez gtowne
zalozenia projektu. Kolejna czes¢ wstepu traktuje o I Liceum Ogélnoksztatca-
cym im. Tadeusza Kosciuszki w Lukowie, zaréwno o jego historii, jak i wspot-
czesnosci. Nastepnie w sposob skrotowy opisano historie ziemi tukowskiej od
czasOw Ksiestwa Sandomierskiego po wspotczesnosé. Scharakteryzowano row-
niez podstawe materialowa Stownika... i wyjasniono spos6b doboru informato-
row. W przystepny sposob przedstawiono najwazniejsze cechy gwarowe ziemi
lukowskiej oraz zasady opracowania stownika. Dodano takze prosbe do czytel-
nikéw o ewentualny kontakt z Pracownia Dialektologiczng UAM w celu prze-
kazania nowych, nieuwzglednionych w stowniku wyrazéw (wraz z kontekstem
uzycia). CzeS¢ wstepng konczy bibliografia i wykaz zastosowanych skrotow.

NogkwN
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Wstep, zwlaszcza jego fragmenty dotyczace Liceum oraz ziemi tukowskiej, jest
wzbogacony o fotografie.

Pierwsze haslo w Stowniku... stanowi wyraz aksamitka, ostatnie — zZysko.
Bezposrednio po ulozonym alfabetycznie stowniku umieszczono karte przezna-
czong na notatki.

Budowa artykutu hastowego jest przejrzysta. Zbudowany jest on z:

1) wyrazu hastowego;

2) definicji;
3) cytatu lub cytatéw wraz ze skrétami nazw miejscowosci, z ktérych pochodzi
materiat;

4) odsylaczy do innych haset.

W artykule hastlowym pominiete zostaly informacje gramatyczne.

Hasta stownikowe podawane sg w formie podstawowej, czyli rzeczowniki
i przymiotniki w mianowniku liczby pojedynczej, czasowniki w bezokoliczniku.
Glowki hasel wyrézniono boldem, definicje hasta i ewentualne uzupelnienia,
a takze odnotowane w nawiasach skréty nazw miejscowosci, zapisano pismem
prostym.

Kursywy uzyto, przytaczajac tekst bedacy fragmentem wypowiedzi roz-
mowcey. W transkrypcji uwzgledniono specyfike mowy informatoréw i zastoso-
wano wielokropki obustronne oddzielone spacja oznaczajace pauze.

Oto przykladowy artykul haslowy z tego Stownika...:

chlewik — ‘niewielki chlew’: moze byé chlewik ... bo jak to inaczej moze bycé? ... (Bur);
kilka sztuk tam bylo tych zwierzo™t ... to chlewik ... (Grz, Swd, Zyt, Gol); chlewik ...
malty chlew albo chlewik ... (Stn); zob. chlewek.

Waznym elementem wyrézniajacym opracowanie i uzasadnionym populary-
zatorskim charakterem opracowania jest zastosowanie transkrypcji uproszczo-
nej. Dzieki przyjeciu tego rozwiazania ze Stownika... moga korzystac osoby spoza
jezykoznawczego kregu odbiorcéw, osoby zainteresowane historia i kultura re-
gionu, animatorzy kultury, uczniowie.

W opracowaniu wykorzystano bogata dokumentacje fotograficzna, w wiek-
szosci autorstwa J. Sierociuka. Fotografie przedstawiajg zaréwno tradycyjne, za-
nikajace juz narzedzia uzywane do prac polowych (reczne, np. kose, motyke, czy
wykorzystujace prace zwierzat, np. drabiniasty woz, opielacz), jak i nowoczesne
sprzety i maszyny (kombajn).

J. Sierociuk na poczatku opracowania umiescit dwa — zaczerpniete z wypo-
wiedzi informatoréw — wazne cytaty:

yhiedtugo mlodziez pozapomina jak wyglordata kosa ... jak wyglordaly grabie ... jak
widly ... i do czego to jest ... o! ...” (Czr);
»dobrze ze ten wywiad prowadzisz ... troszke mlodziz si dowie ...” (Go}l).

Dzieto powstalo z zamiarem ocalenia, zanikajacego z biegiem lat i zmia-
nami zachodzacymi w rolnictwie, slownictwa oraz w celu popularyzacji jezyka
i kultury regionu. Stownik jezyka mieszkaricow ziemi tukowskiej. Praca na roli
i w gospodarstwie pod redakcja Jerzego Sierociuka jest napisany przystepnie,
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a przemyslany sposéb opracowania materiatu sprawia, ze moze z niego swobod-
nie korzystac¢ odbiorca niebedacy jezykoznawca. Co wiecej, J. Sierociuk zacheca
czytelnika do refleksji (miejsce na notatki) i uczestnictwa w procesie zbierania
informacji (zaproszenie do kontaktu). Stownik ten zatem ma ,zy¢”, tak jak pozo-

staje zywy jezyk, ktory opisuje.

Anna Goérska-Peé

(Uniwersytet Warszawski,
e-mail: anna.gorska-pec@wp.pl)
ORCID: 0000-0003-0549-4540
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