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KORPUS POLSZCZYZNY XVI WIEKU

1. ZALOZENIA

Pierwotna przyczyna podjecia prac nad korpusem szesnastowiecznej
polszczyzny sa problemy, przed ktéorymi stanat na poczatku XXI wieku
zespot Pracowni Stownika Polszczyzny XVI wieku IBL PAN. Baza mate-
riatlowa tego stownika, przygotowana w potowie XX wieku (z wykorzysta-
niem dostepnych woéwczas srodkéw) na nosnikach o matej trwatosci, po
50 latach uzytkowania wykazywata znaczne slady zniszczenia.

Baza ta sklada sie z kopii powielaczowych transliteracji tekstow szes-
nastowiecznych, stanowiacych podstawe zrodtowa Stownika polszczyzny
XVI wieku (dalej: SPXVI), oraz ze slynnej (uznawanej za najliczniejsza
w dziejach polskiej leksykografii [por. np. Piotrowski 2001, 102]) karto-
teki kartkowej liczacej 8 milionéw fiszek. Dzi§ ogrom pracy wlozonej w jej
przygotowanie, wykonywanej w zasadzie recznie (z uzyciem maszyny do
pisania i powielacza), wydaje sie¢ nie do wyobrazenia.! Dzieki niej kazdy
z tekstow wybranych jako zrédio dla haset SPXVI otrzymat swoj odpo-
wiednik w postaci transliterowanych matryc tekstowych.

Oprawione egzemplarze tych transliteracji (zwane egzemplarzami ar-
chiwalnymi) przez pét wieku stale byly uzywane w Pracowni Slownika
Polszczyzny XVI wieku, w obliczu jednak postepujacej degradacji nie-
zbedne bylo opracowanie planu ich ocalenia przed catkowita destrukcja.

Najoczywistszym rozwigzaniem wydawato sie jakiekolwiek utrwalenie
materialow w postaci cyfrowej. Dzieki mozliwosciom, ktére daje kom-
puterowe przetwarzanie i zapisywanie danych, droga rozwoju badan je-
zykoznawczych (zwlaszcza na duzych zasobach danych) jest od dawna
wytyczona: ,nowoczesne nosniki informacji stwarzaja (...) szeroki dostep
(takze przez sieci komputerowe) i do wielkich zbiorow tekstow (zwanych

1 Wystarczy powiedzieé, ze miesieczna norma pracy — przepisanie, skontro-
lowanie (trzykrotne!), opatrzenie hastami i uporzadkowanie alfabetyczne fiszek
— dla zespotu piecioosobowego wynosita 10 000 fiszek [SPXVI, zeszyt probny,
s. VIIJ.
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korpusami), ktore mozna stosunkowo swobodnie przeszukiwac” — pisat
Zygmunt Saloni w 1996 roku [s. 15].2

Majac na uwadze unikatowos$¢ bazy zrodlowej SPXVI (zbiér ponad
250 tekstow transliterowanych wedtug jednolitych zasad), celowe wyda-
walo sie nie tylko stworzenie kopii cyfrowych (np. skanoéw) istniejacych
materialow, ale i takie ich opracowanie, by mogly by¢ przydatne nie tylko
leksykografom przygotowujacym SPXVI.

Ilustracja 1. Strona z egzemplarza archiwalnego
(transliterowanej matrycy tekstowej).

Wr.7a % ¥r.Th

Otegos alelthoza (26) gdy
zoftar Baccatar: naucze
8. pirma (27) wezigt na kai-
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Przyple) Krekéw 15391 p1114 v,

Pojawienie si¢ na poczatku lat dwutysiecznych radykalnych ,postu-
latow, dotyczacych naukowego slownika przyszlosci” [Zmigrodzki 2005,
9], jak zgltoszony w 2005 roku przez Piotra Zmigrodzkiego: ,stowniki do-
kumentacyjne moglyby bez wieckszych strat dla nauki zosta¢ zastapione

2 Szczegbélowy opis metod gromadzenia danych jezykowych (tworzenia kor-
pusu tekstow dla slownikéw) za pomoca komputeréw przedstawil na przykta-
dzie Collin Birmingham University International Language Database (COBUILD)
T. Piotrowski w 1993 roku [s. 210-218; o historii tego projektu zob. tez: https://
www.collinsdictionary.com/cobuild/].
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elektronicznymi korpusami tekstow” [s. 9], wskazywalo, ze korpus tekstow
szesnastowiecznych, i to korpus dostepny online, jest niezbedny i przez
uzytkownikow pozadany [zob. uwagi w: Zmigrodzki 2005, 7-8]|, niezaleznie
od tego, czy uznac¢ mozna stusznos¢ postulatu zastapienia korpusem tak
zaawansowanego przedsiewziecia leksykograficznego jak SPXVI.3

Trzeba jednak bra¢ pod uwage, Ze ,nalezyte opracowanie korpusu wy-
maga duzej pracy, wyspecjalizowanego sprzetu komputerowego i opro-
gramowania oraz znacznych nakladéw finansowych” [Saloni 1996, 15].
Dla Pracowni Stownika Polszczyzny XVI wieku IBL PAN podjecie sie re-
alizacji takiego zadania oznaczatoby zawieszenie prac nad SPXVI, a byto
to (i jest) wykluczone, poniewaz jedyna wlasciwa droga dla tak daleko
posunietych i tak dtugo trwajacych prac jak opracowanie SPXVI jest ich
jak najszybsze zakonczenie.

Dopiero wigec uruchomiony w lutym roku 2011 Narodowy Program
Rozwoju Humanistyki [https://www.gov.pl/web/nauka/narodowy-pro-
gram-rozwoju-humanistyki, dostep: 20 lutego 2020 r.] dawal szanse
zdobycia odpowiednich srodkéw finansowych na realizacje takiego przed-
siewziecia i zatrudnienie os6b spoza pracowni. 16 maja 2011 roku do
Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego zostal wiec ztozony wniosek
pt. Korpus Polszczyzny XVI wieku. Etap I: Dygitalizacja zrédet oraz stwo-
rzenie narzedzi informatycznych i udostepnienie materiatéw testowych
korpusu, ktorego realizacje przewidziano na maksymalny mozliwy dla
projektow finansowanych przez NPRH okres 60 miesiecy. Przy objetosci
materiatow, ktore miano poddac dygitalizacji i anotacji, oczywiste byto
juz w momencie sktadania wniosku, ze niemozliwe bedzie przygotowa-
nie w ciggu 5 lat w pelni funkcjonalnego korpusu jezykowego. Tym bar-
dziej, ze duza czes¢ prac miata by¢ wykonana sitami ludzkimi, a nie za
pomoca narzedzi automatycznych. Na etapie tworzenia wniosku wyda-
walo sie to najlepsza droga do zadowalajacego ograniczenia liczby bltedow
w powstajacym zasobie. Przemawial za tym stan zachowania materiatlow
— czes¢ kopii powielaczowych jest tak uszkodzona, ze ich skanowanie
bytoby zbyt skomplikowane, a inne tak nieczytelne, ze stanowityby dla
programu do automatycznego rozpoznawania tekstu (w roku 2011) wy-
zwanie zbyt duze. Planowane zas wstepne (tylko dla niektérych tekstow)
anotowanie znacznikami formy podstawowej i form morfosyntaktycz-
nych (wprowadzenie takiej anotacji uznaliSmy za niezbedne minimum,
by mozna bylo méwié¢ o korpusie,* a nie jedynie o bazie tekstéw) mu-

8 Nawet w roku 2005, gdy ukazatl sie w ,Poradniku Jezykowym” artykul
zawierajacy postulat P. Zmigrodzkiego, prace nad SPXVI byly doprowadzone
niemalze do konca haset na litere P, tom 33. konczacy publikacje hasel na te
litere jest datowany na rok 2009. Obecnie, w roku 2020, trwa redakcja hasetl
z zakresu srozyé sie — Swiety.

4 To dos¢ oczywiste zalozenie, powtarzane czesto przy definiowaniu korpusu
— por. np. Szatkiewicz 2013, 133.
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sialo by¢ przeprowadzane recznie ze wzgledu na znaczng wariantywnos¢
graficzng i morfologiczng szesnastowiecznej polszczyzny [por. Opalinski
2007, 113], co powodowalo, ze niemozliwe byloby zastosowanie do niej
narzedzi automatycznych uzywanych do polszczyzny wspolczesne;.

Warto podkreslic, ze w roku 2011 nie istnial w zasadzie zaden dia-
chroniczny korpus polszczyzny, na ktérym moglibySmy sie wzorowac.
Jak w roku 2019 wskazali autorzy artykulu poswieconego zintegrowa-
nemu korpusowi diachronicznemu,

pierwszy korpus dawnych tekstéw polskich, spetniajacy standardy obowiazujace dzis
przy tworzeniu takich zasobéw, powstat na potrzeby duzego miedzynarodowego pro-
jektu IMPACT [Krél i in. 2019, 94]

i zostal udostepniony w styczniu 2012 [zob. Bien 2014, 76]. Korpus pol-
szczyzny XVI wieku byl pomysSlany w gruncie rzeczy jako dodatek do
SPXVI. Biorac pod uwage postulaty jezykoznawcow, mial udostepniac
materialy, ktérymi dysponowata Pracownia, a jednoczesnie stuzyc¢ lek-
sykografom przygotowujacym SPXVI. To zdeterminowalo decyzje mery-
toryczne, ktore zostaly podjete przy opracowaniu zatozen projektu. Jego
celem, wskazanym we wniosku bylo:

Ocalenie, renowacja, poprawa i udostepnienie bazy transliterowanych tek-
stow szesnastowiecznych wykorzystywanych do tworzenia Stownika polszczyzny
XVI wieku,

a spodziewany wynik stanowic¢ miato:

— powstanie komputerowej bazy transliterowanych tekstow szesnastowiecz-
nych o objetosci okoto 28 000 stron standardowego maszynopisu udostepnione;j
na witrynie internetowej Pracowni do ogdlnego uzytku,

— ocalenie bazy materialowej Stownika polszczyzny XVI wieku, co zapewni jego
ukonczenie,

— utworzenie zasobu, ktory zostanie przetworzony w korpus polszczyzny XVI wieku,

— przygotowanie ,malego korpusu” pozwalajacego na przetestowanie mozliwosci pla-
nowanego w przysztosci korpusu pelnego (,maty korpus” zostanie udostepniony
na witrynie internetowej Pracowni w celu zbadania potrzeb uzytkownikow).®

Dzieki skoncentrowaniu planowanego korpusu wokot SPXVI do prac
nad realizacja projektu mogliSmy przystapic z:
* wyloniong baza zrodlowa,
* jednolita baza materialowg (teksty transliterowane),
* ustalonym zestawem wyréznianych klas gramatycznych i odpowied-
nich dla nich form gramatycznych,
e przeprowadzonym hastowaniem.

5 Cel i opis wynikéw to dostowne (tacznie z wyrdznieniami) cytaty z ,opisu
projektu”, bedacego czescia wniosku o finansowanie ztozonego w MNiSW
16 maja 2011 roku.



KORPUS POLSZCZYZNY XVI WIEKU 21

1.1. Baza zrodlowa

Baza zrodlowa zostala opisana we wstepie do pierwszego tomu
SPXVI.® Teksty do niej dobrano zgodnie z nastepujacymi zatozeniami
(nieodbiegajacymi od formutowanych w odniesieniu do wspélczesnych
korpuséw jezykowych [por. np. Gorski, Lazinski 2012]:

Material staraliSmy sie wybrac¢ tak, by znalazla sie w nim reprezentacja mozliwie
wszystkich form piSmienniczych (...). ChcieliSmy takZze w naszym materiale wi-
dzieé¢ wypowiedzi o mozliwie r6znym stopniu literackos$ci i mozliwie r6znej ge-
nezie spotecznej (...). Nie chcieliSmy zaniedba¢ mozliwie pelnej reprezentacji
wszystkich dzielnic Polski. ChcieliSmy tez w miare moznosci dobra¢ materiat
tak, by reprezentowal petny chronologiczny rozwéj w obrebie opracowywanego
stulecia [Mayenowa 1966, VIII; wyr6znienia PP].

Zalozenia te obwarowano od razu pewnymi zastrzezeniami, powta-
rzalnymi w odniesieniu do stownikow historycznej polszczyzny [por. np.
Adamiec 2015, 13]:

- ,ulamkowos¢ materialu jest losem kazdego historycznego stownika”,

- ,jednostronnosc¢ Stownika naszego wynika stad, ze jego podstawo-
wym materialem sa druki”,

— ,material rekopiSmienny zostal wprowadzony gtownie jako swoiste tto

dla jezyka drukéw” [Mayenowa 1966, IX].

I ostatecznym wnioskiem: , Stownik zatem jest przede wszystkim
thesaurusem jezyka literackiego w najrozmaitszych jego odmianach”
[Mayenowa 1966, IX]|, ktéory znajduje swoje rozwiniecie w uwadze
poniekad usprawiedliwiajacej zawezenie materiatu stownikowego:

nie jest takze pozbawione argumentacji stanowisko, ktére wiasnie wybitnym indywi-
dualnosciom przypisuje odzwierciedlanie gléwnego toru rozwojowych tendencji jezyka
[Mayenowa 1966, IX].

Baza zrodlowa opiera sie glownie na pierwszych wydaniach szesna-
stowiecznych utworéw pismienniczych (nieliczne teksty ekscerpowano
z wydan poézniejszych, na ogét w wypadku, gdy dostep do pierwodru-
kow byl niemozliwy lub bardzo utrudniony) oraz niewielu rekopisach.
Wieksze objetosciowo teksty zostaly wlaczone tylko cze$ciowo, zgodnie
z zalozeniem, ze czeS¢ taka przy duzej objetosci tekstu jest w pelni re-
prezentatywna:

6 Sktadajace sie na nia teksty (tzw. kanon podstawowy) wykazywane sa
w kazdym tomie SPXVI w Skorowidzu tekstéw Zrédtowych L.
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objetos¢ tekstu w literach procent ekscerpcji
powyzej 300 000 20
150 000-300 000 50
ponizej 150 000 100

Zalozenie to zostalo poddane weryfikacji, poréwnanie zasobu stownictwa
w tekscie literackim — Psalterzu Dawidowym Kochanowskiego [z 1579 roku]
iw przekladzie psatterza wchodzacym w sktad Biblii Leopolity [z 1561 roku],
wykazalo znaczna przewage tego pierwszego. To oraz zewnetrzne przy-
czyny (powiazanie SPXVI z seria wydawnicza Biblioteka Pisarzéw Polskich)
wplyneto na decyzje o modyfikacji wypracowanych zatozen statystycznych
i wlaczeniu wielu tekstow literackich w 100%, niezaleznie od ich objetosci.

Szczegbdlowa analize zasobu stownictwa w réznych tekstach kanonu
zrodlowego SPXVI przedstawil w swojej czesci wstepu do tomu 1. Wiady-
slaw Kuraszkiewicz [1966, XIV-XXV].

1.2. Baza materialowa

Szczegdlna wartosc tej bazy okresla fakt, ze transliteracja tekstow
szesnastowiecznych zostala w wiekszosci wykonana na potrzeby SPXVI,”
a teksty te opracowano zgodnie z Zasadami wydawania tekstow staro-
polskich. Projekt.® Jednolito$¢ tego zasobu stanowi o jego wyjatkowosci,
szczegblnie gdy wezmie sie pod uwage znaczne zréznicowanie tekstow
drukowanych w XVI wieku, zaréwno pod wzgledem graficznym, jak i or-
tograficznym.

Opracowane wedtug tych zasad teksty transliterowane powielono wie-
lokrotnie, tak by dysponowac¢ odpowiednia liczba kopii catosci (egzem-
plarzy archiwalnych) oraz by kazda jednostka danego tekstu otrzymata
zawierajaca ja fiszke wraz z kilkuzdaniowym kontekstem.® Udostepnienie

7 Z nielicznymi wyjatkami, gdy wykorzystano materiaty juz istniejace lub po-
wstajace niemalze jednoczesnie z kartoteka SPXVI, jak np. Zapiski i roty polskie
XV-XVI wieku z ksiag sadowych ziemi warszawskiej wydane w 1950 r.

8 Zreszta w opracowaniu tegoz (dzi$ juz nieco przestarzatego i poddawanego
licznym modyfikacjom przez redakcje i edytoréw, cho¢ nadal obowiazujacego)
zbioru zasad przetwarzania tekstu dawnego (transkrypcji i transliteracji o roz-
nych poziomach szczegétowosci) brali udziat cztonkowie redakcji SPXVI i wspot-
pracownicy zespotu leksykograficznego, a przede wszystkim: M.R. Mayenowa,
F. Peplowski i J. Woronczak oraz W. Kuraszkiewicz i W. Taszycki [por. Hrabec
1966, V-VI|.

9 Zajelo to zreszta wiele lat (gdy ukazywal sie zeszyt probny SPXVI, w 7 lat
od powstania Pracowni, przygotowanie materialow nie bylo jeszcze zakonczone),
podczas ktérych opracowano tez zasady redakcyjne SPXVI. Por. tez opis trady-
cyjnych metod ekscerpcji [Zmigrodzki 2009, 30-31].
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takiej bazy jako zasobu internetowego umozliwitoby badaczom dawne;j
polszczyzny korzystanie z najobszerniejszego zbioru tekstow renesanso-
wych transliterowanych wedtug jednolitych zasad.

1.3. Zestaw klas i form gramatycznych

W hastach SPXVI obowigzuje tzw. tradycyjny podziat na czesci mowy
i przystugujace im formy gramatyczne. Zwazywszy na okres, w ktoérym
powstawaly zatozenia metodologiczne SPXVI jest to oczywiste. Podzial ten
zostal przez Krystyne Wilczewska scharakteryzowany ogblnie we wstepie
do tomu 1. SPXVI [Wilczewska 1966, XXVI-XLII], a bardziej szczegolowo
w Instrukcji redakcyjnej ,, Stownika” [patrz: http:/ /spxvi.edu.pl/instruk-
cja, rozdz. IV i V]. Rownie oczywiste w potowie XX wieku wydawalo sie
przyjecie w stowniku naukowym!? konwencji opisu gramatycznego za
pomoca skréotow nazw tacinskich. Kierujac sie wymogami, jakie narzuca
redagowanie hasel SPXVI, zakladaliSmy uzywanie obowiazujacych w nim
konwencji klasyfikacji i opisu gramatycznego réwniez w planowanym
korpusie.

1.4. Haslowanie

Kartoteka fiszkowa w Pracowni Stownika Polszczyzny XVI wieku jest
w zasadzie uporzadkowana. Po zebraniu i transliteracji zrédet przepro-
wadzono hastowanie i wszystkie wyekscerpowane na potrzeby SPXVI jed-
nostkowe reprezentacje tekstowe danego leksemu zakwalifikowano do
formy podstawowej, a zawierajace je fiszki umieszczono w odpowiednim
dla danego hasta zbiorze materialow.

Miedzy innymi dzieki temu mogt powstac¢ indeks zbiorczy wszyst-
kich hasel SPXVI wraz z orientacyjna liczbg uzyc¢ tekstowych dla kazdego
z nich.!!

W klasyfikacji materialow zdarzaja sie, oczywiscie, bledy,!? wa-
riantywnos¢ morfologiczna i ortograficzna dawnej polszczyzny nastre-

10 Na uznanie SPXVI za stownik naukowy wskazuja juz zawarte we wste-
pie do niego uwagi mowiace o nim jako o ,podstawie materiatowej” dla jezyko-
znawstwa i stylistyki historycznej oraz historii literatury [Mayenowa 1966, VIII].
Spelnia on takze wszystkie kryteria przypisywane stownikowi naukowemu przez
P. Zmigrodzkiego [2005, 5].

11 Indeks ten jest wciaz uzupelniany o hasta nowe, wyekscerpowane ze Zro-
det spoza podstawowego kanonu tekstow — jego aktualna wersja znajduje sie na
portalu internetowym SPXVI pod adresem: http://spxvi.edu.pl/indeks/

12 Zwodnicze bywaja, jak wiadomo, formy lub leksemy homonimiczne czy ho-
mografy — np. w materiale hasta STRONA do tej pory znajduja sie zaréwno fiszki
0 znaczeniu ‘czesc instrumentu’, jak i nalezace do znaczen zwigzanych z opisami
stosunkow przestrzennych, cho¢ w indeksie wyr6znione sa hasta 1.STRONA
i 2 STRONA (jednak ich liczebnos¢ nie odpowiada stanowi faktycznemu).



24 KRZYSZTOF OPALINSKI, PATRYCJA POTONIEC

cza trudnosci nawet doswiadczonym badaczom [por. np. Gruszczynski
2010, 28-30]. Btedy te korygowane sa na ogél w momencie opracowy-
wania kolejnych hasel, wiec w czeSci materialow (rozpoczynajacych sie
na litery S-2) korekty takiej jeszcze nie przeprowadzono. Nawet jednak
niedoskonala siatka hasel moze stanowi¢ dobry punkt odniesienia dla
planowanego korpusu tekstow szesnastowiecznych — zbior leksemow,
do ktorych przyporzadkowane musza byc¢ wszystkie jednostki tekstu
w calym zasobie. Ograniczenie zbioru mozliwych form podstawowych to
pomoc dla 0s6b zajmujacych sie przypisywaniem odpowiednich znaczni-
kow jednostkom tekstu w korpusie oraz sposob na unikniecie tworzenia
przez wykonawcow form nieistniejacych.!3

Ilustracja 2. Kartoteka fiszkowa Stownika polszczyzny XVI wieku.

2. REALIZACJA

Przy opracowaniu koncepcji korpusu tekstow XVI-wiecznych zaloze-
nia przyjete kilka dekad temu dla materialu SPXVI nalezato zweryfikowac
na podstawie doswiadczen w pracach redakcyjnych oraz dostosowac je
do mozliwosci nowych technologii. Z racji ogromu przedsiewzigcia prace
nalezalo podzieli¢ na kilka etapow, z ktérych pierwszy mial polega¢ na
uzyskaniu spoéjnej elektronicznej bazy tekstow.

13 Prawdopodobne jest, ze np. nieistniejaca dzis forma pierwszej osoby liczby
mnogiej czasu terazniejszego porzem wiekszosci anotatoréow nie skojarzytaby sie
z forma podstawowa PROC (dzis: PRUC) [zob. SPXVI, t. 30, s. 325], a raczej spro-
wokowataby wytworzenie *PORAC.
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2.1. Baza tekstow

Poczatkowo rozwazano pozyskanie tekstow w sposéb mozliwie zauto-
matyzowany. Wykonano w tym celu proby skanowania egzemplarzy ar-
chiwalnych i cyfrowego rozpoznawania tekstu. Niestety efekt tych prob
nie byt zadowalajacy, glownie ze wzgledu na licznie wystepujace na ko-
piach powielaczowych i rozmywajace tekst plamy tuszu czy niedotto-
czone i nieodbite znaki oraz skazy stabej jakosci papieru.#

Ilustracja 3. Fragment matrycy tekstowej egzemplarza archiwalnego.

_" A e &£ 5

+thik au 17 z4hs (6) nist pus=
3 b Ayyn Ty A~

dirazy Tukal s1ift &i.onyeh z

Y ow nowyn pooinkus oo treylz

Dodatkowa trudnoscia byla organizacja tekstu na stronach egzem-
plarzy archiwalnych, ktora polega na podziale tekstu na tzw. ¢wiartki,
odpowiadajace wielkoscig fiszce w formacie A6, oraz tekstem dodatko-
wym umieszczonym na kazdej ¢wiartce, zawierajacym informacje o loka-
lizacji w tekscie zrodlowym i numerze ¢wiartki (zob. ilustracja 1.). Nadto
niektore teksty na ¢wiartkach miaty dopisywane nierzadko uwspotcze-
Snione i skrocone rozszerzenia kontekstu z poprzednich ¢wiartek, by
latwiej byto zrozumie¢ dany fragment. Dopiski te oraz informacje lokali-
zacyjne po cyfrowym rozpoznaniu tekstu nalezatoby usunagc, a to niepo-
trzebnie wydtuzyloby prace nad tekstem. Przeciwko przetwarzaniu kopii
powielaczowych przemawialy réwniez btedy w przepisaniu niektérych
tekstow.1® Bledy te skrupulatnie i wielokrotnie poprawiane w pracach
redakcyjnych i tak implikowalyby koniecznos¢ przeprowadzenia korekt,
ktére trudno bytoby zautomatyzowac.

W rezultacie czynnosci przygotowawczych wylonily sie zaréowno zato-
zenia co do zakresu prac, jak i koncepcja merytorycznej zawartosci bazy
tekstow i w dalszej perspektywie zalazka korpusu, ktory jako propozycja
mial by¢ udostepniony do dalszych dyskus;ji.

U podstaw czes$ci bazowej korpusu legla mysl, by teksty, tak
samo jak SPXVI, shuzyly nie tylko lingwistom, ale by stanowity takze ma-

14 Niestety nie zachowaly sie tzw. matryce bedace wzorem dla kopii powie-
laczowych.

15 Niektore bledy dostrzezono juz na etapie przygotowywania matryc po-
wielaczowych i recznie naniesiono poprawki, ktore dodatkowo utrudniaja OCR.
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teriat zrodlowy dla specjalistow z innych dziedzin, np. historykéw czy ba-
daczy dawnego prawa i spoteczenstwa, dlatego istotne bylo, by uzyskaly
forme elektroniczna o mozliwie uniwersalnej postaci [Prinke 2000, 120
i nast.]. Przyjeto zatem kodowanie tekstow w jezyku XML w powszech-
nie stosowanym formalizmie TEI (Text Encoding Initiative) w wersji P5,16
ktory jest w stanie przechowac¢ metadane o niemal wszystkich cechach
tekstu oryginalnego. Zalecenia TEI sa bardzo obszerne, nalezato zatem
dokonac selekcji elementéw i atrybutow, ktore beda miaty zastosowanie
w tekstach XVI-wiecznych. Dla wyboru jezyka XML istotne znaczenie
miata tez mozliwos¢ zakodowania informacji o niestandardowych zna-
kach pojawiajacych sie w dawnych tekstach, zatem do zestawu znaczni-
koéw dodano liste encji znakowych, ktore miaty reprezentowac glify spoza
standardowego zestawu znakéow. Implikowato to z kolei koniecznosc wy-
boru odpowiedniego zestawu czcionek, ktory bylby w stanie wyswietli¢
zakodowane encje znakowe. W momencie opracowywania zalozen naj-
bardziej adekwatnym, a przy tym dostepnym na licencji open source,
zestawem znakow byl font Palemonas MUFI, opracowany w ramach pro-
jektu The Medieval Unicode Font Initiative.!l”

Jednym z istotnych zadan projektu bylo zbudowanie narzedzia do wy-
godnego przepisywania tekstow XVI-wiecznych, ktére byloby maksymal-
nie przyjazne dla uzytkownika i jednoczesnie pozwalato na zapis plikow
w formacie XML. Postuzyt do tego edytor opracowany przez Bartosza Bia-
tego na potrzeby edycji haset do elektronicznej wersji SPXVI. Edytor zostat
wyposazony w dodatkowy modut oparty na specjalnym schemacie (wyboér
z TEI), dzieki ktéremu mozliwe stato sie zakodowanie pelnej informacji
lokalizacyjnej (strona, kolumna, wiersz), a dla tekstow biblijnych dodat-
kowo réowniez podzial na ksiegi, rozdzialy i wersety. Nadto by oddac¢ uktad
strony pierwowzoru, mozna bylo takze wyréznic¢ takie elementy typogra-
ficzne tekstu jak marginesy, nagltowki, ozdobne inicjaly, tabele, elementy
graficzne, Zywe paginy, kustosze. Mozliwe rowniez bylo oznaczenie zmiany
kroju pisma, co jest istotne, nierzadko bowiem w XVI-wiecznych drukach
pociagala ona za soba zmiane oznaczania niektorych diakrytow, zwlaszcza
pochylen samoglosek.

By ulatwi¢ pézniejsze automatyczne przetwarzanie korpusu, zastoso-
wano takze wyro6znianie obcojezycznych wstawek. Dla przysztego zasto-
sowania tekstow w pracach redakcyjnych nad SPXVI wazne bylo rowniez
zachowanie numeracji tzw. matryc, czyli poszczegélnych fiszek sktadaja-
cych sie na egzemplarz archiwalny. Numery matryc zapisane w specjal-

16 https://tei-c.org/guidelines/P5/

17 https:/ /skaldic.abdn.ac.uk/m.php?p=mufi lub alias http://www.mufi.
info/ Niestety wybrany font zostat zoptymalizowany tylko dla Srodowiska Linux,
a w programach dzialajacych pod kontrola systemu MS Windows pojawiajg sie
niedokladnosci w ksztaltach znakoéw, co bedzie w przysztosci skutkowato ko-
niecznoscia wyboru innego fontu lub opracowania specjalnego zestawu.
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nych tagach dodatkowo identyfikuja miejsce w tekscie i pozwalaja tatwo
odniesc¢ sie do szerszego kontekstu podczas analizowania danej fiszki,
poniewaz nie zawsze na fiszkach oznaczano numery wierszy.

Przepisane teksty zostaly poddane dwom korektom. Pierwsza z nich
sprawdzata zgodnos¢ z egzemplarzem archiwalnym, druga zas polegata
na kontroli wzgledem oryginalnego tekstu w postaci fotokopii lub kopii
cyfrowej. Sprawdzone pliki XML z pomoca arkuszy XSLT oraz XSL-FO
poddane zostaly przeksztalceniom, by uzyskac ich odpowiedniki w for-
macie HTML do publikacji w serwisie http://spxvi.edu.pl oraz PDF.

Kazdy tekst z bazy w nagléwku pliku w formie metadanych zawiera
informacje o autorze, tytule tekstu i roku wydania. Poza tym w nagltéwku
umieszczono glowne informacje dotyczace projektu oraz nazwiska os6b
pracujacych przy kazdym tekscie. OczywisScie istnieje mozliwos¢, by
w nastepnych etapach projektu umiesci¢ w pliku szczegotowe metadane
lub wyposazy¢ sam tekst w kolejne elementy opisujace go na réznych
poziomach.

Obecnie zdeponowane w bazie teksty mozna przeszukiwac jedynie za
pomoca wbudowanego w kazda przegladarke narzedzia (Ctrl+F lub F3)
pod warunkiem, ze znana jest przynajmniej przyblizona postac¢ szuka-
nego ciggu i to tylko w obrebie jednego tekstu (lub jego czesci w wypadku
dtugich tekstow) zaladowanego do przegladarki. Jest to oczywisScie roz-
wiazanie dalece niedoskonate i potrzebne jest specjalne narzedzie po-
zwalajace na dokladniejsze wyszukiwanie w ramach calej bazy, przy
mozliwosci stosowania réznego rodzaju filtréw i kryteriow. Opracowanie
takiego narzedzia zaplanowano w drugim etapie prac.

2.2. Zalazek korpusu

Czes¢ korpusowg projektu stanowi zalgzek korpusu, ktorego
podstawowym zalozeniem byla pelna integracja z elektroniczna wersja
SPXVI. W mysl tego zatozenia korpus miatl sie postugiwac stosowanag
w SPXVI nomenklaturg i sposobem opisu gramatycznego, by ulatwic
wzajemne odniesienia miedzy slownikiem a korpusem. Podstawe utwo-
rzenia zalazka korpusu stanowita baza tekstow XVI-wiecznych opra-
cowana w pierwszym etapie projektu. Przyjeto rowniez, ze fragmenty
tekstow uzyte w zalgzku zostana wyposazone w warstwe transkrypcji,
a kazdy segment bedzie skorelowany z indeksem haset slownika. Oprocz
standardowego elementu base kazdy segment otrzymat element base_id
zawierajacy identyfikator hasta w indeksie. Za podstawe tagsetu korpusu
postuzyla lista kategorii gramatycznych i form fleksyjnych opracowana
przez A. Luto-Kaminiska na podstawie Instrukcji redakcyjnej ,Stownika”
[Opalinski 2016]. Poniewaz tagset zalazka nie jest zgodny ze standardem
tagsetu NKJP, elementy stosujace nietypowe wartosci zostaly nazwane
inaczej jako xvi_ctag dla wartosci kategorii gramatycznej oraz xvi_msd
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dla wartosci formy fleksyjnej. Dzieki takiemu rozwiazaniu poszczegol-
nym segmentom bedzie mozna dodac¢ standardowe elementy ctag i msd
stosujace wartosci ujednolicone dla korpusow diachronicznych. Kazdy
wreszcie segment korpusu zawiera atrybut, ktérego wartos¢ jednoznacz-
nie identyfikuje zaréwno tekst, jak i miejsce segmentu w tekscie.

<seg xml:id="GornDworz_page_T_line_13_pos_2">
<fs type="words”>

<f name="orth”>
<string>polzyptawlzy</string>

</f>

<f name="transcript”>
<string>poszyptawszy</string>

</f>

<f name="base”>
<string>poszyptaé</string>

</f>

<f name="base_id”>
<symbol value="90026/>

</f>

<f name="xvi_ctag”>
<symbol value="vb:pf”/>

</f>

<f name="xvi_msd”>
<symbol value="part:praet:act”/>

</f>

</fs>
</seg>

Tagowanie tekstow zalazka korpusu byto recznie wykonywane przez
anotatoréw. Do tego procesu zostal ponownie wykorzystany edytor stu-
zacy przepisywaniu tekstow z dodatkowym prostym modutem pozwala-
jacym na konwersje tekstu do formatu korpusu, a nastepnie na reczng
segmentacje i tagowanie. Program jedynie podpowiadal mozliwe warto-
Sci, ich ustalenie nalezalo do anotatorow.

W wyniku recznego tagowania powstat zbiér 135 tysiecy segmentow,
ktore zostaly zdeponowane w bazie danych zarzadzanej przez aplika-
cje internetowa zintegrowana z serwisem SPXVI.!® Prosta wyszukiwarka
tymczasem pozwala na znalezienie zadanego ciagu na podstawie formy
podstawowej (element base) lub transkrypcji (element transcript).

18 Wyszukiwarka korpusowa znajduje sie pod adresem: https://spxvi.edu.
pl/korpus/probka/szukaj
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lokalizacja artykul
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Wynik wyszukiwania oprocz znalezionego segmentu zawiera kontekst
rozszerzony o pie¢ poprzedzajacych i pie¢ kolejnych segmentéw. Postac
tego kontekstu mozna przetacza¢ miedzy transliteracja a transkrypcja.
Na podstawie atrybutu identyfikujacego segment xml:id formutowany
jest link do odpowiedniego miejsca w tekscie zrodlowym, dzieki czemu
mozna poszerzy¢ kontekst, wyswietlajac caty tekst z zaznaczona loka-
lizacja segmentu, element base_id za§ pozwala na utworzenie linku do
odpowiedniego hasta w elektronicznej wersji stownika.

3. PLANY

Obecnie trwaja prace przygotowujace do polaczenia zaréwno istnie-
jacych, jak i planowanych korpuséw diachronicznych w jeden Narodowy
Korpus Diachroniczny Polszczyzny [zob. Krél i in. 2019]. W ramach
Korpusu Polszczyzny XVI wieku zamierzone prace obejmuja konwersje
tagsetu do ujednoliconego systemu znakowania w przysztym korpusie
diachronicznym, rozszerzenie recznie znakowanego korpusu o kolejne
100 tys. segmentéw, by wytworzy¢ baze dla automatycznego tagera,
a takze wspomagana programowo transkrypcje tekstow transliterowa-
nych. Do tych prac bedg adaptowane narzedzia sprawdzone w projekcie
KorBa, ktory obecnie wyznacza standardy dla planowanego Narodowego
Korpusu Diachronicznego Polszczyzny.

Poza wspoélnymi dziataniami akcesoréw NKDP w ramach samego Kor-
pusu Polszczyzny XVI wieku beda podejmowane dziatania majace na
celu jego dalszy rozwo6j. Zasadnicze prace bedg polegaly na wlaczeniu do
bazy jak najwiekszej liczby tekstow spoza tzw. kanonu SPXVI. Obecnie
jest to lista liczaca ponad po6t tysiaca tekstow roéznej objetosci i o réz-
nej tematyce. Uwzglednienie tego zbioru pozwoli na znacznie wieksze
zrownowazenie bazy przede wszystkim pod wzgledem jezykowym, ale
rowniez jesli chodzi o réznorodnoscé reprezentowanych dziedzin. Ambi-
cja tworcow bazy jest zawarcie jak najwiekszej liczby tekstow polskich
powstatych w XVI wieku. Wszystkie teksty znajdujace sie w bazie maja
by¢ zaopatrzone w metadane mozliwie najdoktadniej opisujace zaréwno
jezykowe, jak i pozajezykowe cechy tekstu, co pozwoli na wieloptasz-
czyznowe obserwacje. Planuje sie rowniez dodanie do transliterowanych
tekstow warstwy transkrypcji, co bedzie miato niebagatelne znaczenie
dla pozniejszego wykorzystania ich w korpusie, ale takze znacznie uta-
twi uzytkownikom kontakt z tekstem. Ponadto w zamierzeniach jest tez
wykorzystanie powstalego w ramach NKDP rozszerzonego i otagowanego
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korpusu do wspomagania prac redakcyjnych nad stownikiem. Pozwoli to
z jednej strony na przyspieszenie i do pewnego stopnia zautomatyzowa-
nie procesu redakcji (zwlaszcza w czesci statystycznej), z drugiej zas be-
dzie okazja do weryfikacji automatycznej anotacji segmentow korpusu.

Bibliografia

D. Adamiec, 2015, Kryteria doboru tekstéw do Elektronicznego korpusu tekstéw
polskich z XVII i XVIII w. (do 1772 r.), ,Prace Filologiczne” t. 67, s. 11-20.

J. Bien, 2014, The IMPACT Project Polish Ground-Truth Texts as a DjVu Corpus,
,Cognitive Studies | Etudes cognitives” nr 14, s. 75-84 (DOI: 10.11649/
cs.2014.008).

K. Gorski i in. (red.), 1955, Zasady wydawania tekstow staropolskich. Projekt,
Wroctaw.

R. Gérski, M. Lazinski, 2012, Reprezentatywnos$cé i zréownowazenie korpusu [w:]
A. Przepiorkowski, M. Banko, R.L. Gorski, B. Lewandowska-Tomaszczyk
(red.), Narodowy korpus jezyka polskiego, Warszawa, s. 25-36.

W. Gruszczynski, 2010, Jednostka opisu leksykograficznego w stowniku histo-
rycznym na przyktadzie ,Stownika jezyka polskiego XVII i 1. potowy XVIII
wieku”, ,Poradnik Jezykowy” z. 4, s. 26-40.

S. Hrabec, 1966, Historia ,,Stownika” [w:] Stownik polszczyzny XVI wieku, t. 1,
Wroclaw-Warszawa—Krakow, s. V-VII.

M. Kroéliin., 2019, Narodowy Korpus Diachroniczny Polszczyzny. Projekt, ,Jezyk
Polski” nr 1, s. 92-101.

W. Kuraszkiewicz, 1966, Uwagi o statystyce w ,,Stowniku” [w:] Stownik polszczy-
zny XVI wieku, t. 1, Wroclaw—Warszawa-Krakow, s. XIV-XXV.

M.R. Mayenowa, 1966, Charakterystyka ,,Stownika” [w:] Stownik polszczyzny
XVI wieku, t. 1, Wroctaw—Warszawa—Krakow, s. VIII-XIII.

K. Opalinski, 2007, Problemy kodowania korpuséw historycznych (na przykta-
dzie tekstéow XVI-wiecznych) [w:] J. Kamper-Warejko, I. Kapron-Charzynska
(red.), Z zagadnieri leksykologii i leksykografii jezykéw stowiariskich, Torun,
s. 107-114.

K. Opalinski, 2016, Korpus polszczyzny XVI wieku. Tagset (na podstawie opra-
cowania A. Luto-Kamiriskiej) — do uzytku wewnetrznego, Torun.

T. Piotrowski, 2001, Zrozumieé leksykografie, Warszawa.

T. Piotrowski, 1993, Z zagadnieni leksykografii, Wroclaw.

R. Prinke, 2000, Fontes ex machina. Komputerowa analiza zZrédet historycznych,
Poznan.

A. Przepiorkowski, M. Banko, R.L. Gorski, B. Lewandowska-Tomaszczyk (red.),
2012, Narodowy korpus jezyka polskiego, Warszawa.

Z. Saloni, 1996, Perspektywy polskiej leksykografii jednojezycznej, ,Poradnik
Jezykowy” z. 7, s. 1-18.

Stownik polszczyzny XVI wieku. Zeszyt prébny, 1956, Wroctaw.

L. Szalkiewicz, 2013, Lematyzacja w recznej anotacji milionowego podkorpusu
Narodowego Korpusu Jezyka Polskiego — ciekawe przypadki, ,Polonica” r. 33,
s. 133-156.



KORPUS POLSZCZYZNY XVI WIEKU 31

[K. Wilczewska], 1976, Instrukcja redakcyjna ,,Stownika polszczyzny XVI wieku”,
Torun — druk IBL PAN do uzytku wewnetrznego, udostepniony za zgoda au-
torki i IBL PAN pod adresem: http://spxvi.edu.pl/instrukcja

K. Wilczewska, 1966, Zasady redalkcyjne ,,Stownika” [w:] Stownik polszczyzny
XVI wieku, t. 1, Wroctaw—Warszawa—Krakow, s. XXVI-XLII.

Zapiski i roty polskie XV-XVI wieku z ksiqg sadowych ziemi warszawskiej, 1950,
wyd. W. Kuraszkiewicz i A. Wolff, Krakow.

P. Zmigrodzki, 2005, Stownik jako korpus tekstéw — korpus tekstéw jako stow-
nik. Perspektywy polskiej leksykografii naukowej, ,Poradnik Jezykowy” z. 6,
s. 3-14.

P. Zmigrodzki, 2009, Wprowadzenie do leksykografii polskiej, Katowice.

Corpus of the 16t*-century Polish language
Summary

The original purpose of creating the corpus of the 16" Polish language was
to preserve the material basis of Stownik polszczyzny XVI wieku (Dictionary of
the 16™-Century Polish Language) (SPXVI) comprising 272 texts transliterated
in accordance with standardised principles, which is of great value. The
project described here consists in creating an online base of the resources and
using a part of it as a germ of a language corpus with texts designated with
morphosyntactic markers.

The works adopted XML encoding in the TEI (Text Encoding Initiative)
formalism, version P5, adjusted to a 16t™-century text. Typographical elements
as well as grammatical categories and forms of words were designated in the
texts. The germ of the corpus of the 16t-century Polish language comprises
135 thousand segments and it will be expanded by another 100 thousand in the
future to provide material for an automated form designation tool. Ultimately,
integration with the Diachronic Corpus of Polish is planned.
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