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1. STAN BADAN I METODOLOGIA

Obecny stan jezyka polskiej mniejszosci narodowej! na Ukrainie —
w réznych jego odmianach — ma wystarczajaco duza literature przed-
miotu. Najszerzej w dotychczasowych pracach przeanalizowane zostaly
odmiany ustne jezyka polonocentrycznych wspoélnot komunikatywnych
na Ukrainie (dalej PWKU), mniej natomiast zbadano wspélczesna polsz-
czyzne pisana, ktorej wyraznym reprezentantem jest jezyk gazet wyda-
wanych przez organizacje polonijne na Ukrainie.? Polskojezyczna prasa
nie zostala wszechstronnie zbadana pod katem lingwistycznym. Ana-
lize semantyczna wybranych ,ideologicznych” lekseméw przymiotniko-
wych w tekstach prasy okresu 1918-1939 przedstawia Ewa Dziegiel
[2016a; 2016b], zagadnienia grzecznosci jezykowej na materiale gazet
ukazujacych sie juz na Ukrainie niepodleglej — Atta Krawczuk [Krawczuk
2012b; 2013b; 2014; 2019a, Kravchuk 2013a]. Gramatycznym proble-
mom poswiecono zas szereg publikacji Oksany Ohorilko — przewaznie
o specyficznych na tle normy ogoélnopolskiej strukturach sktadniowych

1 Na okreslenie polszczyzny osob polskiego pochodzenia uzywa sie obecnie
wielu terminow (np. jezyk (o)dziedziczony, jezyk przodkdw, jezyk pochodzenia
— ttumaczenia angielskiego heritage language; polszczyzna jako kod niedomi-
nujqcy, polszczyzna mniejszosciowa, polszczyzna polonijna, polszczyzna pogra-
niczy, czasami tez — historycznego terminu polszczyzna potudniowokresowa).
Kazdy z tych terminéw uwypukla okreslone niuanse znaczeniowe, dlatego rézni
badacze, w zaleznosci od podjetego przedmiotu badan, uzasadniajga uzywanie
ktoregos / ktorychs z nich. Pojemny, a zarazem neutralny znaczeniowo wydaje
nam sie termin zaproponowany przez Stanistawa Dubisza [Dubisz 1995] — jezyk /
/ polszczyzna polonocentrycznych wspélnot komunikatywnych poza granicami
kraju (na Ukrainie), ktorego dalej bedziemy uzywac w postaci skroconej — jezyk /
/ polszczyzna PWKU.

2 O wspolczesnym rynku tej prasy zob. Szymczuk 2012, a o funkcjonowaniu
gazet polskojezycznych na Ukrainie sowieckiej do 1939 r. — Dziegiel i in. 2016.
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w tekstach prasy wydawanej na Ukrainie od konca XX w. [np. Oho-
rilko 2010]. W kilku artykulach, opublikowanych w jezyku ukrainskim,
badaczka podaje — bez uogélniajacych statystyk — przyktady odmien-
nej od normy realizacji (najczesciej sktadniowej) form rodzaju [Ohorilko
2009a; 2009b; 2012].3 Nie przeanalizowano jednak w artykutach Oho-
rilko materialow z numeréw ukazujacych sie po 2008 roku i w ogole
nie uwzgledniono jako zrédla nowej, wydawanej od 2007 roku w Czer-
niowcach na Ukrainie, ,Gazety Polskiej Bukowiny”. Periodyk ten stat
sie natomiast podstawa materiatlowa do zbadania przez Atte Krawczuk
odstepstw od ogélnopolskiej sktadni rzadu w polskim jezyku pisanym
na Ukrainie [Krawczuk 2019b]. Jesli zas chodzi o méwiona polszczyzne
bukowinska, to jej aspekty socjolingwistyczne oraz jezykowe (glownie
leksykalne) najaktywniej bada obecnie Helena Krasowska [np. Krasow-
ska 2006; 2010]. Problemom rodzaju gramatycznego w réznych odmia-
nach jezyka polskiego na Ukrainie (w tym takze w polskim jako obcym)
poswiecone sg zaréowno osobne artykuly [np. Kostecka-Sadowa 2014;
Korol’ 2010; Krawczuk 2012a; 2020; Izdebska-Dtugosz 2015; 2016a;
2016Db], jak i fragmenty monografii o tematyce ogolniejszej [np. Zelins’ka
2018, 101-114; Kowalewski 2017, 198-201].%

W niniejszym artykule temat rodzaju gramatycznego w polszczyznie
na Ukrainie podejmuje sie ponownie z kilku powodéw. W dotychcza-
sowych publikacjach zabraklo popartej danymi statystycznymi analizy
problemoéw rodzaju w najnowszej polszczyznie pisanej PWKU. Tymcza-
sem stwierdzenie — z uwzglednieniem szerszego tla juz istniejacych wy-
nikéw badan — obecnosci w tekstach wspolczesnej prasy polskojezyczne;j
powtarzajacych sie swoistych form rodzajowych moze, po pierwsze, sta-
nowi¢ argument potwierdzajacy hipoteze o ich trwalosci w polszczyznie
na Ukrainie. Po drugie, przeprowadzone badania powinny dostarczyc¢
danych do odpowiedzi na pytanie, czy odstepstwa od normy w zakre-
sie kategorii rodzaju odnotowane we wspolczesnym tekscie prasowym
roznig sie od tych, ktére poswiadczono np. w jezyku ustnym i pisanym
mitodziezy szkolnej polskiego pochodzenia [Zelins’ka 2018]. To z kolei po-
zwoli zweryfikowac hipoteze o specyficznej realizacji form rodzajowych
we wspolczesnym tekscie prasowym. Po trzecie, szerokie spektrum ujaw-
nionych typow odstepstw od normy w zakresie rodzaju daje bogaty mate-
riat do okreslenia przyczyn powstawania swoistych form gramatycznych

3 Zagadnienia realizacji form rodzajowych w dwudziestowiecznej prasie pol-
skojezycznej na Litwie, reprezentujacej tzw. polszczyzne péinocnokresowa, znaj-
dujemy np. w publikacjach Jolanty Medelskiej [Medelska 2000, 69-64; 2001,
115-124] i Joanny Joachimiak-Prazanowskiej [Joachimiak-Prazanowska 2015,
92-93].

4 Na szczegodlna uwage zastuguja wyniki badan zawarte w wydanej w jezyku
ukrainskim monografii Marii Zielinskiej, poniewaz poparte one zostaly bardzo
duza liczba przykladow pochodzacych z jezyka mtodziezy polskiego pochodzenia
na Ukrainie Zachodniej [Zelins’ka 2018].
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w polszczyznie PWKU - zaréwno zewnatrzinterferencyjnych?® (zwiaza-
nych z réznym charakterem oddziatywania jezyka ukrainskiego lub ro-
syjskiego), jak i wewnatrzinterferencyjnych (uwzgledniajacych analogie
w ramach systemu polszczyzny), a nawet innych — psychofizycznych.

Realizacja nakreslonych zadan wymaga odpowiedniej metodologii ba-
dawczej — odniesienia sie do dwu plaszczyzn® porownywania wyekscerpo-
wanego materiatu: do jezyka ogolnopolskiego z jednej strony, a z drugiej
— do jezyka ukrainiskiego lub rosyjskiego, ktory moze by¢ drugim (lub
przynajmniej biernie znanym) jezykiem oséb postugujacych sie na co
dzien panstwowym jezykiem ukrainskim.”

Podstawa materialowa artykulu sa teksty pisane przez przedstawi-
cieli PWKU opublikowane w wydawanej od 2007 roku ,Gazecie Polskiej
Bukowiny” (bedacej kontynuatorka ukazujacej sie w latach 1883-
1940 ,Gazety Polskiej”). Na materiale 94 przedstawionych w Internecie
[http:/ /bukpolonia.cv.ua/index.php/pl/gazeta-polska-bukowiny, do-
step: 20.10.2020] numerow gazet z ostatnich 14 lat przeanalizowano
131 jednostek reprezentujacych odstepstwa od normy ogélnopolskiej
w zakresie rodzaju gramatycznego.®

5 W analizowanym jezyku ,Gazety Polskiej Bukowiny” alternatywna do ze-
wnatrzinterferencyjnej motywacja genetyczna obecnosci specyficznych form
rodzajowych — zachowanie poludniowo-wschodnich archaizméw fleksyjnych
[zob. np. o tym problemie w: Dziegiel 2012] — wydaje sie¢ ograniczona. Mimo
ze polszczyzna bukowinska ksztaltowata sie m.in. na podstawie osadnictwa
z Kres6w potudniowo-wschodnich [Feleszko 1991, 16], obecnie w Czerniowcach,
gdzie wydawany i redagowany jest analizowany periodyk, jezyk polski funkcjonuje
w zakresie ograniczonym, a osoby polskiego pochodzenia najczesciej, nawet
w komunikacji wewnatrzwspolnotowej, postuguja sie jezykiem ukrainskim
[Krasowska 2010, 182]. W tej sytuacji fakt szerokiego oddziatywania kodu
dominujacego jest wiarygodny (bardziej sie w tym upewni¢ pomoglyby przyszte
wyniki konkretnych studiéw przypadkow — np. zbadanie biografii jezykowych
autorow i redaktorow publikowanych tekstow).

6 Metodologia ta stosowana jest w wiekszosci wspotczesnych opracowan pol-
szczyzny poza granicami Polski, a jej zasady szczegotowo przedstawil Stanistaw
Dubisz, nazywajac metode kontrastywna [Dubisz 1995] lub kontrastowa.

7 Co prawda, rozréznienie wplywow na badana polszczyzne jezyka
ukrainskiego i rosyjskiego nie zawsze jest mozliwe, gdyz, jak uznaja badacze [por.
np. Dabrowska, Pasieka 2015, 40], zrodtem interferencji w takich sytuacjach jest
raczej catosciowy (w naszym wypadku ukrainsko-rosyjski) ,bagaz” doswiadczen
jezykowych uzytkownika.

8 W badaniach przyjeto klasyczny zestaw kategorii rodzaju, obejmujacy piec¢
wartosci ustalonych na podstawie kryterium sktadniowego [Manczak 1956].



10 ALEA KRAWCZUK

2. ANALIZA EMPIRYCZNA
2.1. Formy meskoosobowe w mianowniku liczby mnogiej

Zasadnicza roznica miedzy systemami rodzajow polszczyzny i jezy-
kow wschodniostowianskich jest obecnosc w tej pierwszej rzeczowniko-
wego rodzaju meskoosobowego, a takze meskoosobowych form innych
czesci mowy imiennych oraz czasownikowych, dla ktorych kategoria ta
ma charakter fleksyjny. Formy meskoosobowe majq swoiste wyktadniki
morfologiczne. Jezyki wschodnioslowianskie, w tym ukrainiski, formal-
nej opozycji oraz wyktadnikow meskoosobowosci i niemeskoosobowosci
sa pozbawione, stad mozliwo§¢ przeniesienia przez uzytkownikow jezyka
PWKU tego uproszczonego modelu na ich polszczyzne.

2.1.1. Rzeczowniki (29 = 22,1%9)

W zakresie fleksji rzeczownikowej najbardziej problematyczne dla
uzytkownikow polszczyzny na Ukrainie, szczegolnie tych o slabej kom-
petencji jezykowej, sa mianownikowe formy liczby mnogiej meskooso-
bowych rzeczownikow twardotematowych, w ktérych powinna wystapic
alternacja w poréwnaniu z forma kanoniczna (Polak — Polacy). Uzycia pod
wplywem jezykoéw wschodniostowianskich typu Polaki sa szczegblnie nie-
fortunne w komunikacji, gdyZz moga powodowac u natywnego odbiorcy
perlokucyjny efekt deprecjatywny.!?

Kilka przykladow tego typu odstepstw od normy zarejestrowano
w badanych tekstach pisanych. Obserwujemy zwtaszcza brak morfemu
fleksyjnego -owie: Profesory Uniwersytetu Hanna Skorejko i Oleksander
Masan, archiwista i historyk Maria Nykyrsa zreferowali swoje badania
(-..)1 [87 (670) 2014]; cztonki Towarzystwa Kultury Polskiej [120 (703)
2017] lub alternacji spotgtoskowej przed normatywna koncéwka -i: so-
listy Filharmonii [87 (670) 2014]. Przytoczone formy profesory, solisty
brzmia zupelnie identycznie jak ich odpowiedniki w jezyku ukrainskim,
co przemawia za wplywem zewnatrzinterferencyjnym. Rzeczownik czto-

9 Tu i dalej w nawiasie po tytule podaje liczbe wyekscerpowanych jednostek
okreslonego typu i ich procent w calym materiale odstepstw od normy w zakre-
sie rodzaju.

10 Odbywa sie to ze wzgledu na mozliwos¢ regularnego wykorzystywa-
nia w polszczyznie morfeméw niemeskoosobowych w mianowniku (i wotaczu)
liczby mnogiej w celu wyrazania znaczenia deprecjatywnosci (por. w zwiazku
z tym wyréznienie gramatycznej kategorii deprecjatywnosci w polszczyznie,
w odréznieniu od jezykoéw wschodnioslowianiskich).

11 Tu i dalej fragmenty tekstow gazet cytowane sa w oryginale, bez zazna-
czania odstepstw od normy innych niz te zwigzane z rodzajem gramatycznym.
Podaje dalej minimalny kontekst interesujacej nas formy. W nawiasie zaznaczam
numer gazety wraz z rokiem wydania.
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nek ma inng postac¢ formalng w jezyku ukrainskim. Po tematach na -k
w jezyku ukrainskim wystepuje w liczbie mnogiej wszystkich rzeczow-
nikéw meskich koncowka -y, a w jezyku rosyjskim — koncéwka -i (por.
podobny model: robotnik — ukr. robitnyky, ros. rabotniki).

Brak wspoélczesnego!? wyktadnika meskoosobowosci obserwujemy
w miekkotematowych rzeczownikach meskoosobowych zakonczonych
na -ec: mieszkarce Czerniowiec [23-24 (605-606) 2009]; mieszkarice
przygotowali [126 (709) 2017]. W tej sytuacji trudno bytoby zakladac
wplyw zewnatrzinterferencyjny, gdyz w jezykach wschodniostowianskich
nie wystepuje w mianowniku liczby mnogiej koncéwka -e (z wyjatkiem
np. typu Stowianie w jezyku rosyjskim). Uzycia te nalezy raczej potrak-
towac obecnie jako wyréwnanie do powszechniejszego wzorca odmiany
z wykladnikiem -e po spolgloskach stwardnialych (i ogolnie — miek-
kich) w ramach samego jezyka polskiego (interferencja wewnetrzna). Za-
uwazmy jednak, ze tego typu odstepstwa od normy w polszczyznie na
Ukrainie sq dos¢ rzadkie.!3

Czestsze sa natomiast przyktady, w ktorych zamiast koncéwki -e
w mianowniku liczby mnogiej po spotgltoskach stwardniatych wystepuje
koncowka -y (S przykladow w badanym materiale), np.: Gospodarzy
(-..) zaprosili polska delegacje [36-37 (618-619) 2010]; zotnierzy Pierw-
szej wojny Swiatowej potacza miodziez dwdéch sqsiednich Panistw [36-37
(618-619) 2010]; dyskutuja badaczy [147-148 (729-730) 2019]. Spot-
gloski stwardniate uchodza za twarde w Swiadomosci uzytkownikow je-
zyka, dlatego stosowane sg po nich koncowki -y — tak jak po wiekszosci
innych twardych spoélglosek tematowych.

Jeszcze czesciej (18 przykladow) zamiast normatywnej koncowki -e
w mianowniku (lub tez synkretycznym z nim wotaczu) pojawia sie kon-
cowka -i po spoélglosce [ lub po spoélgloskach miekkich, np.: przedstawi-
cieli samorzadow (...) uczestniczyli [23-24 (605-606) 2009]; Witamy Was,
Drodzy Nauczycieli [89 (672) 2014]; Tacy ludzi sq wyjatkowi [35 (617)
2010]. Bardzo licznie poswiadczona zostala mianownikowa forma gosci
leksemu gos$é (13 przyktadow), np.: wzieli udzial gosci z Polski i Ukra-
iny [36-37 (618-619) 2010]; Gosci naszej parafii [nazwa rubryki w gaze-
cie] [109-110 (692-693) 2016]; Gosci zostali niespodziewanie zaskoczeni
[41-42 (623-624) 2010]. Wystepowanie konicowki -i moze by¢ skutkiem
bezposredniego przeniesienia formy z jezyka ukrainskiego lub rosyj-
skiego (ukr. hosti, vchytel’i, ros. predstaviteli, ludi).

12 Zauwazmy, ze w dawnej polszczyznie koncowka -e w podobnych sytu-
acjach byla wyktadnikiem meskoosobowosci (por. np. forme zbdjce z Piesni Jana
Kochanowskiego).

13 Cho¢ por. tez przyklad z nienormatywna koncéwka -e w twardotemato-
wym rzeczowniku prezes: Przedstawiciele placéwki, prezesie organizacji pol-
skich [129-130 (711-712) 2018].
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Obie koncowki — -i po miekkich oraz -y po stwardniatych — moga tez
by¢ nastepstwem ogolniejszego procesu — zewnatrzinterferencyjnego uni-
kania nieistniejacej w jezyku ukrainskim i rosyjskim koncéwki -e w mia-
nowniku liczby mnogiej rzeczownikow meskich (jak i wszystkich innych).

2.1.2. Przymiotniki (16 = 12,2%)

W badanej polszczyznie wykladniki niemeskoosobowosci — zamiast
koncowek i alternacji wymaganych dla normatywnych form meskooso-
bowych — przybieraja w mianowniku i synkretycznym z nim wotaczu
liczby mnogiej przymiotniki'# (10 przyktadéw). Pojawia sie koncéwka -e
zamiast -i w przymiotnikach twardotematowych: wzieli udziat goscie za-
graniczne [90 (673) 2014]; brali udzial powazne gosci [133 (715) 2018];
do kosciola przychodzili zwerbowane przez wladze radzieccy ludzie
[159-160 (740-741) 2020].'°> Po tematach stwardniatych koncowka -e
wystepuje zamiast -y: zmuszeni do opuszczenia Ukrainy i ubiegajace sie
o schronienie [91 (674) 2014]; prezes orkiestry detej oraz Zarzad Towarzy-
stwa Kultury Polskiej im. A. Mickiewicza opiekujace sie wymianag [23-24
(605-606) 2009]. Koncowka -e zamiast koncowki -y wystepuje w przy-
miotnikach o tematach na k, g, r (zauwazmy, ze wymagane w mianow-
niku liczby mnogiej przed ta koncowka alternacje k—c, g—dz, r—rz obce
sa systemowi jezyka ukrainskiego i rosyjskiego): polskie motocyklisci
udali sie [89 (672) 2014]; Wszystkie uczniowie i rodzice zycza [89 (672)
2014]; Mieszkaja tutaj dobre ludzie [89 (672) 2014].

Formalne odpowiedniki wszystkich tych grup przymiotnikow nie maja
w jezyku ukrainskim koncowki -e. Rosyjskie przymiotniki wlasciwe maja
zakonczenia -je, -yje, przy tym jednak brzmienie polskich i rosyjskich
odpowiednikéw roézni sie (por. dobre / dobrzy —ros. dobryje); nie mozna
jednak zupelnie wykluczy¢ w tej sytuacji wplywu koncowki rosyjskie;j.
W ukrainskich odpowiednikach polskich form dobrzy, polscy, drodzy wy-
stepuje koncéwka -i, ktora jednak nie powoduje alternacji: dobri, pol’s’ki,
dorohi), a odpowiedniki stow typu zagraniczni lub zwerbowani w jezyku
ukrainskim rowniez koncza sie na -ni (zakordonni, zaverbovani) — nie
mozna zatem w tej sytuacji mowic o zewnetrznym transferze formy. Prze-
nosi sie jednak z jezyka ukrainskiego model nieréznicowania uzyc¢ me-
skoosobowych i niemeskoosobowych. Jednoczesnie — w ramach ,swojej”
polszczyzny — uzytkownicy moga ,wyrownywac” formy meskoosobowe do
niemeskoosobowych, uogolniajac regule i stosujac wspolng koncowke -e
dla kazdego przymiotnika w liczbie mnogiej, bez wzgledu na jego rodzaj.

14 Tu i dalej przymiotniki rozumiemy szeroko — jako wszystkie wyrazy o flek-
sji przymiotnikowe;j.

15 Przymiotnikowy wzoér niemeskoosobowy, jednak z koncowka -y, realizuje
sie tez w wypadku leksemu powinien: Polacy i Ukrairicy powinny patrzec przede
wszystkim w przysztosé [129-130 (711-712) 2018].
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Wyraznie zas zewnatrzinterferencyjne przeniesienie formy obserwu-
jemy przy nielicznie poswiadczonym zjawisku odwrotnym, gdy zamiast
form niemeskoosobowych uzywa sie meskoosobowych: Nasi kobiety [120
(703) 2017]; w jezyku ukrainskim wystepuja formy o takim samym mor-
femie fleksyjnym i tym samym typie alternacji, neutralne jednak pod
wzgledem rodzaju. W tekstach badanej gazety zdarzajg sie (4 razy) nie-
zgodne z norma uzycia formy meskoosobowej ktérzy zamiast niemesko-
osobowej ktére: miast i wsi Ukrainy, ktorzy zbuntowali sie przeciwko
przestepczemu rezimowi Janukowycza [90 (673) 2014]; oprécz tych [ze-
spotéw], ktorzy brali udziat w korowodzie [147-148 (729-730) 2019];
poswiecony pamieci polskiej inteligencji, mtodziezy, ktorzy zgineli pod-
czas II wojny Swiatowej [89 (672) 2014]. W ukrainskim odpowiedniku
formy ktérzy wystepuje koncowka -i, ktora jednak nie powoduje alterna-
cji: kotri. Uzycia te mozna uznac albo za zewnatrzinterferencyjne (uni-
kanie nieistniejacej w odpowiednich formach ukrainskich koncowki -e),
albo tez za hiperpoprawne (uzywanie ,poprawnej, typowo polskiej” formy
na -rzy). Mozna tez zaklada¢ uwzglednianie przez uzytkownikéow czyn-
nika semantycznego: w odnotowanych kontekstach wszystkie leksemy,
zastepowane slowem ktérzy, w okreslony sposob nawigazuja do zbioru
ludzi. Jako forme hiperpoprawna (,typowo polska” koncéwka -e w mia-
nowniku liczby mnogiej) mozna tez potraktowac ,meskoosobowa” forme
polsce: polsce bohaterowie-utani uderzyli [91 (674) 2014].

2.1.3. Liczebniki (9 = 6,9%)

W badanym materiale sa przyktady niestosowania meskoosobowych
wykladnikow w liczebnikach gléwnych — okreslonych i nieokreslonych
(w jezyku ukrainskim odpowiedniki przytoczonych leksemow nie przyj-
muja osobowych form meskoosobowych): 27 naukowcéw, w tym osiem
z Uniwersytetu [25 (607) 2009]; ponad dwiescie gosci [120 (703) 2017];
Wiele chetnych zebralo sie przed ekranami[157-158 (739-740) 2020]; ile
naszych chiopakéw z Ukrainy polegto [23-24 (605-606) 2009]. Przyktad
liczebnika w kontekscie przybyto oprécz zagranicznych ponad czterdzie-
stu rumunskich zespotéw [147-148 (729-730) 2019] mozna potrakto-
wac jako fleksyjna forme hiperpoprawng lub tez jako nieodpowiednie
uzycie skltadniowe (dopelniacz zamiast biernika). Poswiadczono uzycie
formy obaj zamiast oboje: teraz obaj jestesmy [147-148 (729-730) 2019]
— z szerszego kontekstu wynika, ze chodzi o dwie osoby réznej pici.1°

16 W zakresie fleksji liczebnika odnotowano tez brak uzycia formy zenskiej
pottorej liczebnika péltora: za pottora godziny lotu [28-29 (610-611) 2009].
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2.2. Polsko-wschodnioslowiafiska réznica systemoéw rodzaju
a odstepstwa od normy w zakresie biernikowych form liczby
mnogiej zywotnych rzeczownikéw niemeskoosobowych (5 = 3,8%)

Przy zastosowaniu do podziatu na rodzaje rzeczownikow w jezykach
wschodniostowianskich sktadniowej klasyfikacji rodzaju!” wyrézniono
by w nich, w odréznieniu od polszczyzny, nie piec, lecz szes¢ klas — po
dwa rodzaje meskie, zenskie i nijakie. W jezyku ukrainskim rzeczow-
niki oznaczajace ludzi oraz zwierzeta, nalezace do wszystkich trzech tra-
dycyjnych rodzajow, realizuja w liczbie mnogiej kontekst widze tych...
Wzér ten uzytkownicy polszczyzny PWKU przenosza na swoj jezyk, co
odzwierciedla sie tez w tekstach pisanych: ksztatcono mtodych Bukowi-
nek [87 (670) 2014]; przygotowany przez naszych kobiet [36-37 (618—
619) 2010]; przeprowadzit zZone i dwoch coreczek [136-137 (718-719)
2018]; powitani przez zwierzatek domowych [154 (736) 2020]. Mamy
jednak inny przyklad: Kolumna byta tradycyjnie prowadzona przez pra-
wie dwoch tuzinow jezdzcow, ktorzy zmuszali swoje konie do ,tarica”
[147-148 (729-730) 2019], w ktérym o uzyciu dopelniaczowym leksemu
tuzin moglo zadecydowac albo znaczenie osobowe podrzednika jezdziec,
albo btedne przypisanie przyimkowi prawie rekcji dopelniaczowe;j.

2.3. Meskoosobowe i niemeskoosobowe formy czasownikow
w czasie przeszlym (37 = 28,2%)

Czeste sa w badanym materiale nieodpowiednie uzycia form cza-
sownikowych czasu przesztego — zjawisko, okreslane zazwyczaj'® w li-
teraturze przedmiotu jako ,brak zwiazku zgody miedzy podmiotem
a orzeczeniem w odniesieniu do meskoosobowosci i niemeskoosobowo-
Sci w zwiazku z rozchwianiem kategorii rodzaju” [Dubisz 2013, 672].
Pod tym wzgledem zauwazalna cecha jest wystepowanie przy podmio-
tach meskoosobowych czasownikowych form zawierajacych czastke -ty
— formalny (i jedyny) odpowiednik czasownikow ukrainskich (12 przykta-
dow), np.: Uczniowie braly aktywny udziat (...) pisaty naukowaq prace
(...) wspdlnie obchodzity swieta (...) bylty w zaocznych podrézach [36-37
(618-619) 2010]; byty przedstawicieli Storozyrica [120 (703) 2017]; Oni
pokonaty [89 (672) 2014]. Poswiadczono tez przyklady uzgodnienia cza-
sownika na -y z kontekstowo najblizszym cztonem niemeskoosobowym,

17 Pochodne z tej klasyfikacji [Manczak 1956] terminy na okreslenie pieciu
rodzajow polszczyzny ustabilizowaly sie we wspotczesnym dyskursie naukowym
i akademickim, weszly tez jako kwalifikatory do najnowszych zrodet leksykogra-
ficznych: meskoosobowy (m1), meskozwierzecy / meskozywotny (m2), meskorze-
czowy / meskoniezywotny (m3), zenski, nijaki.

18 Mozliwe jest tez uznanie tych typow odstepstw od normy za fleksyjne, zob.
np. Krawczuk 2020, 143-147.
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a nieuwzglednienie dalszego — meskoosobowego — czlonu szeregu, np.:
przyczynily sie rodziny, uczniowie szkét [117-118 (700-701) 2017]; Do
Czerniowiec przyjechaty dzieci i dorosli[ 96-97 (679-680) 2015].1°

W badanym materiale wystepuja, przy czym dwa razy czesciej
(25 przyktadow),?? uzycia odwrotne: czasownikowe formy na -li tacza sie
z rzeczownikami innymi niz meskoosobowe, np.: kontakty byli zapoczqt-
kowane [28-29 (610-611) 2009]; spotkania w Jaremczu tradycyjnie gro-
madzili politykow [159-160 (740-741) 2020]; tarice ludowe oraz piosenki
mile zdziwili gospodarzy [23-24 (605-606) 2009]; Wyjazd do Zakopa-
nego oraz wyjscie do Krakowskiego Parku Wodnego dostarczyli wszyst-
kim niezapomnianych wrazen [39-40 (621-622) 2010]. Semantycznych
motywacji uzycia formy na -li mozna by doszukiwaé si¢ w wypadkach,
gdy znaczenie rzeczownika niezywotnego odnosi sie do zespotu ludzi,?!
np.: Solenizantom gratulowali: wtadza obwodowa, rejonowa, wiejska,
Zarzad FOPnU, Zarzqd Gltéwny Obwodowego TKP im. Adama Mickiewi-
cza, zespoly ukrairiskie, rumunskie i polskie [56-57 (639-640) 2012];
Konsulat Generalny RP we Lwowie, stowarzyszenie ,, Wspélnota Polska”
z Warszawy pomogli z zakupem telewizora, wideo, ksiqzek i in. [23-24
(605-606) 2009]; cieszyli milosnikéw polskiej piosenki trio ,,Gloria” [154
(736) 2020]; Strony doszli do wniosku [90 (673) 2014]. Semantyczny ele-
ment zbiorowosci ludzi odczytuje sie w rzeczownikach w nastepujacych
przyktadach: W ciqgu poprzednich 200 lat ko$ciél i rzymsko-katolicka
spotecznoscé miasta Czerniowce i Bukowiny przezywali sporo ciekawych,
a w wielu wypadkach tragicznych wydarzen [87 (670) 2014]; Towarzy-
stwo i spotecznos$é miasta uroczyscie obchodzili 100. rocznice [154 (736)
2020]; zebrali sie setki ludzi [26-27 (608-609) 2009]; Poczatek maja
dzieci ze Starej Kranosnoszory oraz miodziez ze Storozyrica spedzili
w polskim Rzgowie [23-24 (605-606) 2009]. W kontekscie z czasowni-
kowa forma na -li wystepuje tez sam rzeczownik dziecko, np.: Dzieci miej-
scowego przedszkola gorqgco witali gosci [96-97 (679-680) 2015]. Mamy
tez przyklad z rzeczownikiem osoba: bedq mogli wziaé¢ udzial wszyst-

19 Dwa ostatnie przyktady juz nie bylyby w polszczyznie ogbélnej bardzo
razace, wlasnie ze wzgledu na tzw. uzgodnienie do sasiada, czyli zachowanie
dostosowania morfologicznego do wymagan jednego, linearnie najblizszego
czlonu szeregu.

20 W pracach o wspoélczesnej polszczyznie na Ukrainie, opartych na duzych
korpusach odstepstw od normy, rowniez odnotowuje sie¢ znaczaca przewage nie-
normatywnych form na -li nad formami na -ty [np. Zelins’ka 2018, 108-109;
Kowalewski 2017, 196-197].

21 Por. tez w zwiazku z tym 8 razy poswiadczone przyktady uzycia czasow-
nika na -li w kontekscie leksemu zespé?, przy czym nie tylko w liczbie mnogiej,
jak np.: dostojnie reprezentowali Bukowiriskq Polonie zespoty [1-2 (573-574)
2007], lecz takze w liczbie pojedynczej, np.: Zespét z przedstawicieli obwodéw
czerniowieckiego i lwowskiego zaprezentowali projekt [136-137 (718-719)
2018].
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kie osoby [84 (667) 2014]. Wydaje sie jednak, ze to nie czynnik seman-
tyczny odgrywa zasadnicza role w powstawaniu w badanym materiale
form meskoosobowych. Zdarzaja sie bowiem konteksty, w ktérych obok
siebie przy tym samym podmiocie wystepuja formy na -li i na -ty, np.:
zespoly wyjechali do Dzierzoniowa, uczestniczyty w korowodzie dozyn-
kowym w Owiesnie i zaprezentowatly swojq tworczoscé licznym gosciom
tego pieknego jesiennego Swieta [136-137 (718-719) 2018|; Ale dzienni-
karze, widocznie, skorzystali z informacji prasowej, sporzadzonej wcze-
Sniej przez rzecznika, bo poinformowatly, Ze (...) [28-29 (610-611) 2009],
co przemawia raczej za rozchwianiem form gramatycznych w systemie
polszczyzny PWKU i powstawaniem tych omylek jako ,mechanicznych?,
spowodowanych nieobecnoscig praktyk podobnego réznicowania form
w jezyku ukrainskim. Najbardziej logicznym wyjasnieniem wystepowa-
nia czasownikowego zakonczenia -li przy podmiotach niemeskoosobo-
wych jest wplyw, bezposredni lub posredni, odpowiedniej formy jezyka
rosyjskiego (poprzez bierna znajomos¢ przez uzytkownikoéw polszczyzny
jezyka rosyjskiego). Warto jednak, jak juz zasygnalizowano, uwzglednic
tez przyczyny inne — psychofizyczne:?? wystepujace w polszczyznie po
dwie wersje paradygmatyczne (meskoosobowe i niemeskoosobowe) cza-
sownika w bliskim kontekscie bywaja po prostu skutkiem ,mechanicz-
nej” pomytki.

2.4. Zaimki osobowe (3 = 2,3%)

Odnotowano przyktady niepoprawnych, pod wplywem interferencji
z jezykow wschodniostowianskich (ros. oni, ukr. vony), uzy¢ zaimkéow
oni / one (w jezyku ukrainskim i rosyjskim to zréznicowanie nie ist-
nieje), np.: Widzéw rozbawil wesoly taniec przy akompaniamencie ma-
tych dzwonkow przywiazanych wokét pasa. Méwiono, ze w taki sposéb
oni odpedzaja od ludzi i ich mieszkan zte duchy [154 (736) 2020].

2.5. Nieodpowiednie przyporzadkowanie formy kanonicznej wyrazu
do rodzaju gramatycznego (12 = 9,2%)

Osobnym podtypem (S poswiadczen) jest przyporzadkowanie rzeczow-
nikéw pochodzenia tacinskiego zakonczonych na -um (forum, centrum)
do rodzaju meskiego — jak w jezyku ukrainskim, co wida¢ po meskich
wyktadnikach czasownikowych i przymiotnikowych, np.: w Uzgorodzie
odbyt sie naukowo-praktyczny seminarium [23-24 (605-606) 2009];
w Polskim Centrum Kulturalno-Oswiatowym, ktory dziata [89 (672)
2014]. Obserwujemy tez przyporzadkowanie rzeczownika pochodzenia
obcego motto do kategorii rodzaju meskiego: przyjmuja motto, ktory
jest umieszczony na fladze Unii Europejskiej [90 (673) 2014]. Wyraz

22 Doktadniej na ten temat zob. Krawczuk 2020, 148-149.
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panstwo w skladzie zwrotu adresatywnego zostal uznany za rzeczow-
nik rodzaju nijakiego: Szanowne Paristwo! Winszujemy z jubileuszem
[32-33 (614-615) 2010]. Nieodpowiednie przyporzadkowanie rodzajowe
pociaga za soba dalsza odmiane wyrazow wedtug niewtasciwego wzorca,
np.: odrodzenia Polskiej Kultury na Wotyni [150 (732) 2019]. Poswiad-
czono przyklady znieksztalcenia morfologicznego formy kanonicznej,
rowniez z ewentualna dalsza odmiang wedtug nieodpowiedniego wzorca,
np.: Przed nimi byta postawiona wymoga [28-29 (610-611) 2009]; Méwit
tez (...) naukowca Mosze Lemster z Izraelu [136-137 (718-719) 2018];
100 motocyklistow z Polski (...) Meksyki i Litwy [28-29 (610-611) 2009].
Wiekszos¢ tych przykladow jest skutkiem wplywu jezyka ukrainskiego
(oprocz stéw motto, naukowca).

2.6. Odmiana rzeczownikoéw tytularnych odnoszonych do kobiet
wedlug wzorca meskiego (20 = 15,3%)

Jest to zjawisko zauwazalne wlasnie na materiale tekstow pisanych,
np.: wreczyt nagrode NZDU redaktorowi naczelnemu , Gazety Polskiej
Bukowiny” Antoninie Tarasowej [56-57 (639-640) 2012]; Na koniec za-
proszono do stowa wiceprezesa do spraw szkolnictwa Obwodowego TKP
Lucje Uszakowaq [128 (710) 2017]; Na szczegdlng uwage zastuguje arty-
kut pani Profesora Nadii Babycz[127 (710) 2017]; profesora CzNU pani
Marii Skab [147-148 (729-730) 2019]; W wykonaniu docenta Larysy
Markulak ustyszelismy piosenke [139 (721) 2018|. Przyklady te odwzoro-
wujg fleksje i sktadnie ukrainska i sg skutkiem interferencji zewnetrzne;.

3. WNIOSKI

1. Wspolczesna polszczyzna na Ukrainie podlega wplywom jezykow,
z ktérymi znajduje sie w stalym kontakcie. Jest to przede wszyst-
kim panstwowy jezyk ukrainski, ale tez funkcjonujacy w tym kraju
jezyk rosyjski, ktorym obywatele panstwa wladaja czynnie lub bier-
nie. Niekiedy wplyw jezyka rosyjskiego moze by¢ posredni — po-
przez uzus ukrainskojezyczny niezgodny z norma literackiego jezyka
ukrainskiego. Zatem przecietny uzytkownik polszczyzny PWKU ma
»Wspolny bagaz” doswiadczen jezykowych, na ktory skladaja sie ele-
menty obu jezykéw wschodniostowianskich. Wpltywy te decyduja
o ksztalcie wiekszosci przeanalizowanych w artykule, odmiennych
od ogolnopolskich, form realizacji kategorii rodzaju w jezyku pisanym
PWKU. Ewentualne ,wyrownania” ekonomizujace, do ktérych moga
dazyc¢ uzytkownicy PWKU w ramach systemu samego tylko jezyka
polskiego, obserwujemy jedynie w niektérych wypadkach stosowa-
nia koncowek mianownika liczby mnogiej rzeczownikow miekkote-
matowych (np. mieszkarice — jak w innych rzeczownikach o temacie
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stwardnialym, historycznie miekkim — np. tarice, szlachcice, oraz
miekkim — np. zlodzieje) i przymiotnikéw (np. (goscie) zagraniczne
— jak w przymiotnikach niemeskoosobowych). Jednak i w tych sy-
tuacjach mozna uwzglednia¢ przejawy zewnatrzinterferencyjne
polegajace na transferze ogdlnej zasady nieréznicowania form mesko-
i niemeskoosobowych w jezykach wschodniostowianskich. Niektore
przykltady odstepstw od normy mozna uznac za formy hiperpoprawne
(np. alternacje: zespoly... ktorzy).

. W badanym materiale najliczniej reprezentowane typy odstepstw od

normy to: 28% — niewlasciwe formy czasownikowe zakonczone na
-li lub -ty (pierwszych jest o polowe wiecej niz drugich); 22% - nie-
wlasciwe koncowki mianownikowe rzeczownikow meskoosobowych
(z ktorych przyttaczajaca wiekszos¢ to rzeczowniki miekkotematowe);
15% — odmieniane rzeczowniki tytularne odnoszone do kobiet. Na
przeciwnym biegunie (od 2% — prawie do 4%) znajduja sie odbiegajace
od normy formy zaimkow osobowych i synkretyczne z dopelniaczem
uzycia biernikowe nazw kobiet i zwierzat w liczbie mnogie;.

Analiza odstepstw od normy w zakresie kategorii rodzaju w tekstach
»,Gazety Polskiej Bukowiny” potwierdza, z jednej strony, powszech-
nosc i ciaglos¢ przytaczanych juz typow w opracowaniach dotychcza-
sowych, m.in. tez na materiale wybranych tytutow wspélczesnej prasy
na Ukrainie (do 2008 r.), ale prezentuje tez formy dotychczas w tek-
Scie pisanym niezauwazane lub bardzo nielicznie reprezentowane.
Sa to przede wszystkim: formy o nienormatywnych koncowkach mia-
nownikowych meskoosobowych rzeczownikéw twardotematowych
i miekkotematowych; nieodpowiednio przyporzadkowane formy ka-
noniczne wyrazu, w tym takze znieksztalcone, do rodzaju, np. uzna-
wane za nalezace do meskich rzeczowniki zapozyczone zakonczone
na -um; osobowe rzeczowniki zenskie oraz nazwy zwierzat w formie
biernika liczby mnogiej synkretycznej z dopelniaczem, a nie mianow-
nikiem. Pojawily sie takze niewspominane wczes$niej zjawiska my-
lenia zaimkoéw oni / one, nienormatywnego uzywania innych form
liczebnikowych niz formy typu osiem / wiele / ile (uczestnikéw) —
np. obaj w znaczeniu zbiorowym, péttora w znaczeniu rodzaju zen-
skiego. W tekstach ,Gazety Polskiej Bukowiny” bardzo licznie, na tle
badan prasy do 2008 roku, wystepuje odmienianie wedlug paradyg-
matu meskiego rzeczownikow tytularnych odnoszonych do kobiet.
Dwa razy czeSciej wystepuja niewlasciwe formy czasownikow czasu
przesztego zakoniczone na -li w poréwnaniu z niewlasciwymi formami
zakonczonymi na -{y, podczas gdy w badaniach sprzed 2008 roku
zaleznos$c¢ jest odwrotna. Czestsze niz w poprzednich badaniach sg
przyktady uzywania form szeroko rozumianych przymiotnikow z wy-
kladnikami meskoosobowosci w kontekstach rzeczownikéw nieme-
skoosobowych (np. zespoty... ktorzy).
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4. Najwieksze dysproporcje iloSciowe przedstawionego w artykule mate-
rialu w porownaniu z zawartoscia typéw interesujacych nas odstepstw
od normy ogolnopolskiej w jezyku mlodziezy polskiego pochodzenia
na Ukrainie [Zelins’ka 2018, 105-115] dotycza uzywania zaimkow
oni / one (czesto sa mylone przez mlode osoby i rzadko — w tekscie
prasowym) i koncowek meskoosobowych rzeczownikow twardotema-
towych (odstepstwa typu Polaki, praktykanty, syny, pany, wrogi sa
grupa bardzo liczna w jezyku mlodziezy w poréwnaniu z tekstem pra-
sowym). Nie pojawiajq sie¢ w jezyku mtodziezy przykilady kontekstow
z rzeczownikami tytularnymi odnoszonymi do kobiet (co, oczywiscie,
nie znaczy, ze nie sprawitlyby one ktopotow fleksyjno-skladniowych
badanym uczniom, gdyby chcieli oni ich uzy¢). W jezyku mtlodziezy,
jak i w polszczyznie gazet, najliczniej reprezentowana grupag od-
stepstw od normy sa niewlasciwe formy czasownikowe. Wlasnie ich
powstawanie najbardziej sposrod wszystkich typow analizowanych
odstepstw od normy wydaje sie¢ uzaleznione nie tylko od braku kom-
petencji, lecz takze od czynnikéw psychofizycznych (,reguta” nie jest
trudna do opanowania, jednak odstepstwa sa trwate w wyniku m.in.
,mechanicznosci” wypowiedzi).

5. Odstepstwa w realizacji kategorii rodzaju jako tej, ktéra — najwyraz-
niej sposrod innych kategorii gramatycznych — ujawnia swoistosc
systemu gramatycznego polszczyzny na tle jezykéw wschodniosto-
wianskich, przenikaja caly system fleksyjny polszczyzny na Ukrainie
w jej réznych odmianach: jezyk polski jako obcy, odmiany gwarowe,
jezyk pisany PWKU. Obecnos¢ tych swoistych form w polszczyznie
pisanej bedacej kodem opracowywanym, a nie doraznie uzywanym,
jest swiadectwem szczegolnej ich trwatosci, powodowanej, najpraw-
dopodobniej, nie tylko brakami kompetencyjnymi uzytkownikow, lecz
takze glebszymi procesami kognitywnymi oraz uwarunkowaniami
psycholingwistycznymi wypowiedzi. Odstepstwa od normy w zakre-
sie rodzaju bywaja nastepstwem ,automatyzmu”, ,mechanicznosci”,
szczegolnie natezajacych sie w okreslonych sytuacjach psychofizycz-
nych nadawcy, gdy wchodza w rachube np. pospiech, stres, zmecze-
nie etc.

6. Intensywny (czeste wystepowanie) oraz ekstensywny (wystepo-
wanie w réoznych odmianach jezykowych, w tym pisanej prasowej)
w polszczyznie PWKU charakter odstepstw od normy ogoélnopolskiej
w zakresie rodzaju gramatycznego — w warunkach szczegélnej kultu-
ralnojezykowej roli tekstu prasowego w spolecznosciach rzadko uzy-
wajacych na co dzien polszczyzny — daje cenny materiatl do rozwazan
nad ksztaltem realnej normy polonijnej na Ukrainie. Jednoczes$nie
uzyskane wyniki badan upewniaja w przekonaniu o koniecznosci
przywiazywania duzej wagi do kategorii rodzaju w glottodydaktyce,
szczegoblnie w sytuacji nauczania osob ze Wschodu.
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Deviations from the general Polish norm as regards
the grammatical category of gender in Polish-language texts
of ,,Gazeta Polska Bukowiny” (“The Polish Newspaper of Bukovina®)
published in Ukraine

Summary

Texts from the Polish-language ,Gazeta Polska Bukowiny” (“The Polish
Newspaper of Bukovina”) in Ukraine (2007-2020), which had not been an object of
morphological research before, were used as a material for a contrastive analysis
of the realisations of forms of grammatical gender of various parts of speech that
differ from all-Poland ones. It enabled disclosure of the types of deviations from
the norm in this regard, their quantitative proportions, and demonstration of
qualitative and quantitative differences in this respect compared to the results
of research on variants of the language used by polonocentric communication
communities in Ukraine (in particular the youth variant). The reasons for the
analysed deviations from the norm were determined: they were mainly extra-
interferential, caused by the influence of the Ukrainian (or Russian) language,
and - less frequently — intra-interferential; the psycholinguistic aspect of errors
concerning gender forms in the Polish language in Ukraine was also taken into
consideration.

Keywords: category of grammatical gender — Polish language in Ukraine —
written Polish — ,Gazeta Polska Bukowiny” — deviation from the language norm

— interference.
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