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RETORYKA EKSPRESYWNEJ EGZEMPLIFIKACJI
W JEZYKACH TYPOLOGICZNIE ODLEGLYCH
- NA PRZYKLADZIE WYBRANYCH WYPOWIEDZI
POLSKICH ORAZ JAPONSKICH

Strategie konwersacyjne spotykane w zachowaniach komunikacyj-
nych uzytkownikow jezykow typologicznie odleglych bywaja zréznicowane
do tego stopnia, ze niekiedy trudno skojarzy¢ je ze soba jako wyrazenia
synonimiczne. W analizie r6znych wypowiedzi japonskich nastawionej
na wydobycie istotnych zjawisk pragmatyki komunikacyjnej czesto po-
shugujemy sie z poczatku czysto hipotetycznymi ekwiwalentami polskimi
po to, by wyszukac sposréd nich te najbardziej adekwatne. W takim po-
réownaniu dosyc¢ tatwo natrafi¢ mozna na zasadnicze rozbieznosci struk-
turalne miedzy obiema stronami konfrontacji. Zdania dobierane w tego
typu analizie okazuja sie niekiedy tak odlegle, ze samo ich zestawienie
okazuje sie niewystarczajace poznawczo. Jednak, im bardziej zdania te
roznia sie formalnie, tym uwazniej nalezy poszukiwac rozmaitych swia-
dectw ekwiwalencji semantycznej i poszukiwania te musza obejmowac
doktadnag analize wszystkich sktadnikow kontekstu oraz sytuacji uzycia
w obu jezykach. Wazne sa bowiem struktury myslowe i odzwierciedlajace
je schematy sktadniowe tworzace glebsze podloze wypowiedzi.

W tym miejscu chcielibySmy sie zaja¢ charakterystycznymi i stosun-
kowo rzadko omawianymi zjawiskami z zakresu sktadni i pragmatyki
komunikacji interpersonalnej, obejmujacymi czesto obserwowanag stra-
tegie egzemplifikacji, ktora tutaj ograniczamy zreszta do jednego tylko
typu wyrazen po obu stronach porownania. Jezykami poddanymi takiej
konfrontacji beda tutaj — jak juz zaznaczyliSmy w tytule tego tekstu —
polszczyzna oraz japonszczyzna, odznaczajace sie licznymi odmienno-
Sciami natury typologicznej, ktore wlasnie w tym wypadku ujawniaja sie
ze szczegoblna wyrazistoscia.

W jezyku polskim mozna zaobserwowac czesto wykorzystywany
w mniej badz bardziej ekspresywnych wypowiedziach potocznych prze-
czacy zaimek zaden, obligatoryjnie narzucajacy orzeczeniu zdania forme
negacji.! Mozna tutaj widzie¢ przypadek sktadniowej akomodacji, gdyz

1 Leksykograficzna jednostka hastowa Zaden odznacza sie zauwazalng poli-
semia, ktora definicje oddaja na ogo6t w niepelny sposob. Do analizy wybieramy
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uzycie formy Zaden pociaga za sobg wprowadzenie formy przeczacej orze-
czenia, podczas gdy odwrotny kierunek podporzadkowywania nie ma tu
miejsca:

Twoje dobre rady sa mi niepo- Zadne twoje dobre rady nie sq

trzebne. mi potrzebne.

Niepotrzebne sa mi twoje dobre Vs Niepotrzebne sa mi zadne

rady. twoje dobre rady.

Dobrych rad to od ciebie nie chce. Zadnych dobrych rad od ciebie
nie chce.

Nie chcee od ciebie dobrych rad. VS Nie chce od ciebie zadnych do-
brych rad.

Dobrych rad to mi nie udziela,. Zadnych dobrych rad to mi nie
udzielaj.

Nie udzielaj mi dobrych rad. VS Nie udzielaj mi zadnych do-
brych rad.

Widaé, ze komponent zaden ma charakter dodatkowy i wnosi tutaj
znaczenie ekspresywnej egzemplifikacji poddanej jednoczes$nie zabiegowi
wykluczajacego odrzucenia. Jezeli poréwnamy ze soba wyrazenia w lewe;j
i w prawej kolumnie, to zauwazymy zroznicowany charakter mechani-
zmu egzemplifikacji, ktéry w przykladach po lewej stronie nie ma szcze-
gblnego nacechowania emfatycznego. Czlon nominalny dobre rady moze
miec tutaj charakter nieokreslony i odnosic si¢ do ogolnej kategorii takich
przekazow, do ktorej wlaczone zostaly takze tego rodzaju opinie adresata.
Jednak wybor miedzy nieokreslonoscia a okreslonoscia nie zostat tutaj
wyraznie dokonany i mozliwe jest takze rozumienie tego cztonu w sensie
okreslonym: te (wlasnie) twoje dobre rady. Jest to zatem przypadek kon-
tekstowej neutralizacji. Natomiast po prawej stronie zestawienia pojawie-
nie sie sktadnika zaden nie tylko wprowadza nacechowanie ekspresywne,
ale przyslania, przesuwa jak gdyby do tla wypowiedzi znaczenie egzempli-
fikacji. Jego istotng wtasnoscia typologiczna jest funkcja przydawki i przy-
naleznos$¢ do paradygmatu przymiotnikowego w deklinacji.

Jednak pobiezna obserwacja zdan z uzyciem Zaden nie prowadzi w tym
wypadku w oczywisty sposéb do ujawnienia wszystkich istotnych mecha-
nizmow w retoryce egzemplifikacji. Latwiej bedzie ja zaobserwowac, gdy-
bysmy sprébowali zmodyfikowacé te zdania do nieco innej postaci:

tutaj jedynie niektére schematy sktadniowe, nieobejmujace samej funkcji prze-
czacej, a jedynie jej rozbudowane uzycia ekspresywne, manifestujace wyraznie
komunikacyjna postawe mowigcego, potaczone z komponentami modalnymi
w postaci negatywnych ocen, wykluczania, odrzucania z gory jakichs przypusz-
czen, sadow czy konkluzji.
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Jakiekolwiek dobre rady od ciebie nie sq mi w tej chwili potrzebne.

Zdanie to mozna odbierac jako mniej naturalne, gdyz wykluczajaca
egzemplifikacja jako Srodek ekspresji zdecydowanie lepiej brzmi w pota-
czeniu z zaimkiem zZaden. W tym wypadku podstawowa roznica struktu-
ralna miedzy schematem [jakikolwiek N + nie] oraz schematem [Zaden N]
polega na tym, ze w pierwszym wypadku mamy do czynienia z analitycz-
nym rozdzieleniem znaczenia egzemplifikacji i wykluczajacego zaprze-
czenia, podczas gdy w drugim wystepuje jeden syntetyczny eksponent
tych tresci, a sama negacja zawarta w orzeczeniu ma charakter wtorny,
narzucony przez zaden.

Tak silnie ekspresywna funkcja skladnika Zaden przyczynia sie do
tego, ze czesto staje sie on jedynym komponentem skréconych, eliptycz-
nych wypowiedzi, takich jak:

Zadnych ale! (nie chce styszeé z twojej strony zadnych uwag, uspra-
wiedliwien, dopowiedzen czy prob przeciwstawienia sie)

Zadnego wybredzania! (nie mozesz kaprysic i odrzucac, tego, co ofe-
ruje, sugerujac cos innego czy tez uchylajac sie od spelnienia
moich poleceri)

Zadnych présb! (nie przyjme juz z twojej strony nowych czy innych
zyczen, oczekiwan, z gory wykluczam ich spelnienie)

Jak widag, elipsie ulegaja tu orzeczenia przeczace typu nie chce (nie
bedziesz mi tu wymyslat, nie bede juz stuchal) zadnych N. Desygnaty czto-
now nominalnych zostaly tutaj wyjete z szerszego, potencjalnego zbioru
obiektow i potraktowane jako jego wybrane komponenty (zatem znacze-
nie egzemplifikacji nie ulega tu zatarciu), natomiast sam zbior jest wyklu-
czany z gory jako niemozliwy do wziecia pod uwage przez mowigcego.

Z typologicznego punktu widzenia istotna wlasnoscig wyrazu Zaden
zreszta jest nie tylko jego przymiotnikowy status jako czesci mowy, ale
przede wszystkim ukazane tu silne nacechowanie emfatyczne, ktoére de-
cyduje o tym, ze jako czlon przydawkowy wystepuje on zawsze przed
okreslanym czlonem nominalnym. Tak wiec — w przeciwienstwie do
uzywanego analogicznie w innej strategii egzemplifikacji wskazujacego
zaimka taki, poprzedzajacego rzeczownik, jak i nastepujacego po rze-
czowniku (taki postepek oraz postepek taki — zZaden moze pojawic sie
wylacznie przed rzeczownikiem (Zaden postepek, a nie: *postepek zaden;,
w zadnym razie, a nie: *w razie Zadnym). Wskazuje to przede wszystkim
na rematyczny charakter catej frazy z uzyciem formy zZaden w zdaniu.
Emfaze taka mozna dostrzec tatwo w wyrazeniach takich jak:

Zadnych pieniedzy od ciebie nie chce.
Nie bede dla ciebie zadnqg konkurencjq.
Nie obawiam sie zadnych plotek.
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I wlasnie tego rodzaju komponent odrzucajacej negacji czy zdecy-
dowanego przeciwstawienia sie¢ komus zostaje w takich wyrazeniach
wbudowany w schemat egzemplifikacji, co daje w rezultacie mozliwos¢
poszerzenia zakresu takiej skrajnej w swoim wydzwieku postawy, a tym
samym unikniecia koncentracji uwagi adresata na jednym tylko desy-
gnacie badz jedynie na nim samym (w sensie: ,ani pieniedzy, ani niczego
innego”; ,nie zagrazam ci ani na tym, ani na jakimkolwiek innym polu”;
yhiezaleznie od tego, kto moglby je rozpowszechniac¢”). W jezyku polskim
taka egzemplifikacja bywa komunikowana takze za pomoca innych fraz
nominalnych, uwydatnionych tematycznie badz rematycznie:

Ty mi nie bedziesz méwit, co mam robié.
Akurat ty nie bedziesz mi mowit, co mam robié.

Zastosowana w taki sposob egzemplifikacja, oparta na mechanizmie
emfatycznego wyodrebnienia ze zbioru, czy tez wskazania szczegolnego
jego komponentu, nie wprowadza jednak zadnego ostabienia takiej sity
odrzucenia czy tez wykluczenia. Dodatkowym komponentem seman-
tycznym jest tutaj bowiem znaczenie uwydatniajace, ktére mozna oddac
jako ,sposrod innych oséb wlasnie ty” lub ,ty, jako ktos w szczego6lnosci
wybrany z grona potencjalnych, nieujawnionych oséb”, co sprawia, ze
adresat zostal tutaj wprawdzie wkomponowany w szerszy schemat eg-
zemplifikujacy, ale potraktowany w sposéb wyjatkowy.? Decyduje o tym
zapewne charakterystyczne przesuniecie w hierarchii skltadowych me-
chanizmoéw znaczenia takich wypowiedzi. Dynamiczna ekspresywnosc¢
negacji i zarazem jej nadrzedna predykatywnosc¢ w catym schemacie zda-
niowym sprawia, ze sytuuje sie ona na wyzszym poziomie tej hierarchii
niz przejawiajacy sie jedynie w tle komunikacyjnym mechanizm samej
egzemplifikacji. Do zagadnienia tego wrocimy jeszcze w dalszym ciagu
niniejszego porownania polszczyzny i japonszczyzny.

Po wstepnym zarysowaniu szczegolnego charakteru polskich wyra-
zen, komunikujacych opisywang tu ekspresywna egzemplifikacje, mo-
zemy teraz przejS¢ do obserwacji japonskich zdan egzemplifikujacych
osoby badz rzeczy, w podobny sposéb nacechowany emotywna postawa
mowiacego. Okazuje sie, ze wprawdzie w jezyku japonskim wystepuja
w potocznej, codziennej komunikacji schematy zdaniowe, ktére wy-
kazuja wyrazne analogie ze zdaniami polskimi, to jednak ich budowa
skltadniowa wykazuje liczne odmiennosci formalne. Niezaleznie od tego
wszakze w przektadzie moga byc¢ one wykorzystywane jako ekwiwalenty
wyrazen polskich.

2 W gramatycznych opisach japonszczyzny egzemplifikacja nazywana jest
terminem reiji |7, podczas gdy uwydatnienie nosi nazwe toritate B ) 2 C, por.
Ioriiin. [2001, 330-383].
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Interesujacymi nas tutaj wykladnikami takiego mechanizmu re-
torycznego sa, traktowane jako partykuly (joshi By3d), wyrazenia nado
(nanka) oraz nante. Mozemy to ukazac na nastepujacych przyktadach:

Kimi kara wa okane nanka iranai yo.
BNPOUEBELA»RL LT,
Od ciebie to nie chce zadnych pieniedzy.

Boku wa kimi ni totte kyoso aite nado ni wa naranai.
B EBITL > TRFAFLLITET L L L v,
Ja to dla ciebie nie bede zadna konkurencja.

Boku wa uwasa nante heiki da.
Blg L A CRRES
Nie obawiam sie zadnych plotek.

Rowniez inne, ekspresywne uzycia wyrazu zZaden w polszczyznie
w wyrazeniach takich jak:

Nie jestem zadnym ztodziejem.
Nie jestem zadnym szpiegiem,

w ktorych komponent ten skupia na sobie silne nacechowanie ekspre-
sywne, znajduja w japonszczyznie odpowiedniki ujawniajace podobny
mechanizm egzemplifikacji:

Boku wa dorobo nanka ja nai.
BIIRBL AU« L,
Nie jestem zadnym zlodziejem.

Boku ga supai nado de wa nai.
EH AL YT v,
Nie jestem zadnym szpiegiem.

Kare ga supai nante arienai.
BAANA L ATH Y Z 5w,
On nie moze by¢ zadnym szpiegiem.

Interpretujac szczegotowy mechanizm egzemplifikacji zawarty w zda-
niach polskich oraz japonskich, sprébujemy teraz wyodrebni¢ rézne
szczegotowe schematy skladniowe, na ktorych oparte zostaty tego ro-
dzaju wypowiedzi.

W zdecydowanie potocznej wypowiedzi japonskie;j:
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Hito no waruguchi nanka iu mon ja nai yo. Sakki gomasuri shita no ni.
ADBOLANTI VAL LWL, SoXHMRBY L DI,

Nie oczernia sie ludzi (dost. ,Nie méwi sie zadnych (jakichkolwiek
tam) ztych rzeczy o ludziach”), zwlaszcza, gdy jeszcze przed chwilg
sie im kadzilo

sktadniowy schemat egzemplifikacji zawiera sie w strukturze [N nankd],
w ktorej wykltadnik nanka ma charakter potoczny i manifestuje wyraz-
nie niechetna postawe moéwiacego, jego negatywna ocene omawianego
zjawiska (w tym wypadku waruguchi % v ‘obmowa; oszczerstwo’, dost.
»Zle stowa; mowienie zle (o kim)”). Fraza ta moze by¢ oddana po pol-
sku jako: ,co$ takiego jak N; co§ w rodzaju (typu) N; jakies tam N7,
ale w potaczeniu z dalsza, silnie przeczaca czescia zdania, przybiera ona
znaczenie ,zadne N; jakiekolwiek nie byloby to N, to absolutnie jest ono
wykluczone”. Natomiast sam schemat odrzucenia, wykluczenia zawarty
jest w strukturze iu mon ja nai 5 7 $ A U ¢ %\, ktéra mozna wypro-
wadzi¢ z pelnego schematu [S mono de wa nai, i tutaj mozna zaobser-
wowac inny, rownolegly mechanizm egzemplifikacji (,cos takiego jak”;
y,dzialanie, postawa, zachowanie takie jak”) oraz mechanizm odrzucenia,
wykluczenia tego przykladowego zjawiska jako niezgodnego z norma, od-
biegajacego od ogodlnie przyjetych zachowan, wzorcow postepowania itd.
W zwiazku z tym jego znaczenie moze by¢ oddane przez ,nie robi sie ta-
kich rzeczy; nigdy nie wolno tak postepowac”.

Innym schematem skladniowym jest tu tematyzacja i wyodrebnie-
nie frazy polaczonej z nanka jako swego rodzaju wewnetrznej apozycji
zdaniowej, ktora polega na tym, ze fraza egzemplifikujaca zostaje wyjeta
z formalnego nastepstwa komponentéw zdaniowych jako rodzaj frazy
wtraconej, wysunietej na wyzszy poziom, ponad zdanie gtowne.

Natomiast jezeli idzie o zdania polskie z przydawka Zaden, to konty-
nuujac obserwacje sformutowane wczesniej, w odniesieniu do uzyc¢ tego
przeczacego komponentu, moglibySmy wyodrebni¢ przynajmniej kilka
roznych schematéw sktadniowych nizszego rzedu, konstytuujacych taki
zlozony mechanizm ekspresywnej egzemplifikacji:

Zaden dyrektor nie bedzie mi dyktowal, co mam robié.
Zaden kompromis nie wchodzi tutaj w gre.
Za zadne skarby tego nie zrobie.

W schemacie egzemplifikacji [Zaden N] kryja sie tutaj co najmniej dwa
odrebne, chociaz jednoczesnie wykorzystywane, schematy. Przede wszyst-
kim wiec mamy tutaj sam schemat egzemplifikacji (,jaki(e)kolwiek N”),
poszerzajacy zakres semantyczny w taki sposob, ze jakies konkretne zja-
wisko, rzecz badz osoba znane z kontekstu i bedace wlasciwym, jed-
nostkowym przedmiotem oceny, sadu, stwierdzenia, zostaje wbudowane
w szerszy zbioér czysto hipotetycznych zjawisk po to, aby caly ten zbiér
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zdecydowanie odrzuci¢. Potoczna polszczyzna dopuszcza tez rozne eks-
presywne poszerzenia i modyfikacje takich tresci poprzez dodanie innych
komponentow, takich jak: Zaden mi tam dyrektor; Zaden taki byle kto jak
dyrektor; zaden mi tam kompromis, co sprawia, ze silniej akcentowana
jest tutaj zar6wno sama postawa mowiacego, jak i poszerzenie zakresu
egzemplifikacji.

Drugi schemat obejmuje samo zaprzeczenie, odznaczajace sie w do-
datku opisana juz wczesniej silnie emfatyczng postawa mowiacego.
Trzeci mechanizm, ktoéry nieobecny jest w jezyku japonskim, stanowi
tutaj uwydatnienie rematyczne, nalozone na czton zZaden w postaci em-
fatycznego konturu intonacyjnego. Pojawianie sie w niektorych wyraze-
niach celownikowej formy zaimka mi wprowadza tu dodatkowo znaczenie
perspektywy obserwacyjnej mowiacego, zaakceptowanie jego osobistego
punktu widzenia. Jest to dodatkowy schemat sktadniowy, rowniez nie-
obecny w przywolanych tutaj wczesniej ekwiwalentach japonskich.

Jak juz zauwazyliSmy, w hierarchii tych schematow negacja wraz z re-
matycznym nacechowaniem sytuuje sie wyzej niz egzemplifikacja. Zwraca
tu uwage odmienna przynaleznos¢ samej egzemplifikacji w ramach po-
dzialu tematyczno-rematycznego w polszczyznie i w japonszczyznie.

W zdaniach japonskich pojawia sie bowiem — jak mozna to bylo za-
uwazy¢ — mechanizm tematyzacji frazy egzemplifikujacej i tego rodzaju
roznica ma charakter systemowy, a zarazem typologiczny. Dzieje sie tak
dlatego, ze w polszczyznie orzeczenie w formie przeczacej jest w takich
konstrukcjach czyms wtérnym, narzucanym przez przeczacg przydawke
zaden jako uzgodnienie czysto formalne. Zdanie polskie typu:

Zaden dyrektor nie bedzie mi dyktowal, co mam robié

moze by¢ wiec interpretowane w catosci jako remat, albo tez jako wyod-
rebnienie uwydatnionego rematu w postaci Zaden dyrektor na tle tema-
tycznego charakteru pozostatej czesci wypowiedzi.

W jezyku japonskim mozna zaobserwowac pojawianie sie innych
jeszcze, dodatkowych modyfikacji semantycznych w ramach omawia-
nych tutaj sktadniowych schematéw egzemplifikacji. Moga to by¢ zatem
modyfikacje takie jak modestywne zanizanie rangi egzemplifikowanego
obiektu, co mozna zaobserwowac¢ w przyktadach:

Boku nanka gaikokugo no benkyé wa mattaku nigate da yo.

B AVIEZEO BRI EF L,

Mnie to (dost. ,komus$ takiemu jak ja; komus tak stabemu jak ja”)
nauka jezykow obcych zupelnie nie idzie.

W tym wypadku mozemy mowi¢ o dodatkowym, modestywnym nace-
chowaniu egzemplifikowanego w ramach szerszego zbioru obiektow
desygnatu, jakim jest sam méwiacy, co mozna oddac jako ,ktos tak nie-
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doskonaly jak ja; ktos nalezacy do zbioru oséb mniej utalentowanych,
mniej zaradnych” itd.

Innym znaczeniem moze byc¢ skrajnie negatywna ocena egzemplifiko-
wanego obiektu, co ilustruje zdanie takie jak:

Suzuki-kun nanka moé nido to au tsumori wa nai.
BRCALRADE ) ZEERI2E DT,
Z takim (tym) Suzukim to nie chce sie wiecej widziec.

Jest to uzycie czesto spotykane w wyrazeniach doraznie manifestowanej
niecheci, odrzucenia:

Papa nanka kirai yo.

INONTE Lo X

Tato, idz sobie (nie chce, juz ciebie nie lubie, np. za to, co teraz po-
wiedziales lub zrobites, kazates mi zrobic itd.).

Zdania takie oddaja chwilowe reakcje matych dzieci, niezadowolo-
nych z postepowania najblizszych. W tego typu wypowiedziach mozemy
obserwowac czesciowe oslabienie elementu egzemplifikacji i przesunie-
cie znaczenia zdania w kierunku potepienia, odrzucenia, manifestacji
niezgody. Przyczynia sie tez do tego potoczne nacechowanie partykuty
nanka.

Nie wymieniliSmy dotychczas jeszcze jednej, rozniacej zdecydowanie
oba jezyki, istotnej wlasnosci typologicznej w obrebie ekspresywnych
zdan egzemplifikacyjnych. Jest nia syntetyczny charakter polskiego
komponentu Zaden oraz analityczny charakter jego odpowiednikow ja-
poniskich. Analitycznos¢ — pojmowana w tym szczegolnym wypadku jako
wystepowanie odrebnych morfologicznie oraz sktadniowo wyktadnikow
znaczen negacji i egzemplifikacji — sprawia, ze cztony japonskie tworzace
taki dwuelementowy uktad sktadniowy moga by¢ odmiennie usytuowane
w réznych miejscach podzialu tematyczno-rematycznego, podczas gdy
syntetyczny czton polski przynalezy, z uwagi na obecnos¢ znaczenia ne-
gacji, do rematu zdaniowego.

Pozostaje nam jeszcze omowic poszczegbdlne japonskie wykladniki eg-
zemplifikacji z uwagi na ich szczegoélowe cechy i zakresy uzycia. Jako
pierwsza zostanie tutaj omoéwiona partykuta przystowna? ¥ nado. Ma
ona o wiele szerszy zakres uzycia i wystepuje zaréwno jako wyktadnik
zwyklej, neutralnej egzemplifikacji, konczacy serie wyliczanych okazéow
(przykladow) jakiejs kategorii (jako sygnal graniczny takiego ciagu wyli-
czen). W tej funkgcji partykuta ta wystepuje obok licznych innych, poje-
dynczych badz seryjnych, wyktadnikow egzemplifikacji, takich jak: ~ya
—%; ~toka — ¥ »*; ~yara —%> 5 ; ~dano — = D; ~to ii — ¥ \\\; ~to iwazu
—YX\WhT; ~deare — Tdht; ~ni shite mo —IZ L TH; ~niseyo —I¥ k;
~ni shiro =12 L 5; ~demo — T % itd.
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Wielos¢ takich wykladnikow w japonszczyznie nie moze by¢ postrze-
gana jako co$ wyjatkowego, gdyz w wielu jezykach zbioér ten jest z reguly
bardzo rozbudowany (por. polskie, rowniez multiplikowane, wyktadniki:
czy to; czy tez; badz; badz tez; albo tez; juz to; to znowu; dajmy na to itd.).

W omawianym tutaj schemacie sktadniowym ekspresywnej egzempli-
fikacji wyraz funkcyjny nado nabiera szczegolnego znaczenia, co zreszta
uwzgledniane bywa takze w opisach leksykograficznych i w obrebie przy-
wolywanych tu kolokacji pojawiaja sie zarowno przyktady zdan o charak-
terze przeczacym, jak i niezawierajacych komponentu negacji. Jednak
nawet w zdaniach pozbawionych wykladnika negacji mozna zauwazy¢
przejawy niezbyt przychylnej postawy omawianego bohatera badz tez
samego mowigcego:

Natto nado suki ja nai to iu gaikokujin wa sukunanku wa nai daro.
MERYIFEL e WY T IINBEARI LI RWES ),

Jest catkiem niemato cudzoziemcow, ktorzy nie znosza natto (pod-
dane fermentacji ziarna gotowanej soi wydzielajace specyficzny za-
pach).

Ano hito no iu koto nado daremo aite ni shinai.
HOADT ) xR YETERFIZL v,

Nikt nie bierze na powaznie tego, co on mowi (nie przejmuje sie tym,
co on moOwi ani niczym tego rodzaju).

Boku wa uso nado iwanai.

BUHELYTbL YV,

Ja nie klamie (dost. ,Ja to nie méwie zadnych klamstw (nie jestem
zdolny do takich rzeczy)”).

Shokki o katazukeru nado shite, chotto demo tetsudatte kuretara do?
BRLIFRIZLYLT, br-oY T FE-TNAELY ) ?
Moze bys mi tak pomogl przynajmniej pozbiera¢ naczynia?

Ano hito wa ongaku no tensai nado to sawagarete mawari no hito ni
ibaru yo ni natta.
HOANIFLEORF L YL 2HBINTRAYDOAIZRES L)% 1,

Wskutek tej catej wrzawy wokot niego jako muzycznego geniusza za-
czal by¢ arogancki dla otoczenia.

We wszystkich powyzszych przektadach polskich znaczenie egzem-
plifikacji jako osadzenie sygnalizowanego zjawiska w ramach szerszego
tta, traktowanie go jako okazu wiekszego zbioru, zostato wprawdzie za-
chowane, ale trzeba je wydobywac z calego kontekstu, gdyz sygnalizuja
to rézne komponenty zdania, a niekiedy znaczenie egzemplifikacji ulega
z koniecznosci zatarciu i dopiero przektad dostowny (ktory jednak nie
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brzmi po polsku naturalnie) pomaga je przywrocic (,nie ktamie” vs ,nie
mowie zadnych klamstw?).

Drugim omawianym tu japonskim wykladnikiem egzemplifikacji jest,
rowniez traktowane jako partykuta, wyrazenie nanka % A #*, ktérego gra-
matykalizacja oparta jest na funkcji drugiego czlonu alternatywnej pary
wyboru (nanka stanowi skrotowa postac frazy zaimkowej nani ka 7 4
‘czy co?’). Fraza wyjsSciowa tej gramatykalizacji bylo tu zalezne pytanie
wyboru typu dost. ,N czy tez co (?)”, ,N czy tez co innego”:

Yuka ni wa kamikuzu ka nanka o mita kanji ga shita.
RICIZEB R ADLERLEELLL /-,
Na podlodze chyba widzialem skrawki papieru czy co$ takiego.

W uzyciach tej partykuly mozna zauwazy¢ jednak funkcje samo-
dzielne, wyjete z takiej alternatywy pytajnej. Sa to znaczenia odmienne,
o funkcji adwerbialnej, dajacej sie powiaza¢ z podobnym mechanizmem
wyjsciowym odwotywania sie do znaczenia nieokreslonosci, niepewnosci,
ze znaczeniem egzemplifikacji ukrytym w tle wypowiedzi. Jednak w tym
wypadku istotng cecha takich uzyc jest ich prepozycyjny szyk zdaniowy:

Kimi ga soba ni ite kureru to nanka hotto dekiru.
BVRZITICWTANBYLALIF-LTE S,

Gdy jestes przy mnie, to jako$ tak czuje sie uspokojony (odczuwam
ulge).

Sono toki, nanka fushigi na hito o mita oboe ga aru.

20, BAGTRERUARRLETLZ0H 5,

Dobrze pamietam, ze wtedy jakos tak zauwazytem podejrzanego czto-
wieka.

Rowniez w polszczyznie mozemy odnalezé wyrazne Slady wykorzy-
stywania takiej egzemplifikacji poprzez uzycie, traktowanych powszech-
nie jako manifestacja niepewnosci, wyrazen takich jak: jakos tam, jakos
tak, cos tam, co$ tak itd., co zaobserwowac mozna, przygladajac sie pol-
skim ekwiwalentom powyzszych przyktadow japonskich. W pierwszym
przytoczonym tu zdaniu egzemplifikacja polega na podaniu szerszego tta
porownania z jednoczesnym wprowadzeniem znaczenia nieokreslonosci,
w sensie: ,gdy jestes przy mnie to moze dzigki tobie lub jakims jeszcze
innym powodom zwiazanym z toba, jestem spokojniejszy”. Natomiast
w drugim zdaniu pojawia sie¢ znaczenie ,wprawdzie zauwazylem, ale nie
jestem pewien momentu, sposobu, w jaki to sie stato, ani jakich$ innych,
ewentualnych skladnikow catej sytuacji”.

W ten sposob dochodzimy do jeszcze jednego schematu sktadnio-
wego, lezacego u podloza strategii egzemplifikacji, a mianowicie do ob-
nizania stopnia pewnosci sadu. W japonszczyznie strategia obnizania
pewnosci sadu czesto wykorzystywana jest w ramach grzecznosci jezy-
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kowej, ale w omawianych w niniejszym artykule wyrazeniach zostata ona
wbudowana w szersze ramy egzemplifikacji. Blizsze przyjrzenie sie temu
aspektowi pragmatyki wypowiedzi wymagatoby obszerniejszej dyskus;i,
co wykracza jednak poza ramy niniejszego tekstu.

Jako wyktadnik ekspresywnej egzemplifikacji partykuta nanka zo-
stata zgramatykalizowana na podlozu takich wtasnie wyzej omowionych
znaczen (pytajnosc zalezna — alternatywa wyboru — nieokreslonosc):

D¢ shita? Kyt ni niko-niko shitari nanka shite.
YY) LE?E&IC=a3=a L) BA»L T,
Co z toba? Skad te nagle usmieszki (czy cos w tym rodzaju)?

Anta ni nanka ano hito no kimochi ga wakaru hazu wa nai.
HALIZBL AL SDADIEF L b BI3T I,
Akurat ty (ktos taki jak ty) go nie zrozumiesz (dost. ,tego, co on czuje”).

Boku nanka o-yaku ni tatsu koto wa dekinai daro.
BLALBRICZOZXIITELWES ),
Ktos taki jak ja to pewnie do niczego ci sie nie przyda.

Jak wida¢, egzemplifikacja moze tez obejmowac nie tylko osoby i rze-
czy, ale tez sytuacje, zdarzenia i w takim wypadku postpozycyjny wy-
ktadnik nanka jest poprzedzany przez struktury zdaniowe. Moze si¢ tez
dodatkowo taczy¢ z nacechowaniem modestywnym obiektu egzemplifi-
kacji (np. kto$ tak niedoskonaly jak ja) badz tez obnizeniem rangi osoby
(np. ktos taki jak ty, niezdolny do tego, aby).

Trzeci omawiany tu wyktadnik nante % A T interpretowany jest jako
skrocona postac frazy nan to itte T ¥ & - T, w wyjSciowej alternatywie
wyboru przybierajacej doslowne znaczenie ,czy cos w tym rodzaju, co
wlasnie zostato powiedziane”. W zwigzku z tym pojawia sie tutaj wyrazne
odwotanie do jakiejs poprzedzajacej wypowiedzi, silnie obecnej w kontek-
Scie i tego typu znaczenie jest zauwazalne w uzyciach takich jak:

Kaimono ni nante itte nai yo, boku.

RO LA TUT> Th vk,

Nie bylem na zadnych zakupach (po co mi wmawiasz co$ takiego,
przeciez mowie, ze nie).

Rikon nante kanojo ni kagitte aru wake nai daro.
BIEL A TR LICR>ThsbIT L WES I,

Chyba nie tylko jej przytrafito sie cos takiego jak rozwod, prawda?

Anna kaisha de shigoto o suru nante kangaeta koto wa nai sa.
BARAHTHEELTLIRATEZEZ TR WS,

Nigdy nie przyszto mi do glowy cos takiego jak praca w takiej firmie.
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O tym, ze w wypadku trzeciego wykladnika nante pojawia sie jesz-
cze inny, dodatkowy schemat przywolywania jakiego$ sadu, odnosze-
nia sie don badz powolywania sie na czyjas inng wypowiedz, obecna
silnie w kontekscie, swiadczy¢ moze fakt, ze nante musi nastepowac
po calej, poddanej zabiegowi egzemplifikacji, frazie sktadniowej, podczas
gdy nanka moze oddziela¢ czlon nominalny od partykuly gramatycznej
przypadka:

Kazoku no sewa ni nanka naritaku nai.

KBEDOWEII LA D) 72 vy,

Nie chce by¢ na utrzymaniu rodziny (w sensie: ,nie chce ciagle korzy-
sta¢ z pomocy rodzicéw (krewnych), zy¢ u nich na garnuszku, korzy-
stac z ich wsparcia”).

Kazoku no sewa nanka ni naritaku nai.
KIEDYIE L AIZH ) 72K vy,
jw.

oraz

Kazoku no sewa ni nante naritaku nai.

KBEDOWIEIIL AT 72 vy,

Czegos takiego, jak zy¢ na utrzymaniu rodziny (rodzicow, krewnych)
to bym nie chciat,

ale nigdy:

*Kazoku no sewa nante ni naritaku nai.
PRBEORIE LA TSN D 2K vy,

Egzemplifikacja w wypadku nante dotyczy zatem calej przywolywa-
nej wypowiedzi jako takiej badz jej kluczowego fragmentu, ale w jej pet-
nym ksztalcie, podczas gdy egzemplifikacja wyrazona przez nanka moze
sie naklada¢ na dowolny komponent frazy i moze w zwiazku z tym roz-
szczepiac ja.

Kwestia konwersacyjnych strategii egzemplifikacji jest rzadko podej-
mowana w pragmatycznych charakterystykach wspoélczesnej polszczy-
zny moéwionej, podczas gdy w wypadku jezyka japonskiego zjawiska te
sa czesto charakteryzowane w réznych opisach, w tym takze w publi-
kacjach ukierunkowanych glottodydaktycznie. Nie wydaje sie jednak,
aby pod tym wzgledem zachowania komunikacyjne Polakéw i Japon-
czykow mialy by¢ zasadniczo odmienne. Egzemplifikacja jest przeciez
czesto wykorzystywanym mechanizmem codziennej retoryki, gdyz mo-
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wigcy chetnie uciekaja sie do réznych poréwnan, kontrastow, zastrzezen
czy uwydatnien, a typologiczne odmiennosci obu jezykéw nie zmieniaja
wcale spotecznego i kulturowego podloza takich zachowan jezykowych.
Po prostu przygladanie sie polszczyznie w zwierciadle japonskich faktow
jezykowych pozwala ukazac ja w nowym swietle i dostrzec uniwersalne
rysy komunikacji interpersonalnej oraz petniejszy repertuar jej Srodkow
jezykowych.
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Rhetoric of expressive exemplification
in typologically distant languages:
On the example of selected Polish and Japanese statements/utterances

Summary

A confrontative analysis of distant natural languages proves fully useful in
terms of cognition when, as a result, formal differences in statement/utterance
structures arising from typological dissimilarities, yet disclosing universal
communication strategies, can be noticed. This refers also to the colloquial
rhetoric, which is illustrated by this attempt at comparing the strategy of
expressive exemplification combined with the mechanism of negation in Polish
and Japanese. Usages of the Polish negative pronoun zaden (no, none) are
compared here based on an extensive corpus of colloquial sentences to the
corresponding Japanese exemplification structure based on the use of the
form nanka, which, in turn, permits the observation of characteristic shifts in
the hierarchy of the exponents of the former and the latter semantic function
mentioned here. The synthetic nature of the Polish structure places the negation
higher in the hierarchy, thus prevailing over the meaning of the exemplification,
while in the Japanese language the analytical separation of both meanings
places the exemplification and the negation at an equal level as part of the
separately shaped thematic-rhematic segmentation of statements/utterances.

Keywords: exemplification — negation — syntactic typology — Japanese language
— Polish language.
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