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DZIECI Z PERSPEKTYWY RODZICOW, ,Primum Verbum?”, L6dz 2017,!
ss. 223

Ksiazka Hanny Pulaczewskiej wlacza sie w tradycje badan nad jezykiem
polskim za granica, przedstawiong m.in. w artykulach Wiadystawa Miodunki
[2010, 2014], a przede wszystkim w nurt badan nad funkcjonowaniem jezyka
polskiego w Niemczech, reprezentowany m.in. przez prace Marii T. Michalewskiej
[1991], Jana Mazura [1993], Malgorzaty Warchot-Schlottmann [1996], Alicji Na-
gorko [1997], Bernharda Brehmera [2008; 2016], Bernharda Brehmera, Moniki
Rothweiler [2012], Bernharda Brehmera, Agnieszki Czachor [2012], Tanji An-
statt [2013], Izabelli Btaszczyk [2015].

Hanna Putaczewska podejmuje temat transmisji jezyka polskiego w ro-
dzinach emigrantow mieszkajacych w Niemczech. Nowatorstwo jej podejscia
badawczego polega na ukazaniu przekazu jezyka jako istotnego aspektu wy-
chowywania dzieci. Jest to zatem praca z pogranicza socjolingwistyki i peda-
gogiki, stanowiaca bardzo pozyteczna lekture nie tylko dla jezykoznawcéow, ale
takze dla szerszego grona czytelnikow zainteresowanych wychowywaniem dzieci
w warunkach emigracji. Podstawe materialowa stanowia relacje 19 mieszkaja-
cych w Niemczech polskojezycznych matek, ktore w mniejszym lub wiekszym
stopniu przekazaly dzieciom jezyk polski, a takze takich, ktore zdecydowaly sie
na wychowanie dzieci tylko w jezyku niemieckim. Materiat zostal zebrany w la-
tach 2014-2016 w Ratyzbonie. Respondentki Zyja w warunkach rozproszonej
emigracji. Autorka zauwaza, ze analiza tych wywiadéw nie moze by¢ podstawa
generalizacji wnioskow na temat sytuacji wszystkich wywodzacych sie z Polski
dwujezycznych rodzin w Niemczech, jednak pewne elementy przedstawianego
modelu moga si¢ powtarza¢ w odniesieniu do réznych lokalizacji i jezykow na
terenie Niemiec, a takze w innych krajach.

Ksiazka sklada sie z szeSciu czesci. Rozdzial pierwszy Polacy w Niemczech
przedstawia charakterystyke demograficzna i spoleczna imigrantéw z Polski
na tle innych przybywajacych do Niemiec cudzoziemcéw. Do okreslenia migra-
cji jako zjawiska spolecznego w Niemczech uzywa sie pojecia <osoby z historia
migracji> (niem. Menschen mit Migrationshintergrund). Do tej bardzo pojemnej

1 Przedstawiana monografia ukazala sie takze w jezyku niemieckim pt.: Mtitter spre-
chen — Erziehung mit Herkunftssprache Polnisch am Beispiel Regensburg (Philologia: Spra-
chwissenschaftliche Forschungsergebnisse) (Deutsch) Taschenbuch — 1. Mai 2018.
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kategorii zaliczaja si¢ obcokrajowcy; byli obcokrajowcy, ktorzy uzyskali obywa-
telstwo niemieckie; wszyscy niemieccy obywatele, ktorzy przybyli na terytorium
dzisiejszych Niemiec po roku 1949 oraz dzieci rodzica, ktory nalezy do jednej
z tych kategorii [Putaczewska 2017, 11]. W roku 2014 Polacy stanowili 8,3%
wszystkich zamieszkatlych w Niemczech cudzoziemcow. Sg trzecig co do wielko-
Sci grupa jezykowo-kulturowa, po obywatelach Turcjii ,na ogét zrusyfikowanych
przybyszach z bylego Zwiazku Radzieckiego” [Putaczewska 2017, 12]. Uwazam,
ze ta druga wymieniona przez autorke grupa jest zbytnio uogélniona, tym bar-
dziej ze Zwigzek Radziecki nie istnieje od 30 lat. Nie zmienia to faktu, ze Polacy
w Niemczech stanowia bardzo liczna grupe. Liczba obywateli polskich niema-
jacych podwojnego obywatelstwa wyniosta w roku 2014 zaleznie od zrédla in-
formacji 468 Iub 491 tys. W roku 2016 co dziesiaty obcokrajowiec wywodzil sie
z Polski [Putaczewska 2017, 12-13]. Poza tym w latach 1987-2010 do Niemiec
przybyto 650 tys. przesiedlencow z terenoéw Polski, ktorzy niezwlocznie otrzymy-
wali niemieckie obywatelstwo i nie byli odnotowywani w statystykach obcokra-
jowcow [Pulaczewska 2017, 13]. Mowa tu o osobach pochodzacych z terenow
przylaczonych do Polski w 1945 roku, okreslanych w niemieckim prawie jako
Aussiedler. Pojecie to wyjasnia Barbara Dietz:

The term Aussiedler was coined in the early 1950s as the influx of German minorities
from east-central and southeastern Europe and the Soviet Union continued after the
flight and expulsion during the immediate postwar years had come to an end. The
Constitution of the Federal Republic of Germany (Article 116, paragraph 1) guaran-
tees the admission of these persons as German citizens: “Unless otherwise provided
by a law, a German within the meaning of this Constitution is a person who possesses
German citizenship or who has been admitted to the territory of the German Reich
within the boundaries of December 31, 1937 as a refugee or expellee of German eth-
nic origin or as the spouse or descendant of such person.” Decisive for admission as
Aussiedler are the “German ethnicity” of the immigrants and the “expulsion pressure”
in their county of origin. These criteria were formulated shortly after World War II,
when millions of Germans fled or were expelled from territories east of the Oder and
Neise rivers [Dietz 2011, 245].

Hanna Pulaczewska shusznie zaznacza, ze jezyk niemiecki wsrod tej grupy
byt stabo znany z powodu antyniemieckiej polityki jezykowej w okresie powojen-
nym oraz na skutek malzenstw z osobami polskojezycznymi. Autorka odréznia
przesiedlencow (Aussiedler) od innych emigrantéw pochodzacych z obszarow
Polski nienalezacych do niej w 1945 roku, ale zaznacza, ze granica miedzy tymi
grupami jest ,,dos¢ rozmyta”, chociaz w pewnej mierze mogta mie¢ wplyw na roz-
nice postaw wobec jezyka polskiego [Putaczewska 2017, 13]. Uwazam, ze rozroz-
nienie miedzy tymi grupami jest istotne i powinno by¢ uwzglednione w wypadku
kolejnych badan opartych na wigkszej liczbie respondentow i wywiadow, zapo-
wiadanych przez autorke. Aussiedler roznili sie od innych obywateli przyczynami
wyjazdu: oprocz motywacji politycznych i ekonomicznych istotne bylty w wielu
sytuacjach motywacje zwiazane z poczuciem niemieckiej tozsamosci narodowo-
Sciowej. Po osiedleniu sie w Niemczech otrzymywali niemieckie obywatelstwo
i wielostronna pomoc socjalna od panstwa, w tym bezptatne kursy jezykowe. Ich
pragnieniem bytlo zycie jak “Germans among Germans” (Niemcy wsrod Niemcow)
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[Dietz 2011, 248]. Wsrod tej grupy wyrazna byta tendencja do wychowywania
dzieci w jezyku niemieckim [Zielinska, Ksiezyk 2021].

W calej ksiazce uzywane sg wymiennie nazwy: Polacy, polscy emigranci, pol-
sey imigranci, Polacy, ktorzy przeniesli sie do Niemiec. Tu pojawia sie pytanie:
Jak nalezy definiowac i rozumiec te kategorie? Czy te etykiety obejmuja takze
tych, ktérzy maja obywatelstwo tylko niemieckie lub obydwa obywatelstwa? Czy
osoba, ktora ma tylko obywatelstwo niemieckie i identyfikuje sie z narodem nie-
mieckim, ale przybyla z Polski, miesci sie we wszystkich tych kategoriach, czy
tylko w niektérych? Czy uprawnione jest nazywanie takich oséb Polakami? Wy-
daje sie, ze ustalenie adekwatnych nazw kategorii przedstawianych grup jest
konieczne w wypadku prowadzenia dalszych badan, poniewaz osoby, ktore przy-
byly do Niemiec nie stanowig jednolitej grupy pod zadnym wzgledem: kulturo-
wym, spolecznym i jezykowym.

Autorka zauwaza, ze wobec duzej liczby imigrantéw z Polski zaskakujaca
jest ich mata widocznos¢ w mediach, badaniach socjologicznych i Swiadomosci
mieszkancow Niemiec w zestawieniu z duzg widocznoscia ludnosci naptywowej
z innych krajow [Pulaczewska 2017, 15-16]. Znamienne jest, Ze niewidocznosé
stala sie inspiracja tytutu ksiazki P.O. Loewa z roku 2014 Wir Unsichtbaren
(My niewidoczni), a takze artykutow publikowanych w mediach niemieckich.
Niewidocznos¢ wynika z duzej integracji z niemieckim spoleczenstwem. Potwier-
dza to ankieta przeprowadzona w roku 2006 przez Urzad do spraw Migracji
i Uchodzcow (Bundesrat fir Migration und Fltichtlinge). Z analizy odpowiedzi na
pytania zawarte w tej ankiecie wyniklo, ze przewazajaca czes¢ imigrantéw z Pol-
ski utrzymuje intensywne stosunki towarzyskie z Niemcami, oglada niemiecka
telewizje i czuje sie zwigzana emocjonalnie z krajem osiedlenia. Ponad potowa
ankietowanych ocenita swoja znajomosc jezyka niemieckiego jako dobra lub bar-
dzo dobra. Osoby te pozytywnie takze oceniaja swoje samopoczucie w Niem-
czech [Putaczewska 2017, 18-20]. W kontekscie przybyszy z Polski nie mowi sie
w Niemczech o ,problemie integracji”, jak w wypadku innych imigrantow.

Kolejnym czynnikiem demograficznym omawianym w ksiazce Hanny Pu-
laczewskiej jest rodzaj pracy wykonywanej przez imigrantéw z Polski. Rodzaj
wykonywanej pracy pozwala na wyciaganie wnioskéw o obnizeniu statusu spo-
lecznego imigrantow w poréwnaniu z ich statusem w Polsce oraz niskiego statusu
w poréwnaniu z ogétem ludnosci. Jako grupa Polacy uplasowali sie w zwigzku
z powszechnie postrzegana niska pozycja zawodowa w nizszej warstwie spotecz-
nej [Putaczewska 2017, 23]. Autorka przedstawia takze dzialalnos¢ polskich or-
ganizacji i mediow polonijnych, przytaczajac m.in. dane z raportu Ministerstwa
Spraw Zagranicznych. Polakow w Niemczech charakteryzuje niski stopieni zor-
ganizowania, a jezyk polski jest nieobecny w mediach [Putaczewska 2017, 32].
Nauczanie jezyka polskiego w Niemczech prowadza rozne instytucje i zrzeszenia.
Autorka omawia réznorakie formy nauczania jezyka polskiego i przepisy prawne
tego dotyczace w Niemczech. Szczegolng uwage poswieca nauczaniu jezyka pol-
skiego w Ratyzbonie. Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, ze imigrantéw z Polski
charakteryzuje: 1) duza liczebnos¢, 2) niewidocznosc¢ w sferze publicznej; 3) de-
klasacja; 4) niski poziom zorganizowania. Ogélny obraz imigrantéw z Polski
autorka przedstawita w sposob rzetelny i obiektywny na podstawie analizy r6z-
norodnych zrodetl statystycznych, oficjalnych raportéw i publikacji w mediach.
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Celem drugiego rozdziatu ksigzki pt. Prestiz i przydatno$é jezyka polskiego
w oczach mieszkaricow Ratyzbony jest oméwienie postrzegania jezyka polskiego
przez mieszkancéow miasta, w ktorym prowadzone byly wywiady. Ocena jezyka
mniejszosci przez otoczenie ma wplyw na motywacje dzieci i mtodziezy do jego
uczenia sie i uzywania. Autorka przeprowadzila badanie ankietowe wsrod doro-
slych oraz dzieci i mtodziezy w Ratyzbonie. Konstrukcja ankiety i zawarte w niej
pytania moga stanowi¢ wzoér dla innych badaczy zajmujacych sie problematyka
prestizu jezyka w warunkach dwujezycznosci. Oprocz pytan dotyczacych bez-
posrednio jezyka polskiego ankietowani byli proszeni takze o okreslenie swojego
stosunku do dwujezycznosci w sensie ogélnym. Zamiarem autorki bylto spraw-
dzenie, na ile ideologia jezykowa niesprzyjajaca dwujezycznosci, wyrazana takze
przez niektorych politykow, ma wplyw na opinie mieszkancow miasta. Powodem
umieszczenia tego bloku pytan bylo powszechne wsrod rodzicow obcojezycz-
nych doswiadczenie skutkéw poradnictwa skierowanego przeciwko praktykowa-
niu dwujezycznosci, prowadzonego przez pediatréw, logopedow, przedszkolanki
i nauczycieli [Putaczewska 2017, 39]. Warto doda¢, ze debata przedstawiajaca
uzywanie jezykow mniejszosciowych w Niemczech w niekorzystnym sSwietle,
ukazana w ksiazce Hanny Pulaczewskiej, wpisuje sie w funkcjonujace w Eu-
ropie dwie gtowne ideologie jezykowe, ktore sg ugruntowane historycznie jako
istotne dla procesu modernizacji i ksztaltowania sie panstw narodowych w XVII
i XVIII wieku. Pierwsza z nich to wiara w normalizacje jezyka, a druga w mo-
nolingwizm [Farr, Song 2011]. Zgodnie z tymi ideologiami idealny cztowiek
powinien moéwic jednym znormalizowanym jezykiem, najlepiej jezykiem pan-
stwowym, a jeszcze lepiej jezykiem o duzym zasiegu kulturowym i spotecznym
(jak np. jezyk niemiecki). Przekonania o szkodliwosci dwujezycznosci pojawiaja
sie w badaniach prowadzonych obecnie wsrod imigrantow z Polski mieszkaja-
cych w Niemczech [Zielinska, Ksiezyk 2021]. Wiara w wartos¢ jednojezycznosci
prowadzi do przekonania o szkodliwosci wielojezycznosci w edukacji, co jest pod-
stawg przytaczanego przez Hanne Pulaczewska szkolnego i medycznego porad-
nictwa skierowanego do rodzicéw pochodzacych z innych krajow. Co ciekawe,
mimo wspomnianych ideologicznych naciskéw, tylko niewielki procent respon-
dentow badanych przez Hanne Pulaczewska byl sktonny upatrywacé¢ w uzywaniu
jezyka polskiego w domu przeszkody w nauce, a znaczna czes¢ przypisywata mu
wplyw pozytywny, co potwierdza brak uprzedzen w stosunku do jezyka polskiego
i pozytywne osady na temat dwujezycznosci w ogoéle. Jednoczesnie uzytecznosc
i prestiz jezyka polskiego otrzymaty niska ocene [Putaczewska 2017, 47]. Poglad
taki wyrazili tez ankietowani nauczyciele. Badania Hanny Putaczewskiej poka-
zuja, ze w niemieckim spoleczenstwie wbrew negatywnej narracji w oficjalnej
debacie obecna jest tendencja do pozytywnego postrzegania dwujezycznosci i co
wazne, uzywanie innego niz panstwowy jezyka nie jest uwazane za przeszkode
w edukagcji dzieci. Oryginalny jest sposéb konstruowania ankiety skierowanej do
mitodziezy i starszych dzieci. Jezyk polski zostal zestawiony z jezykiem francu-
skim, ktory nie jest kojarzony z imigracja i jest nauczany w szkotach. Dwa jezyki
stanowig dla siebie punkt odniesienia [Putaczewska 2017, 53].

Celem rozdziatu trzeciego Wychowanie dwujezyczne z perspektywy rodzi-
cow jest przedstawienie roznorodnosci nastawien rodzicow do przekazywania
jezyka polskiego dzieciom wychowujacym sie w Niemczech. Autorke interesuje,
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w jaki sposéb rodzice postrzegaja proces przekazywania jezyka kraju pocho-
dzenia. Poglebiona analiza 19 wywiadow wykazala, ze centralnymi kategoriami
konceptualnymi organizujacymi przekazywanie jezyka polskiego sa wychowa-
nie, komunikacja, antagonizm, postawa i ustawiczna zmiana. W model wpisuja
sie takze doznania emocjonalne zwiazane z przekazywaniem jezyka polskiego
ijego akwizycja przez dzieci [Pulaczewska 2017, 76]. Autorka analizuje postawy
aksjologiczne rodzicow wobec dwujezycznego wychowania dzieci. Zostaly omo-
wione i zilustrowane obszernymi fragmentami wywiadow nastepujace postawy:

— autonomistyczna — rodzice szanuja nastawienia i preferencje dziecka, traktu-
jac je jak autonomiczny podmiot. Przekazywanie jezyka polskiego nastepuje
za zgoda dziecka,;

— opiekurnicza — rodzic kieruje sie troska o dziecko, eliminuje mozliwe zagro-
zenia i maksymalizuje przydatne mu zasoby i umiejetnosci. Przekazywanie
jezyka polskiego nastepuje, gdy rodzice widza w tym korzys¢ dla potomka.
Jezyk jest eliminowany, gdy jego uzywanie moze stanowic¢ dla niego jakies
zagrozenie;

— relacjonistyczna — podstawowsg wartoscia dla rodzica sa jego relacje z dziec-
kiem, przy czym rodzic postrzega kontakt we wltasnym jezyku jako glebszy
i serdeczniejszy;

— kolektywistyczna — wartoscia dla rodzica jest wiez rodzinna, wtasna i dziecka
z cztonkami dalszej rodziny. Jezyk polski jest narzedziem, ktére ma umozli-
wi¢ dziecku nawigzanie i utrzymanie wiezi z krewnymi w Polsce;

— patriotyczna — wartoscig dla rodzica jest identyfikacja ze wspolnota naro-
dowa. Rodzic przekazuje jezyk polski, poniewaz pragnie udzialu dziecka
w polskiej wspolnocie narodowej;

— ekonomistyczna — rodzic traktuje jezyk jako narzedzie komunikacji. O wybo-
rze jezyka decyduje szybkos¢, latwos¢ i precyzja przekazu w rodzinie [Puta-
czewska 2017, 83].

Duzo uwagi autorka poswieca antagonizmom w wychowaniu dwujezycznym

w rozdziale czwartym Antagonizmy w wychowaniu do jezyka polskiego. Przeka-

zywanie jezyka rodzinnego w Niemczech nie jest dziataniem neutralnym i moze

spotkac sie z nieprzychylnym nastawieniem otoczenia spotecznego. W rozdziale
zostaly przedstawione negatywne wypowiedzi zaréwno w sferze politycznej, jak

i naukowej oraz medialnej, a takze przyklady antagonizméw miedzy postawami

rodzicow a otoczeniem spotecznym, m.in. bardzo wazne relacje miedzy rodzicami

a nauczycielami. Istotne dla decyzji o przekazywaniu jezyka sg doswiadczenia

dyskryminacji i mikroagresji, oméwione na przykladach fragmentéw z wywia-

dow. Z negatywnymi reakcjami otoczenia musza sie zmierzy¢ zaréwno rodzice
przekazujacy jezyk polski dzieciom, jak i ci, ktérzy podjeli decyzje o nieprzeka-
zywaniu jezyka. Autorka opisuje antagonizm miedzy tymi dwiema kategoriami
rodzicow. Rodzice, ktorzy rozmawiaja z dzie¢mi po polsku odnosza sie krytycz-
nie do tych, ktoérzy ulegli presji otoczenia, a zwlaszcza perswazji nauczycielek,

i wybrali do komunikacji z dzie¢mi tylko jezyk niemiecki. Okazuje sie, ze wybor

jezyka w rodzinach pochodzacych z Polski nigdy nie jest decyzja neutralna,

zawsze spowoduje okreslone reakcje otoczenia spotecznego. Malo znanym za-
gadnieniem w badaniu sytuacji jezykowej w rodzinach jest antagonizm miedzy
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rodzicami. W obliczu bezkompromisowego podejscia jednego z rodzicow jezyk
polski jest wyeliminowany z komunikacji rodzinnej. Wiaze sie to z negatywnymi
konsekwencjami dla rodzica, ktéry widzi w transmisji jezyka jakas istotna war-
tosé. W rozdziale pigtym Inne doznania emocjonalne w wychowaniu do jezyka
polskiego znalazlo sie omowienie pozytywnych aspektow przekazywania jezyka
polskiego, jak np. mozliwos¢é celebrowania z dzieckiem wlasnego dziecinstwa
przezytego w tym jezyku — miedzy innymi przez wspélne czytanie utworow lite-
rackich. Rozdziat szosty Ustawiczna zmiana charakteryzuje zmiennos¢ procesu
wychowania dwujezycznego na tle przemian spolecznych w Niemczech. Oma-
wiane sa rozne przyczyny zmiany jezykowej w rodzinie, wsrod ktérych istotne
jest ubozenie jezyka polskiego i wzrost znajomosci jezyka niemieckiego rodzicow.

Monografia Hanny Pulaczewskiej wnosi istotny wklad w badania nad prze-
kazywaniem jezyka rodzinnego. Ukazuje codziennos¢ dwujezycznych rodzin
i procesy decyzyjne w zakresie wyboru jezyka odpowiedniego do wychowywania
dzieci.
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