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HISTORIA I SYTUACJA JEZYKA LEMKOWSKIEGO
W OSTATNIM STULECIU

SWIADOMOSC I TOZSAMOSC JEZYKOWA LEMKOW

Jezyk temkowski / rusinski w Polsce ksztattowat sie jako naturalny
etnolekt wspoélnoty, ktora zasiedlata co najmniej od sSredniowiecza re-
gion Karpat (miedzy Popradem a Oslawa) i znalazla si¢ pod kulturowymi
i tozsamosciowymi wplywami chrzescijanstwa wschodniego. Typ i jakos¢
form jezykowych byty, co oczywiste, okreslone przez typ kultury — rolni-
czo-pasterskiej, krajobrazu — gorskiego, formy Zycia spotecznego — wspol-
noty wiejskiej, zasadniczo wolnej od zaleznosci panszczyznianej, ktora
na dos¢ wczesnym etapie rozwoju (XVII-XVIII w.) wyksztalcila rodzima
inteligencje, glownie duchownych greckokatolickich. Od potowy XIX w.
zaczela ona konstruowac wyobrazenia wlasnej ojczyzny, w ktérych obok
czynnika terytorialno-pejzazowego kwestie jezykowe stanowily wazna
baze emancypacyjnych tendencji w ich rozwoju [Duc-Fajfer 2001a].

Swiadomosé i tozsamosé jezykowa, rozumiane jako ogét sadow, po-
gladéw i postaw wobec jezyka swojego / swojej wspolnoty [Markowski
2006; Z. Stadkiewicz, K. Wadolowska-Lesner (red.) 2016], mozna re-
konstruowac¢ m.in. na podstawie wypowiedzi piSmienniczych, z kto-
rymi jako ,naszymi” utozsamiaja sie cztonkowie tej wspolnoty. Dlatego
na wstepie przywolam dwie znaczace dziewietnastowieczne opinie wy-
razajace stosunek elit wewnetrznych do jezyka / besidy temkowskie;j.
Pierwsza, zawarta w opracowaniu etnograficznym autorstwa Aleksija To-
roniskiego Pycuru-Aemrol [Topounckiti 1860], okresla jezyk temkowski
jako ,zepsuty” obcymi wpltywami jezyk ruski (wzorzec jezyka ruskiego
znajduje sie w okolicach Kijowa). Polemiczne wobec tej tezy bylo wysta-
pienie Matvija Astriaba [Actpsabs 1871], w ktorym wskazywal on na stary
i niezalezny zaréwno od wielkoruskiego, jak i matoruskiego jezyka pra-
slowianiski rodowdd jezyka Lemkow i apelowat o szacunek dla niego, jak
tez dla jego nosicieli — prostych ruskich chtopéw, godnie utrzymujacych
swoja ruskosé. W sytuacji powszechnie panujacego w XIX-wiecznym pi-
Smiennictwie temkowskim jazyczija' ta wypowiedz jest wrecz rewolu-

I Terminem tym okresla sie jezyk, ktéorym postugiwali sie ruscy literaci
w Galicji. Powstal on na podlozu jezyka staro-cerkiewno-stowianskiego, rosyj-
skiego i miejscowych gwar.
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cyjna, uwzglednia i nobilituje mowe chlopska jako cenny nosnik tradycji
i odrebnosci lemkowskiej. Kolejnym takim ,rewolucyjnym” przedsiewzie-
ciem byta decyzja o wydawaniu czasopisma ,,AeMKoO — razera aas Hapona”
(1911-1914) z dookresleniem jezykowym: ,u3maBaeMas Ha g3bIIE,
HaOAMKEHHOMD 10 AEMKOBCKOI0 roBopa” (wydawana w jezyku zblizonym
do gwary lemkowskiej) lub p6zniej ,Ha aAeMkoBcKoME roBoph” (W gwarze
lemkowskiej), podjeta przez lemkowskie elity [Duc-Fajfer 2011]. Perio-
dyk w calosci byt publikowany w jezyku opartym na fonetycznym zapisie
mowy potocznej temkowskiej spotecznosci z zachodniej czesci zamieszki-
wanego przez nig obszaru. Mial on ogromny wplyw na ksztaltowanie sie
Swiadomosci i normy jezyka pisanego Lemkow. Juz we wstepnym odre-
dakcyjnym artykule komunikowana jest motywacja wydawania czaso-
pisma po temkowsku w zwiazku z tym, iz ,Pycckiii AeMKOBCKili TOBOpP®
3HAYUTEABHO PAa3AHYaeTCd OTHh T'OBOPOBE, YIOTPEOAIEMBIXD BB APYTHXD
vactaxb Pycn” (Ruska gwara lemkowska znacznie rézni sie od gwar uzy-
wanych w innych czesciach Rusi) [Ors Pepakitiuz 1911].

W okresie miedzywojennym lemkowskie elity zostaly postawione
przed nasilona ekspansja na ich rodzimy obszar kulturowy zewnetrz-
nych interes6w politycznych [Moklak 1997]. Przeciwstawiona im zostata
prowadzona zaréwno dzialaniami, jak i piérem wlasna ideologia etniczna
oparta na odrebnosci kulturowej, wyrazajacej sie¢ w wysokim stopniu
w jezyku. Skonsolidowani w dzialaniach emancypacyjnych aktywisci
temkowscy zabiegali o wprowadzenie jezyka temkowskiego do szkot, co
im sie udalo i w latach 1933/1934-1938 (ta druga data jest tylko for-
malna, gdyz nauczanie lemkowskojezyczne konsekwentnie byto reduko-
wane, a w 1938 r. zastapione zostato ukrainskojezycznym). Na obszarze
wydzielonym administracyjnie w formie dziewieciu dekanatéw temkow-
skich, funkcjonujacych jako Apostolska Administracja Lemkowszczy-
zny, nauczanie prowadzono w jezyku lemkowskim, a szkoly okreslano
w dokumentach jako szkoly ,z lemkowskim jezykiem nauczania” (1934),
»Z polskim i temkowskim jezykiem nauczania” (1935/1936), ,,z polskim
i ruskim jezykiem nauczania” (1937/1938) [Wroniski 1990]. Pomoc dy-
daktyczna w nauczaniu jezyka temkowskiego stanowily dwa podreczniki
autorstwa Metodego Trochanowskiego: Bykeap. Ilepuia kKHUXKeuka 0s
HapooHbx wroa [ApBoB 1933/1933] i [pyea kKHuUXXeuKa 0Nt HAPOOHbLLX
wron [1934/1936].2 Jezyk lemkowski stosowany w podrecznikach
byl ta sama wersja jezyka pisanego, ktora byla uzywana i utrwalona

2 Obydwa te podreczniki obudowane zostaly legendami, kontrowersjami,
wlacznie z powtarzana do dzisiaj bezpodstawng informacja, ze byly zapisane
w yalfabecie zlatynizowanym” [Misiak 2018, 107]. Zagadka sa tez daty ich wyda-
nia. Posiadana przeze mnie kopia Byxeapa oznaczona jest data 1935 bez adno-
tacji, ze jest to wydanie II. Tymczasem gazeta ,Hamm Aemko” bardzo negatywnie
wyrazala sie o wydaniu Bykeapa juz w 1934 r. Jeszcze wicksza niewiadoma jest
Lpyea kHuxkeurxa. Pomimo ze jest wymieniana w literaturze, nie ma obecnie ni-
gdzie jej materialnych Sladow.
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w przedwojennym czasopismie ,Aemko”. Konsekwentnie byta ona stoso-
wana takze w czasopiSmiennictwie (,Aemko. Opran AemkoBckoro Coro3a”
[1934-1939], ,Kasenmap Aemka” [1935-1939]) i w literaturze nurtu ide-
owego Scisle juz okreslonego jako temkowski [[dy1p-Patichep 2020]. Od-
nosi sie to nie tylko do piSmiennictwa krajowego, ale tez emigracyjnego,
ktore w tym czasie rozwijalo sie w Scistym kontakcie, ale z wickszym im-
petem — ze wzgledu na mozliwosci publikacyjne — w stosunku do tego, co
sie dzieje na Lemkowynie.

Szeroko stosowanej juz wowczas formy lemkowskiego jezyka pisa-
nego nie mozna uznac za w pelni ustandaryzowana. Wychwyci¢ mozna
zwlaszcza niekonsekwencje i brak normy ortograficznej, przede wszyst-
kim w obrebie stosowania grafemow sy, u, i. Mozna czasem jeszcze spotkac
zapisy z zastosowaniem dawnego 3, 6 czy b po wyglosowych spotgloskach
twardych. Niemniej, zaréwno leksyka, czerpana z zachodnio- i Srodkowo-
lemkowskich form gwarowych, jak i morfologia oraz sktadnia, a w ogol-
nosci tez ustalone zasady zapisu odzwierciedlajacego mowe zywa, na tyle
sg ustabilizowane i identyfikowalne jako wlasne, ze konsekwentnie juz
mowi sie o pisanym — adekwatnym do mowionego — jezyku temkowskim
majacym trwalg linie kontynuacyjna do chwili obecne;j.

Podkresli¢ trzeba, ze promotorami i kreatorami pisanego jezyka tem-
kowskiego, opierajacego si¢ bezposrednio na zywej mowie ludnosci ru-
skich wsi beskidzkich, byli aktywni miejscowi dzialacze organizujacy sie
w strukturach ulokowanych w takich osrodkach jak Krynica, Gorlice,
Nowy Sacz i ich okolice. W literaturze przedmiotu srodowiska te bywaja
okreslane jako staroruskie. W tym czasie jednakze nalezaloby juz na-
zywac je temkowskimi, gdyz ten etnonim uzyskuje prawie wytacznosc
w nazwach tekstow, organizacji, instytucji reprezentatywnych dla tych
dziatan i pogladow.

Nazwa Lemkowie byla takze uzywana przez dzialajace ideologicznie
na Lemkowynie Srodowiska ukrainskie. Jezyk temkowski, przyjmowany
przez nie jako gwara jezyka ukrainskiego, byt stosowany w klasyczne;j
funkcji gwarowej, wprowadzany np. do literatury w partiach dialogowych
i w réznych tekstach majacych odtwarzac¢ specyfike danego wiejskiego
Srodowiska albo w tekstach przesmiewczych, satyrycznych, parodystycz-
nych, odnoszacych sie do prymitywnego, ,nieuswiadomionego” Lemka.
W czasopiSmiennictwie — ,Hamr Aemko” (1934-1939), w pewnym zakresie
Sbeckun” (1928-1933), ,Yrpaiuncekuit Beckua” (1933-1939) — programo-
wym jezykiem byl jezyk ukrainski, jednakze ze wzgledow praktycznych
i ideowych temkowski byl wprowadzany jako gwara. W pierwszym nume-
rze dwutygodnika ,Ham Aemko” bezposrednio zostal wyrazony postulat
jezykowy czasopisma:

OyzmeMo B TiM ra3eTi IUCATH IHCHEMEHHHIIEKOIO MOBOIO i HAIITNM A€MKiBCEKHM IT'OBOPOM.
[MUCHEMEHHHUIIBKOI0 MOBOIO TOMY, IIIO0H JATH YUTaYaM B3ipellb II0IIPaBHOI MOBH, TAKOI,
KO0 TOBOPATH KOAO KmeBa, gKO0I0 IHcaAd Hallli IoetH, gK: Tapac llleBueHko, IBan
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®paHKO i HUHI DUIIYTH BCi MMUCBMEHHUKHY, Ta Ky MH BCi IIOBUHHI 3HaTH. YuTamo4uu
CTaTTi HaIMCaHi MUCHPMEHHUIIBKOIO MOBOK, A€MKH IIi3HAIOTH i IIepecBigdaThCs, 1110
AEMKIiBCBKUH T'OBIp € 1 AyXoM i CKaaIHEO (IOPSAKOM 1 YKAQZIOM CAiB) PiTHOIO JUTHHOIO
3araAbHOI HaIIoi PigHOI MUCBMEHHUIILKOI MOBH, a He SIKOiCh iHII0i, 4yzKoi. A He-AeMKHU
(60 i Taki OyayThk YHMTATH HAIy ra3eTy) Ii3HAIOTL OOWH 3i CTAPHX i PiAHMX HAITHUX
roBOPIB, IKMM € A€MKiBCBKUH ToBip [0 Hawux uumauis.

[bedziemy w tej gazecie pisac jezykiem literackim i nasza lemkowska gwara. Jezykiem
literackim dlatego, by da¢ czytelnikom wzorzec poprawnego jezyka, takiego, jakim
mowi sie koto Kijowa, jakim pisali nasi poeci, tacy jak Taras Szewczenko, Iwan Franko
i obecnie pisza wszyscy pisarze, jaki takze i my wszyscy powinni§my znac. Czytajac
artykuly napisane jezykiem literackim, Lemkowie poznaja gware temkowska i nabiora
przeswiadczenia, ze jest ona zaréwno z ducha, jak i struktury (porzadku i uktadu
sléw) rodzonym dzieckiem ogdlnego naszego jezyka literackiego, a nie jakiegos innego,
obcego. A nie-Lemkowie (bo i tacy beda czytac¢ nasza gazete) poznaja jedna ze starych
i rodzimych naszych gwar, jaka jest gwara lemkowska — ttum. H. D.-F.]

sUswiadomieniu” jezykowemu i protestom przeciw wprowadzaniu je-
zyka lemkowskiego do nauczania szkolnego oraz wydawaniu podrecz-
nikow do tego jezyka poswiecano na stronach tego czasopisma wiele
miejsca. Przykladowo w jednym z pierwszych numeréw czasopisma
,Hai AeMko” czytamy:

Ta Maa0 € CBOIO pimHYy MOBY AIOOUTH i Heio roBopuTH. Ll1o MOBy Tpeba mi3HaBaTH,
BUMTHCH, ii 3HATH. BO 3HATH PifHY MOBY — 11€, 1Ile HE T€ caMe, 1110 TOBOPUTH YU ITHCATH
TAaKOI0 MOBOIO, III0 HEIO0 TOBOPATH B HAIIIOMY CeAi, oBiTi, abo okpys3i. Lle Gyzae TiabKu
3HaHHS SKOTOChH Bimaomy Haioi MoBH (...). [AS OOHOTO HAPOAY iCHYE TiABKH OOHA
MOBa, IKOIO IIOBHHHI BCi IIOKopucTyBaTHucs [Badum 1934, 3]

[Jednakze nie wystarczy swoj jezyk ojczysty kochac¢ i w nim moéwié. Ten jezyk trzeba
poznawad, uczy¢ sie go i zna¢. Bo zna¢ jezyk ojczysty, to nie to samo, co méwic czy
pisa¢ takim jezykiem, w jakim méwia w naszej wsi, powiecie lub okolicy. Bedzie to
tylko znajomos$¢ jakiego$ odtamu naszego jezyka (...) Dla jednego narodu istnieje tylko
jeden jezyk, ktérym powinni wszyscy sie postugiwac — ttum. H. D.-F.].

Rownoczesnie degradowano dziatania emancypujace temkowska ,be-
side” na rézne sposoby: ,Yunureab 3 KpuHuili BUgaB AeMKiBCKUH GykBap,
60 My Tpeba OGMAO TpoIINME HA BHKIHYMHS TPHOIIOBEPXOBOH KaMeHUIT”
(Nauczyciel z Krynicy wydatl lemkowski elementarz, bo potrzebowat pie-
niedzy na wykonczenie trzypietrowego murowanego domu) [Bam I'aBpua
3 [Toagn 1934, 2]. Czasem powolywano sie na zewnetrzne opinie: ,MoBa
«AeMKa» Hi TO «pyChbKa» Hi AeMKiBcbKka. OpAuHapHa MilllaHUHA B JOAATKY
3 HEBHIAAWM Hirze mpaBonrcoM. Pemakropu «AeMKa» He 3HAIOTH 1€
nucatH i, u, «b itn.” (Jezyk «Aemkar ni to «ruski», ni temkowski. Ordy-
narna mieszanina w dodatku z niewyobrazalna nigdzie ortografig. Re-
daktorzy «Aemka» nie wiedza, gdzie pisac i, u, «bD itd.) [llo nue 6pat
Ha Oparta 1934, 8].

Ostra walka ideologiczna toczona o jezykowy wyznacznik tozsamosci
okreslita w zasadniczym stopniu sytuacje jezyka lemkowskiego w okresie
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miedzywojennym. Zdecydowanie wieksze wplywy programu ukrainskiego
na obszarach okreslanych jako Lemkowszczyzna wschodnia® wytaczaly
gwary wschodniolemkowskie z ksztattujacego sie jako standard pisanego
i nauczanego jezyka lemkowskiego. Podstawa tego jezyka byly gwary
(jezyk mowiony) Lemkowyny zachodniej i Srodkowej. Dlatego tez przyta-
czane do chwili obecnej krytyczne wypowiedzi dotyczace jezyka naucza-
nego w szkolach na Lemkowynie w latach 1934-1938 jako sztucznego
i niezrozumialego [Moklak 1997, 164-165; Misiak 2018, 108] pochodza
przewaznie z obszaru, gdzie notowany jest zanik cech gwar temkowskich,
tzn. z okolic Leska (Hlomcza, Lopienka), przez etnografow okreslanego
jako pograniczny [Falkowski-Pasznycki 1935, Reinfuss 1948].

Duza koncentracja na negowaniu wartosci jezyka lemkowskiego przez
sSrodowiska ukrainskie powiazana byla ze wzrastaniem jego roli i znacze-
nia w ltemkowskim dyskursie emancypacyjnym, co jest zgodne z mode-
lem emancypacji wspoélnot etnicznych w naszej czesci Europy [Michna
2014]. Istotne bylo utrwalenie niepodwazalnej roli jezyka lokalnego, lu-
dowego jako podstawy jezyka literackiego Lemkow bez koniecznosci wy-
stepowania w tej roli jakiegos ,,wyzszego, uczonego” jezyka. Stosowano
retoryke argumentacyjna:

Mer1, AeMKH, MaMe CBoOl0 HapoaHy Oectay. Tompb Hamomb Oechbmomb Moxkeme
mopo3yMbTHCS MeXHU coboMmb Hatiabmule. Hama HaponHa Gectma ormbuHBHIIA OTH
HapoaHOH G6echkapl BOCTOUHBIXE OpaToB®h BB 'aamyunnb, aKb Ha YKpauHb, IKD BB
Beaukopocciu u T. m. (...).

Ilepmie, mTO HaIlla MHTEAAUTEHIlid, HAIIH PEAAKTOPbI, ITHCATEAH, YIUTEAN JOAYKHBI
3po6UTH, IITOOBI 3aCTAHOBHUTH BBIHAPOAOBAEHie HAIIOrO IAEMEHH (...) MyCAThb
3aTOBOPHUTH U IIHCATH A0 Hapoja Ha HaponaHoi 6echab, 60 HayKy HeydeHBIH MoxKe
TIOHSTH A€M TaKb, KOAH ITopo3yMmbe. 11 To ToAOBHA 3af1ada yIHUTeAs, IITOOBI YIEHUKBIO
TIOHSAB (...).

Hacsk, A6eMKOBB BB CTApOMB Kparo, MOXKe CIIAacTH AeM’b CBOs, HapoaHa bechbma oTw
HapoaHo# cMepTH. U 3aT0 XpaHMe TOTy cBoio bGechtmy, GecbayiiMe aeMb IO CBOMY,
ITHIIIME II0 CBOMY, He “IoKaiiMe”, aHu “Iokaiime“, 60 To He Halle HaponHe [['yHIHKa
1931, 55-56, 60].

[My, Lemkowie, mamy swoj jezyk narodowy / ludowy. Tym naszym jezykiem mozemy
porozumie¢ sie miedzy soba najlepiej. Nasz jezyk narodowy / ludowy jest znacznie
odmienny od jezyka narodowego / ludowego wschodnich braci tak w Galicji, jak i na
Ukrainie, na Wielkiej Rusi itd. (...).

Pierwsze, co nasza inteligencja, nasi redaktorzy, pisarze, nauczyciele powinni zro-
bi¢, zeby zatrzymaé¢ wynarodowienie naszego plemienia (...) musza méwic i pisa¢ do
narodu / ludu w jezyku narodowym / ludowym, bo nauke nieuczony moze pojac
tylko wtedy, kiedy zrozumie. I to jest gléwne zadanie nauczyciela, by uczen go zro-
zumiat (...)

Nas, Lemkéw w starym kraju, moze uratowaé od narodowej sSmierci tylko swdj na-
rodowy/ ludowy jezyk. I dlatego chronmy ten swoj jezyk, méwmy tylko po swojemu,

3 Jej ideologiczny wymiar mial znacznie dalszy wschodni zasieg niz granice
etnograficzne Lemkowyny wyznaczone na podstawie cech kultury materialnej
i cech gwarowych (R. Reinfuss, B. Pasznycki).
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piszmy po swojemu, nie ,szczokajmy” ani ,cokajmy”, bo to nie nasze narodowe / lu-
dowe.— ttum. H. D.-F.].

Wzmacniano ja lirycznymi odwolaniami do emocji:

Hawm 6ecina Hama muaa, [Dla nas jezyk nasz — najmilszy,
Xor1 i Kyc HeI'paMaTbIYHa, Choc¢ ubogi z wielu przyczyn,
Pinsa Mama Hac HaB4YblAQ — Matka nas go nauczylta —

Amxex cBog, He noxergHa [Rusenko 2010, 117].  Swoj wiec, nikt go nie pozyczyl]
[thum. P. Trochanowski]

Poniewaz Lemkowyna stanowita obszar w zasadzie monoetniczny, je-
zykiem komunikacji wewnatrzgrupowej byl wylacznie lemkowski. Wiek-
szo$¢ spotecznosci znala tez jezyk polski, ktory byl nauczany w szkole.
Byt on konieczny w zalatwianiu spraw urzedowych, w kontaktach ekono-
micznych, handlowych, w komunikowaniu sie z mieszkancami granicza-
cych z Lemkowyna wsi i miasteczek polskich. Osoby o randze urzedniczej,
zwlaszcza przybywajace z zewnatrz (duchowni, nauczyciele), prébowaty
wprowadzac tez jezyk ukrainski badz rosyjski, ktére rozpowszechniano
za poSrednictwem stowa drukowanego w czytelni im. Kaczkowskiego
badz w Towarzystwie ,Prosvita”, przez szkole i cerkiew [Misiak 2018].

INSTYTUCJONALNE CZYNNIKI ZEWNETRZNE
WPLYWAJACE NA SYTUACJE JEZYKA LEMKOWSKIEGO
W OKRESIE PRZEDWYSIEDLENCZYM

Znaczna czeS$¢ ze wskazanych powyzej procesow w duzym zakresie
warunkowana byla czynnikami politycznymi, instytucjonalnymi, propa-
gandowymi, naukowymi, ksztaltowanymi przez srodowiska zewnetrzne,
dominacyjne wobec Lemkowyny.

Przede wszystkim nalezy tu wymieni¢ polityke narodowosciowa,
w tym jezykowa i o§wiatowa, rozwijana w II Rzeczpospolitej [Chojnow-
ski 1979; Moklak 1997; Wroblewska 2011]. W koncepcji endeckiej re-
alizowany mial by¢ program asymilacji narodowej. Tak zwane ustawy
kresowe (z 1924 r.) przyznawaly przewage jezykowi panstwowemu,
czyli polskiemu, a jezyk ojczysty danej mniejszosci mial pelni¢ funk-
cje pomocnicza. Rzad sanacyjny natomiast wysunat na plan pierwszy
koncepcje asymilacji panstwowej opartej na tworzeniu wsréd ludnosci
niepolskiej srodowisk lojalnych, wspoétpracujacych z rzadem [Moklak
1997, 153-154]. Lemkowie i ich jezyk uzyskali w tej polityce wlasne
miejsce. Okreslenie programu dzialania wobec tej spotecznosci oparte
zostalo na wielostronnych badaniach Wiladystawa Wielohorskiego, kto-
rych wyniki zawarl w maszynopisie Zemkowszczyzna [1933]. Lemkowie
zostali scharakteryzowani w nim jako ludnos¢ odznaczajaca sie duza so-
lidarnoscia, przywiazaniem do swojskosci, nastawiona na silng obrone
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zagrozonych skladnikéw swej odrebnosci grupowej, trwata, konser-
watywna, sktonna do lojalnosci. Ich liderzy w ocenie badacza cechuja
sie trzezwoscia w ocenie sytuacji politycznej [Moklak 1997, 154-155].
W powotanym w 1934 r. przy Prezydium Rady Ministrow Komitecie
do spraw Narodowosciowych utworzono Komitet do spraw Lemkowsz-
czyzny, a w Komisji Naukowych Badan Ziem Wschodnich utworzono
w 1934 r. sekcje temkowska, ktora pod auspicjami UJ i PAU prowa-
dzila rzetelne badania naukowe pozwalajace formulowac¢ wnioski
o charakterze politycznym.

Wszystkie te dzialania niewatpliwie wskazujg na przemyslane kie-
runki polityki asymilacji panstwowej, nastawionej na pozyskiwanie lo-
jalnosci i wspotpracy obywateli zadowolonych z oferty panstwowej. Stad
kierowane do czynnikéw panstwowych prosby temkowskich lideréw ma-
jace na celu ochrone odrebnosci grupowej poprzez zablokowanie pro-
pagandowych akcji ukrainskich, prowadzonych w obrebie struktur
cerkiewnych i szkolnych, uzyskaly formalng akceptacje i praktyczna
realizacje w postaci wspominanej juz Apostolskiej Administracji Lem-
kowszczyzny i wprowadzenia do szkol na jej terenie lemkowskiego je-
zyka nauczania. Jednoznaczne jednak wskazywanie, iz wynikaly
one wylacznie z rzadowej strategii wynaradawiania Ukraincow [Mo-
klak 1997, Stepek 1986] nie uwzglednia wlasnych emancypacyjnych
dazen Lemkow, ktore w zwiazku ze sprzyjajaca im chwilowo polityka
panstwowa zostaly w danym okresie zrealizowane. Nie na dlugo jed-
nak, bo program asymilacyjny dosy¢ szybko spowodowal zastgpienie
lemkowskich podrecznikéw i nauczycieli polskimi, a prowadzona od
1938 r. polityka normalizacji wymusita zastapienie ich ukrainskimi
[Wroniski 1990].

Z mojej perspektywy zewnetrznym czynnikiem wplywajacym na sy-
tuacje jezyka lemkowskiego byly systemowo zorganizowane strategiczne
dzialania uswiadamiajace Lemkom ich ukrainskosé¢. Mechanizm tych
dzialan mozna zrekonstruowac na podstawie tekstow pisanych i doku-
mentow zycia spolecznego. Instytucja, ktora nakreslita, a pézniej konse-
kwentnie realizowala caly plan ,narodowego uswiadomienia” Lemkowyny
byto glownie Towarzystwo ,Prosvita”. W 1926 r. opracowany zostal dwu-
etapowy plan akcji na Lemkowynie, w ktorym najpierw koncentrowano
sie na rozwoju ukrainskich wplywéw poprzez ruch spotdzielczy i eko-
nomiczny, a w kolejnym etapie na rozwoju ukrainskiej oswiaty i czy-
telnictwa [Moklak 1997, 104]. We wsparcie projektu zaangazowano tez
Cerkiew greckokatolicka. W 1932 r. przy Iwowskiej ,Prosvicie” obok Ko-
mitetu Obrony Ziem Zachodnich utworzono Komisje Lemkowska, ktorej
celem miato by¢ doprowadzenie Lemkéw do ,pelnej Swiadomosci naro-
dowej” — ukrainskiej. Komisja prowadzila m.in. akcje ,Ksiazka na Za-
chod”, wydawala czasopismo ,Ham Aemko” (1934-1938), uruchomita
serie wydawnicza ,Bibaioreka AemkiBumHm», w ktorej opublikowano
ponad 20 ksiazek literacko-propagandowo-naukowych [Hdy1is-Paiicep
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2020]. Ragcji ukrainskich na Lemkowynie z duzym naciskiem domagaty
sie tez ukrainskie kota w parlamencie RP, protestujac przeciw ograni-
czaniu wplywow ukrainskich, np. przez zastapienie jezyka ukrainskiego
w szkolach temkowskim, czyli utworzenie Apostolskiej Administracji
Lemkowszczyzny.

Bardzo istotnym czynnikiem wplywajacym na status jezyka tem-
kowskiego, jego postrzeganie i traktowanie byly publikacje naukowe.
Stosowaly one w odniesieniu do temkowskiego okreslenia zoeop, dia-
lekt, gwary, kwalifikujac je do obszaru jezykowego ruskiego, a pozniej
juz jednoznacznie ukrainskiego. Byly to znane i cenne prace jeszcze
XIX-wieczne: Ivana Werchratskiego [Bepxparcekuit 1902] oraz z okresu
miedzywojennego: Ivana Zitynskiego [Zitynski 1927; 3ianucekuit 1934;
BiaunHceruit 1938, Jozefa Szemleja [Szemlej 1934], Zdzislawa Stiebera
[Stieber 1935; Stieber 1936a; Stieber 1936b]. Niektoére z tych prac, czy
raczej wnioski pozajezykowe na podstawie badan jezykoznawczych for-
mulowane, spotkaly sie z ironizujaca krytyka ze strony broniacych gra-
nic temkowskiej odrebnosci aktywistow:

[Mucaa B KHUKKAX NaH 3iAMHCKIN [Pisat w ksiazkach pan Zilynski
(daBHO 3Baau ro Kobaca), (Co sie kiedys zwal Kobasa),
2XKe aron 3 cena BogHapiBKbI Ze lud ze wsi Bonarowka

Inya paca, aimmma paca. Inna rasa, lepsza rasa.
BonmuapiBka, OnapiBka, Bonaréwka, Oparowka,

To IMOTOMKGI ,,3ATIOPOKIIIB”, Z ,zaporoza” rod swoj bierze
I'Bapua mgoneHT naH 3iAMHCKIH, Mowil docent pan Zitynski
TBepamau i eromocui [Pycenko 2010, 125].4 Twierdzili tez duszpasterze.|

Niewatpliwie jednak rzetelne badania jezykoznawcze, niezaleznie od
tego, ze mogly by¢ wykorzystywane jako argumenty w toczacej sie walce
o tozsamos¢ Lemkoéw, przyczynily sie do wzrostu prestizu jezyka jako
budzacego zainteresowania naukowe, jezyka waznego. Przede wszystkim
jednak tworzyly podstawe systematyzacyjna, strukturalna, obejmowaty
refleksjg charakter i specyfike gwar odnoszacych sie do etnonimu tem-
kowski. Utrwalaly w zapisie stan gwarowy w sytuacji terytorialnie niena-
ruszonej, z rozpoznawalnym zréznicowaniem, ale tez cechami wspolnymi
dla calego obszaru. Obok tekstéw pisanych z okresu przedwysiedlen-
czego stanowig one istotny material uwzgledniany i bardzo pomocny
w procesach kodyfikacyjnych na dalszych etapach funkcjonowania je-
zyka lemkowskiego.

4 Aluzja odnosi sie do artykutu 1. Zilyniskiego (opublikowanego pod pseudo-
nimem I. Kopocraucekutt) Samiwaryi [przedruk w: I. 3iauHcekuit, IIpaui npo
2o8ipru Nemriswuru (8i0 Ilonpady oo Ocnasu), F'opaurti 2008], w ktorej wysuwa
on teze, iz mieszkancy kilku ruskich wsi w okolicach Krosna sa potomkami Ko-
zakoéw zaporoskich.
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DESTRUKCJA LEMKOWSKIEJ PRZESTRZENI KULTUROWEJ.
NOWY KONTEKST SOCJOLINGWISTYCZNY

Calkowite wysiedlenie ludnosci temkowskiej z jej ojczystego teryto-
rium zdeterminowalo losy Lemkoéw i ich kultury, dzielac je na rzeczywi-
stos¢ przedwysiedlenicza i powysiedleficza. Z liczacej ok. 120 tys. oséb
wspolnoty etnicznej prawie 70% wysiedlono w latach 1944-1946 na
obszary Ukrainy radzieckiej. Pozostate 30% przymusowo dyslokowano
w ramach akcji ,Wista” na ziemie poniemieckie w zachodniej i pétnocne;j
Polsce [Duc-Fajfer 2013, 52-53, przyp. 86]. Co istotne, wraz z wysiedle-
niami pozbawiono Lemkow nie tylko ojczystej ziemi i rodzimej przestrzeni
kulturowej, ale tez formalnie uznawanej tozsamosci. Wysiedlenia doko-
nywane byly jako dzialania polityczne i prewencyjne wobec ludnosci
ukrainskiej, do ktorej, wbrew wszystkiemu, zaliczono spotecznos¢ tem-
kowska. Dlatego jakiekolwiek prawa dla jezyka lemkowskiego i innych
elementow odrebnej kultury nie mogly wchodzi¢ w gre.

Okres PRL-u cechowatl sie programowa monoetnicznoscia przy jedno-
czesnym kontrolowaniu i inwigilowaniu mniejszosci [Duc-Fajfer 2001b].
Pewien zakres praw kulturowych, ktore uzyskato (gléwnie po 1956 r.) sie-
dem uznanych mniejszosci narodowych [Kwilecki 1963], w tym tez ukrain-
ska, shuzyl gléwnie regulowaniu i kontrolowaniu prawomyslnosci ich zycia
spolecznego. W zakresie praw jezykowych istotne bylo prawo nauczania
jezyka ojczystego mniejszosci w systemie szkolnym, powolanie czasopisma
(tygodnika) stanowiacego oficjalny organ prasowy monopolistycznej organi-
zacji reprezentujace;j (i kontrolujacej) dang mniejszosé, publikowanie ksia-
zek z tekstami literackimi i rocznikéw-kalendarzy w jezyku mniejszosci.

Lemkowie, ktorzy po wysiedleniu i rozproszeniu ich na Ziemiach
Zachodnich dosy¢ szybko zaczeli nieformalnie si¢ integrowaé, zostali
wlaczeni w struktury Ukrainskiego Towarzystwa Spoleczno-Kultural-
nego (UTSK), gdzie uzyskali nawet pozory minimalnej autonomii w po-
staci Sekcji Lemkowskiej, a w obrebie ukrainskojezycznego tygodnika
y,Hare CaoBo” (1956-) — jednej strony ,AemkiBcka Cropinka” redago-
wanej w ,gwarze” lemkowskiej. W zakresie nauczania jezyka ojczystego,
pomimo czynionych wielokrotnie staran, nie udalo sie aktywistom tem-
kowskim uzyskac jakiejkolwiek formy dopuszczenia jezyka temkow-
skiego do nauczania w szkole. Proponowane lekcje jezyka ukrairiskiego
dla zdecydowanej wiekszosci Lemkow nie mialy wartosci rodzimej, stad
nie korzystano z tej mozliwosci [Pudlo 1987, 81-132].

W tej sytuacji jezyk lemkowski zostal pozbawiony zaplecza instytu-
cjonalnego i mozliwosci funkcjonowania w przestrzeni publicznej, na-
tomiast utrzymywat sie w przestrzeni rodzinnej, bardzo czesto jednak
w sposob skrywany za zamknietymi drzwiami, co obnizalo jego status
i w wielu sytuacjach doprowadzato do zahamowania transmisji miedzy-
pokoleniowej. Czes¢ rodzicow uznata go za niepotrzebny balast i wy-
znacznik gorszej wartosci, ktora nie chciano obarczaé dzieci.
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Z drugiej jednak strony dla czesci spolecznosci temkowskiej jezyk
stanowil najtrwalszy, najltatwiej rozpoznawalny i konieczny do ocalenia
wyznacznik tozsamosciowy. Utrwalaly te odczucia poetyckie apele przed-
wysiedlenczych emancypatoréw, docierajace do rozproszonej wspolnoty:

Tox 1aHyfime pimHe CAOBO [Wiec szanujmy nasze stowo,
Opf BeAMKa ax 10 MaAa, Zachowajmy jego postac,
BHIsITKO iHYe MBI BTPaTHAH, Wszystko inne straciliSmy,
Aewm bGecina HaMm octaasa [Pycenko 2010, 118] Tylko jezyk nam pozostat

[thum. Piotr Trochanowski].

Jezyk byl znakiem rozpoznawczym dla moéwiacej ,po naszomu”
rozproszonej wspoélnoty, dzieki ktéremu mozna bylo zidentyfikowac
»Swojego” i integrowac sie w réznych przestrzeniach nieformalnych i p6t-
formalnych albo z czasem formalnych, powstajacych np. dzieki zaklada-
niu parafii prawostawnych [Hunika 1985].

Nie zaniktla tez calkiem jego wersja pisana. Dzieki ,Lemkowskiej Stro-
niczce” oraz wydaniom emigracyjnym (gtéwnie rocznik almanach ,Kap-
naropycckiti Kaaengaps Aemko Coros3a”, tygodnik ,Kapmarcka Pycy”,
antologia Hamma Kamxkka [1945] po lemkowsku pisano, publikowano,
czytano. Jezyk ,Lemkowskiej Stroniczki”, formalnie jako gwara, kon-
tynuowal dosy¢ wiernie wypracowany w okresie przedwysiedlenczym
lemkowski standard pisany podlegajacy pewnym modyfikacjom redak-
cyjnym, takim jak np. usuniecie z zapisu ut i zastapienie go przez u,
wprowadzanie ukrainskiego i, zastapienie koncéwki -2 w 3. os. rodzaju
meskiego w czasie przeszlym czasownikow przez koncowke -6 — co mialto
zbliza¢ gware do jezyka ukrainskiego.

Nauczanie jezyka lemkowskiego prowadzono nieformalnie w para-
fiach przy okazji nauki religii, ale to byly raczej wyjatkowe, sporadyczne
przypadki. Generalnie okres komunistyczny nalezy uznac za czas duzej
degradaciji i destrukcji dotychczasowych funkcjonalnych sfer uzycia je-
zyka lemkowskiego.

ODRODZENIE ETNICZNOSCI, ODZYSKANIE
OFICJALNEGO STATUSU ETNICZNEGO, PROBY REWITALIZACJI

Po 1989 r. sytuacja mniejszosci w Polsce ulega znacznej zmianie.
W sierpniu 1989 r. powotano sejmowg Komisje Mniejszosci Narodowych
i Etnicznych, jesienia tegoz roku przesunieto sprawy mniejszosci z Mini-
sterstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji do Ministerstwa Kultury
i Sztuki. Rozpoczeta sie polityka ochrony praw mniejszosci [Lodzinski
1989]. W 1989 r. zostala zarejestrowana pierwsza powysiedleficza or-
ganizacja lemkowska — Stowarzyszenie Lemkow, ktore w swym sta-
tucie wsrod pieciu podstawowych celow wymienito ,nauczanie jezyka
lemkowskiego” [Statut SL|, powolalo tez Komisje Oswiatowa, ktoérej sta-
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raniem opracowano i wydano sondazowe podreczniki do nauczania je-
zyka lemkowskiego. W 1991 r. rozpoczeto nauke tego jezyka w szkole
podstawowej w Usciu Gorlickim, a zaraz potem w Krynicy, Rozdzielu
i dalszych szkotach na Lemkowynie, gdzie po 1956 r. wrocita nie-
wielka czesé Lemkow (ok. 7%), z czasem takze na ziemiach wysiedlenia
[Duc-Fajfer 2006].

Sytuacja i status prawny jezyka lemkowskiego zostal uregulowany
wraz z wprowadzeniem w zycie Ustawy z dnia 6 stycznia 2005 r. o mniej-
szoSciach narodowych i etnicznych oraz o jezyku regionalnym. Na mocy
tej ustawy Lemkowie uzyskali status mniejszosci etnicznej, a ich jezyk
stat sie jednym z 15 uznanych jezykow mniejszosciowych w Polsce. Ra-
tyfikujac w 2008 r. Europejskq karte jezykéw regionalnych lub mniejszo-
Sciowych [Europejska Karta 1992], Polska zobowiazata sie¢ do realizacji
wybranych z karty w stosunkowo szerokim zakresie (38 zobowiazan)
praw w odniesieniu do wszystkich bez réznicy jezykéw mniejszosciowych
i do jezyka regionalnego.

Lemkowskie organizacje, w szczegolnosci Stowarzyszenie Lemkow,
Stowarzyszenie ,Ruska Bursa” w Gorlicach oraz aktywne (zwlaszcza
w pierwszej dekadzie XXI w.) Stowarzyszenie Mlodziezy Lemkowskiej
»,Czuha”, podjely szereg dziatan majacych na celu wzmocnienie pozy-
cji rodzimego jezyka, jego rewitalizacje. Dokonywane one byly i sa na
wielu plaszczyznach i nie tylko w tym zakresie, jaki wynika z prawnego
i instytucjonalnego wsparcia panstwa. W dziataniach tych jezyk lem-
kowski ma status jednego z czterech regionalnych wariantow jezyka ru-
sinskiego (ojczystego jezyka Rusinow Karpackich). Cztery dotychczas
przeprowadzone Swiatowe Kongresy Jezyka Rusinskiego (1992 — Barde-
jovské Kupele, 1999 — PreSov, 2007 — Krakéw, 2015 — PreSov) [Koporova
2015] wyznaczaly wytyczne kodyfikacyjne i programy dziatan praktycz-
nych majace chronic i rozwijac¢ jezyk rusinski [Magocsi 2018].

Doniostym wydarzeniem, traktowanym jako glowny fakt kodyfika-
cyjny, bylo opublikowanie w 2000 r. Gramatyki jezyka temkowskiego
(Ipamamoika nemxisckozo sisvika) autorstwa Henryka Fontaniskiego i Mi-
rostawy Chomiak [Fontanski, Chomiak 2000]. Byta ona zaré6wno wyni-
kiem wieloletniego ksztaltowania sie normy jezyka pisanego (opisanego
wyzej), jak i podstawa realizacji w praktyce jezykowej usystematyzowa-
nych w Gramatyce... struktur i zasad fonetycznych, ortograficznych,
morfologicznych, sktadniowych.

Z perspektywy ostatnich 30 lat mozna dokonac¢ ogoélnego rekone-
sansu kierunkéw rozwoju i efektéow dziatan w zakresie rewitalizacji
i wzmacniania jezyka temkowskiego poprzez praktyki kulturowe / jezy-
kowe. Najogolniej ujmujac, jezyk lemkowski jest obecny w co najmniej
dziewieciu sferach funkcjonalnych: codziennej, szkolno-oswiatowej, arty-
styczno-literackiej, scenicznej, publicystycznej / medialnej, stowarzysze-
niowej, religijnej / cerkiewnej, naukowej, informacyjnej [Brzezina 1999;
Duc-Fajfer 2004].
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1. W zakresie oswiaty obserwowana jest wzrostowa tendencja w sta-
tystykach wykazujacych liczbe uczniéw wybierajacych jezyk lemkowski
jako przedmiot nadobowiazkowy o statusie jezyka ojczystego mniejszosci
temkowskiej w wymiarze 3 godzin tygodniowo. Uczony jest on na wszyst-
kich poziomach ksztalcenia domaturalnego — od przedszkola do szkoly
Sredniej. W roku szkolnym 2019/2020 wedtug oficjalnych danych Mini-
sterstwa Edukacji jezyka temkowskiego uczyto sie 37 uczniow w 4 przed-
szkolach, 259 uczniow w 23 szkotach podstawowych, 16 uczniow
w 1 liceum i 1 uczen w technikum, w sumie 313 uczniéw w 29 szkotach.
Uczylo ich 22 nauczycieli [Liczba uczniéw 2020]. Od 2013 r. temkowscy
uczniowie korzystaja z mozliwosci zdawania matury z jezyka ojczystego
mniejszosci. Deklaracje w tym zakresie zglasza 1-3 o0s6b rocznie. Do
chwili obecnej mature z jezyka temkowskiego zdawato 9 oséb.

Nauczyciele przedmiotu opracowali zestaw podrecznikéow do na-
uczania lemkowskiego. Warto zaznaczy¢ dla podkreslenia ciaglosci ide-
owej i jakoSciowej, ze nauczanie to rozpoczeto z podstawa w postaci
przedwojennego Bykeapa autorstwa Metodego Trochanowskiego. P6z-
niej wykorzystywano wersje sondazowe podrecznikow wydane przez
Stowarzyszenie Lemkow. W 2003 r. Ministerstwo Edukacji Narodowej
i Sportu, zatwierdziwszy zesp6t rzeczoznawcow ds. recenzowania pod-
recznikow do nauczania jezyka lemkowskiego, wprowadzito do swego
planu wydawniczego pierwsze podreczniki do tego przedmiotu. Ich wy-
dawca byla Fundacja Wspierania Mniejszosci Lemkowskiej ,Rutenika”,
ktora w latach 2003-2006 wydala 15 takich podrecznikoéw [Duc-Fajfer
2006, 64-65].

W latach 2001-2017 na Uniwersytecie Pedagogicznym w Krakowie
istnial kierunek studiow filologia rosyjska z jezykiem rusinsko-lemkow-
skim, na ktérym po raz pierwszy w historii jezyk lemkowski zaistniatl
w przestrzeni uniwersyteckiej, gdzie funkcjonowal w pelnym filologicz-
nym wymiarze (najpierw jako studia piecioletnie, p6zniej trzyletnie). Rola
tego kierunku zaréwno w podniesieniu prestizu jezyka lemkowskiego,
jak i poprzez wyksztalcenie grupy profesjonalnie przygotowanych filo-
logow-temkoznawcow, w stworzeniu kadry podejmujacej aktywne dzia-
lania rewitalizacyjne w obszarze jezyka i kultury temkowskiej, jest nie
do przecenienia [Watral 2011]. W latach 2010-2011 przy filologii we
wspolpracy ze Stowarzyszeniem ,Ruska Bursa” prowadzono tez naucza-
nie jezyka temkowskiego dla dorostych, zaréwno stacjonarnie na terenie
uczelni, jak i e-learningowo jako Kypc siemkieckoeo sizoika [https:/ /sites.
google.com/site/kurslemkivskoho/].

2. Istotne dla rozwoju jezyka w funkcji artystycznej / literackiej byty
dosy¢ liczne publikacje temkowskojezyczne. Obok pojawiajacych sie re-
gularnie (czesto dwujezycznych, temkowsko-polskich) tomikow poezji,
tomoéw opowiadan, dramatéow, literatury faktu, wydano po roku 1989
kilka antologii literatury temkowskiej / lemkowskojezycznej [Mamko
1995, L{u mo siem 2002]. Wysoki poziom swiadomosci jezykowej 1 kultu-
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rowej prezentuje seria ,Bibaioreka AemkiBckoii Kasacuker”, w ktorej wyda-
wane sg XIX-wieczne utwory z temkowskiego kanonu literackiego w ich
oryginalnej wersji jezykowej (W jazycziju) z paralelnym tlumaczeniem na
wspoltczesny standard jezyka temkowskiego. Wazne z punktu widzenia
rozwoju jezyka i Swiadomosci jezykowej sa ttumaczenia z jezyka temkow-
skiego oraz na jezyk lemkowski (najczesciej z jezyka polskiego, ukrain-
skiego, stowackiego, rosyjskiego, kaszubskiego). Szczegolnie widoczne sa
realizowane w ramach szerzej zakrojonej akcji translatorskiej thumacze-
nia na lemkowski znanych tekstow, np. Ody do mtodosci, Le Petit Prince,
Winnie The Pooh, a takze innych dziet Swiatowej klasyki.

3. Spektakularne osiagniecia mozna wskazac¢ w zakresie temkowsko-
jezycznej publicystyki, mediow w sferze informacyjnej. Obok czasopism,
kontynuujacych linie jezykowsa i ideowa czasopiSmiennictwa przedwy-
siedlenczego: ,'onoc Barprer” (1984-1989), ,Becina” (1989-), ,AeMKiB-
ckitt Kanermap” (1993-2000), ,AemkiBcki#t Piunuk” (2001-), ,3aropona”
(1994-2004), wazne miejsce w temkowskiej wspolczesnosci zajely media
internetowe, zwlaszcza informacyjne strony internetowe prowadzone
w calosci badz czesciowo w jezyku lemkowskim. Nie spos6éb wymienic
wszystkich, przykladowo mozna wskazac jedna z pierwszych, archiwalna
juz strone lemkowyna.net, strony internetowe temkowskich organizacji,
zespolow, inicjatyw spolecznych itp. NaleZy zwroci¢c uwage na hybrydo-
wos¢ jezykowsg tych stron, odzwierciedlajaca stan znajomosci i uzywane
formy jezyka pisanego glownie wsroéd mtodszych pokolen Lemkow. Jezyk
temkowski wspélistnieje tam glownie z jezykiem polskim w roznych pro-
porcjach, niejednokrotnie z przewaga jezyka polskiego. Jezyk lemkowski
obecny w komentarzach pojawiajacych sie pod postami czesto zapisy-
wany jest ,tacinka”. Cho¢ pamietac trzeba tez o otwartym dostepie tych
stron i ich dazeniu do jak najszerszego zasiegu informacyjnego, co moze
powodowaé wprowadzanie jezyka / jezykow gwarantujacych szerszy za-
sieg spoteczny. Media wirtualne otwieraja tez jezyk lemkowski na inne
niz zawarte w tradycyjnych granicach obszary jego funkcjonowania
(np. wsrod wysiedlencéw na Ukrainie, w diasporze) oraz na inne, para-
lelne warianty jezyka rusinskiego.

Jako spektakularne osiagniecie nalezy wymieni¢ zupelnie nowa,
bardzo efektywna forme rewitalizacji i rozpowszechniania jezyka tem-
kowskiego poprzez zatozone w 2011 r. internetowe, a od 2016 r. takze
naziemne, radio LEM.fm wraz z portalem informacyjnym lem.fm. Za-
rowno radio, jak i portal sg konsekwentnie i w pelni temkowskojezyczne.
Propaguja jezyk temkowski w formie ustnej i pisanej 24 godziny na dobe,
lokujac go w kontekscie tozsamosciowym ogo6lnorusinskim.

W sferze informacyjnej istotne jest wskazanie zamieszczenia w dzie-
wieciu miejscowosciach na Lemkowynie tablic z ich nazwami w dwéch
jezykach, polskim i temkowskim. Pojawily sie one w latach 20082012
na mocy wynikajacego z praw jezykowych mniejszosci glosowania miesz-
kancow tych wsi.



HISTORIA I SYTUACJA JEZYKA LEEMKOWSKIEGO W OSTATNIM STULECIU 59

4. W funkcjonowaniu jezyka temkowskiego w sferze cerkiewnej nie
dokonatla sie zadna znaczaca ewolucja. W Cerkwi prawostawnej, w pa-
rafiach zlozonych z wiernych narodowosci temkowskiej, nabozenstwa
celebrowane sa w jezyku staro-cerkiewno-stowianskim, kazania i poza-
liturgiczne czynnosci duszpasterskie przewaznie w jezyku lemkowskim.
W Cerkwi greckokatolickiej prawie wylaczny jest jezyk ukrainski. Nie po-
jawily sie dotychczas ttumaczenia ksiag i tekstow cerkiewnych na jezyk
temkowski.

Podobnie w sferze scenicznej zachowuje sie pewien dosy¢ trwaly stan-
dard. Jezyk lemkowski jest obecny jako jezyk wystawianych tekstéw, czy
to tradycyjnych, folklorowych, czy nowoczesnych, eksperymentalnych,
autorskich z réznych dziedzin sztuki scenicznej — muzycznej, teatralnej,
filmowej. Jest to jedna z najczesciej stosowanych widocznych publicznie
form uzywania jezyka temkowskiego, w wypadku niektérych grup oséb
forma wylaczna, gdyz w innych kontekstach jezykowych postuguja sie
oni juz polszczyzna lub innym jezykiem dominujacym. Warto zaznaczy¢,
ze jezyk lemkowski w doraznej funkcji scenicznej wykorzystywany jest
niejednokrotnie przez zespoly, zwlaszcza muzyczne, niepowiazane tozsa-
mosciowo z Lemkami.

5. Zupelnym novum w przestrzeni jezyka lemkowskiego jest jego
rozwoj i wzmacnianie sie w funkcji jezyka naukowego. Od pierwszego
wystapienia w tym jezyku na miedzynarodowej konferencji naukowej
(Harrogate, 1990) i opublikowania rozszerzonej wersji wygloszonego tam
tekstu w jezyku lemkowskim [Ducé-Fajfer 1993] mineto 30 lat. Obecnie
organizowane sg konferencje naukowe prawie w catosci temkowsko- / ru-
sinskojezyczne, wzrasta liczba tekstéow naukowych z rozwinieta termi-
nologia gléwnie z obszaru nauk humanistycznych, ttumaczone sg na
jezyk temkowski teksty naukowe z jezyka angielskiego, polskiego, ukra-
inskiego. Od 2005 r. wydawane jest lemkowskie czasopismo naukowe
»Rocznik Ruskiej Bursy” [Rocznik|, w ktoérym udzial tlemkowskojezycz-
nych tekstow systematycznie wzrasta i od kilku lat utrzymuje sie zde-
cydowana przewaga jezyka temkowskiego w tekstach naukowych nad
innymi, gléwnie polskim. Jezyk temkowski (symultanicznie thumaczony
na angielski) obecny jest tez w referatach wyglaszanych na angielsko-
jezycznych konferencjach i warsztatach cyklicznie organizowanych
w ramach projektu ,Revitalizing Endangered Languages” [Revitalizing].
Finalizowana jest rowniez pierwsza dysertacja doktorska pisana w jezyku
lemkowskim z zakresu jezykoznawstwa. W 2019 r. ukonczona zostala za-
sadnicza praca leksykograficzno-rewitalizacyjna pt. KonmexcmyansHuiii
CIOBHUK JleMKiecKo20 s3blka [KonmexemyansvHubiii 2019].

W tym miejscu podkresli¢ nalezy istotne zmiany w badaniach nad
jezykiem lemkowskim. Po czesci kontynuowane sa badania dialekto-
logiczne [Stieber 1948; 1949; Stieber 1956-1967; Stieber 1982; Rieger
1987; Rieger 1995; Rieger 2002; Studia 2002; AeciB 1997]. Jednakze
obecnie powstaje coraz wiecej prac socjo- i etnolingwistycznych, ktére
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opisuja jezyk lemkowski w kontekscie kulturowym, uwzgledniajacym
w badaniach perspektywe uzytkownikéw i ich tozsamosé jezykowo-kul-
turowa [Misiak 2006; Misiak 2018; Michna 2004; Michna 2018]. Po-
wstaja tez prace analizujace strukture i inne aspekty wewnetrzne jezyka
lemkowskiego jako systemu odrebnego [Fontanski 1993; donTaHCHKI#H
2004; Fontanski 2014]|. Waznym faktem jezykoznawczym, ale tez kultu-
rowo-tozsamosciowym, byto wydanie w 2004 r. w serii ,Najnowsze dzieje
jezykow slowianskich” tomu Pycunsbckblii a3tk [PycuHbckbiil]. Wariant
lemkowski, paralelnie do innych wariantéw jezyka rusinskiego, zapre-
zentowany zostal w nim zaréwno od strony systemowo-strukturalnej,
jak i w aspekcie socjolingwistycznym. Charakterystyka dialektologiczna
zostala przedstawiona z dwoéch perspektyw — z odniesieniem kwalifika-
cyjnym do jezyka ukrainskiego i do jezyka rusinskiego.

Wreszcie pojawil sie catkiem nowy na gruncie polskim nurt badan
w ramach tzw. humanistyki zaangazowanej, majacych na celu zdiagno-
zowanie kondycji jezyka lemkowskiego w powiazaniu z trauma i stratami
psychicznymi jego nosicieli, znaczeniem jezyka dla dobrostanu spotecz-
nego, potrzeba i strategiami jego rewitalizacji. Prowadzone sg one w ra-
mach projektu ,Engaged humanities in Europe: Capacity building for
participatory research in linguistic-cultural heritage” [Engaged 2015]
i przyniosly juz pierwsze publikacje [Ducé-Fajfer 2018; Skrodzka, Han-
sen, Olko, Bilewicz 2019]|. W ten nurt zaangazowani sa bezposrednio
temkowscy badacze i rewitalizatorzy.

STAN I ZYWOTNOSC JEZYKOWA

Zarysowana sytuacja etnolingwistyczna jezyka lemkowskiego wska-
zuje na wznowienie czy otwarcie nowych mozliwosci funkcjonowania
tego jezyka w przestrzeni spotecznej po 1989 r. Konieczne jest jednakze
wskazanie stanu i procesé6w bedacych podstawg zakwalifikowania je-
zyka lemkowskiego do jezykéw powaznie zagrozonych / zagrozonych
[Wicherkiewicz 2011]. Tempo zaniku jednego z podstawowych wyznacz-
nikéw tozsamosci Lemkow w ich historycznym rozwoju — uzywania je-
zyka lemkowskiego jako ojczystego — mozna zilustrowac statystycznie.
W 2001 r. w spisie powszechnym jezyk temkowski jako ojczysty zade-
klarowato 5 605 obywateli polskich, czyli niemalze wszyscy, ktorzy za-
deklarowali narodowos¢ temkowska (5850) [Deklarowana narodowosé
2002]. Natomiast w spisie w 2011 r. pojawia sie juz duza dysproporcja
pomiedzy deklaracjami temkowskiej narodowosci (10 053) a jezyka oj-
czystego (4454) czy uzywanego w kontaktach domowych (6279) [Lud-
nos¢ 2013]. Oznacza to, ze co najmniej 1/3 zdeklarowanych Lemkow
nie uzywa juz jezyka lemkowskiego w kontaktach domowych, a ponad
polowa nie uwaza go za swoj ojczysty (chociaz w tym wypadku mogto
dojs¢ do zafalszowania danych ze wzgledu na rozumienie uzytej defini-
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cji). Skutki tego, co zarejestrowaly statystyki, widoczne sa w zyciu spo-
lecznosci temkowskiej. W danych z obserwacji uczestniczacej, dotyczacej
zarowno zycia rodzinnego Lemkoéw, jak i ich szerszych kontaktow spo-
lecznych, odnotowuje sie, ze na spotkaniach i uroczystosciach rodzin-
nych, glownie ze wzgledu na obecnos¢ czlonkéw nieznajacych jezyka
lemkowskiego (prawie kazda wielopokoleniowa rodzina temkowska jest
obecnie ,mieszana”), powszechny jest jezyk polski. Dzieci rzadko roz-
mawiaja miedzy soba lub z rodzicami po temkowsku. W trakcie integra-
cyjno-festiwalowych imprez masowych typu ,Watra” na scenie dominuje
jezyk temkowski, poza scena polski. Znaczna cze$§¢ mlodziezy, jesli nawet
jezyk temkowski wyniosta z domu i zna go dobrze na poziomie komu-
nikacyjnym, w gronie rowiesniczym nawykowo rozmawia po polsku. Na
portalach spotecznosciowych typu Facebook zdecydowana wiekszosé
osob deklarujacych sie jako Lemkowie postuguje sie jezykiem polskim.
Nawet czlonkowie zarzadow niektorych organizacji temkowskich czesé
korespondencji wewnetrznej prowadza w jezyku polskim. Przykladow
mozna by podawac wiele.

W trakcie badan m.in. nad obecnym stanem jezyka temkowskiego
[Duc-Fajfer 2018] moi rozmowcy, Lemkowie w wieku 20-90 lat, wyrazali
Swiadomos$¢ zagrozenia jezyka, widzac te sytuacje gtownie jako nastep-
stwo akcji ,,Wista”. Trudno nie zgodzi¢ sie z taka diagnoza, zwlaszcza
wobec zaznaczajacej sie roznicy pomiedzy zywotnoscia jezyka lemkow-
skiego na tzw. obczyznie (ziemiach, gdzie przesiedlono Lemkow), a na
Lemkowynie, gdzie jest on ciagle w uzyciu, takze wsrod mtodziezy i dzieci.
Jednakze duze znaczenie maja tez czynniki odnoszace sie do wszyst-
kich jezykow mniejszoSciowych w Polsce, zwigzane z samym ich upo-
zycjonowaniem, destrukcjg dokonana w czasach PRL-u, swiadomoscia
spoleczna, niekonsekwentna i niejednoznaczna polityka mniejszoSciowag
panstwa, procesami globalizacyjnymi.

Jezyki mniejszosciowe powinny byc¢ objete specjalnymi programami
ochronnymi i rewitalizacyjnymi, co zostalo okreslone m.in. w Europejskiej
karcie jezykow regionalnych lub mniejszoSciowych. Krytyczny raport Ko-
mitetu Ekspertow RE dotyczacy realizacji postanowien Karty w Polsce
[Wicherkiewicz 2011b] pokazuje brak zrozumienia uwarunkowan i zagro-
zen dla jezykow mniejszosciowych. Przykladowo nauczanie jezyka tem-
kowskiego w szkotach odbywa sie bez ksztalcenia nauczycieli tego jezyka.
Funkcjonujaca przez 16 lat specjalizacja temkowska na Uniwersytecie
Pedagogicznym w Krakowie nigdy nie byla wpisana w program specjalny
Ministerstwa Szkolnictwa Wyzszego i musiata funkcjonowac na zasadach
wiekszosciowych, co doprowadzito do jej zamkniecia. Nie ma metodyka
jezyka temkowskiego specjalistow i srodkéw do opracowania podreczni-
kow do jezyka temkowskiego zgodnych z aktualna podstawa programowa,.
Wszystkie projekty zwigzane z jezykiem temkowskim oceniane sa jedynie
w aspekcie formalno-statystycznym. Nikt nie ocenia ich od strony jezyko-
wej. Dzialania majace chronic jezyki mniejszoSciowe sa czesto jedynie po-
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zorowane [Duc-Fajfer 2015], moga wrecz prowadzi¢ do ostabiania pozycji
jezyka, np. zamieszczenie w materialach promujacych jezyk temkowski
piosenki ukrainskiej czy wspieranie imprezy, na ktoérej oficjalnie wyste-
puje sie przeciw nauczaniu jezyka lemkowskiego w szkotach.

Sumujac, mozna wskaza¢ dwie przeciwstawne tendencje warunku-
jace stan jezyka temkowskiego w XXI w. Tendencja masowa prowadzi do
zaniku jezyka w zywym komunikowaniu spotecznym, sprowadzajac go
do funkcji scenicznej i wykorzystywania go jako atrakcyjnego atrybutu
odmiennosci. Tendencja elitarna jest zintensyfikowanym wielopoziomo-
wym dzialaniem rewitalizacyjnym, prowadzonym z wykorzystaniem réz-
norodnych mediow (radio, Internet, materiaty drukowane), rozwijajacym
programy ksztalceniowe szkolne i pozaszkolne, a takze badawcze, na-
ukowe na podstawie immersyjnego i wylacznego stosowania jezyka tem-
kowskiego w wersji standardowej, ustnej i pisemnej [Duc-Fajfer 2017].
Statystyki odzwierciedlaja procesy masowe. Diagnoza o duzym zagroze-
niu jezyka temkowskiego opiera sie na tych wtasnie procesach.
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The history and situation of the Lemko language in the past century
Summary

The aim of this paper is to briefly present the situation of the Lemko language
from the historical perspective covering one hundred years of its development.
The creation of Lemkos’ linguistic awareness and identity before their
displacements (1945-1947) has been clearly reflected in literature. It provides
the foundation for reconstructing the main emancipatory identity line developed
based on “our language”, equivalent to the local speech, followed by the Lemko
intelligentsia, while confronting the social and political considerations of their
native area. A drastic effect of the considerations was displacements, destruction
of culture, and lack of conditions for fostering language. The recovery of language
rights after 1989 has initiated a range of internal revitalisation processes and
strategies supported also institutionally. They are, however, not able to stop the
mass destructive processes resulting in the Lemko language being currently
among the endangered ones.

Keywords: Lemko language — Lemko language teaching — linguistic identity
— linguistic awareness — language revitalisation — endangered language.
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