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TOZSAMOSC JEZYKA JIDYSZ

WSTEP

Historia jezyka jidysz w Polsce siega co najmniej XIII w., z ktérego
pochodza poswiadczenia istnienia spotecznosci Zydéw postugujacych sie
w zyciu codziennym dwoma wariantami jezykow stowianskich, zachod-
nim i wschodnim. Byl on znany w 6wczesnym piSmiennictwie rabinicz-
nym pod wspoélna nazwa loszn knaan, czyli jezyk kanaanicki.! Nie wiemy,
jak wielka grupe stanowili ci wczesni zydowscy mieszkancy na terenach
Stowianszczyzny zachodniej i wschodniej, lecz pewne jest, Ze zostali osta-
tecznie wchlonieci przez swych wspoétwyznawcow przybywajacych przez
dziesieciolecia na te tereny z krajéow niemieckich na zaproszenie lokal-
nych wladcoéw. Spotkanie obu grup zydowskich, pochodzacych z od-
rebnych kregéw kulturowo-jezykowych — stowianskiej (kanaanejskiej)
i niemieckiej (aszkenazyjskiej) — poczatkowo odbylo si¢ na terytorium
Czech, a nastepnie w historycznych granicach Rzeczpospolitej. Diugo-
trwale procesy przenikania si¢ obu uzywanych przez te grupy etnicznych
wariantow jezykow krajow pochodzenia (etnolektéw) doprowadzity osta-
tecznie do swoistej fuzji lingwistycznej, ktorej wynikiem w XVI w. stal sie
nowy jezyk zydowski na terytorium I Rzeczpospolitej [Weinreich [1923]
1993, 113]. Od tego momentu zaczyna sie¢ udokumentowana historia
jezyka Zydoéw polskich (jid. pojlisz-tajcz), uzywanego w Europie Srod-
kowo-Wschodniej przez co najmniej pie¢ stuleci, znanego wspoélczesnie
pod nazwa jidysz.?

W koncu XIX w. jidysz zostal wyeksportowany takze w inne zakatki
Swiata, przede wszystkim do obu Ameryk. W tym czasie, w zwiazku z na-
plywem licznych imigrantéw poshugujacych sie nim, w Ameryce Péinoc-

1 Por. m.in. Kupfer, Lewicki 1956, Weinreich 1956, Blaha et al. 2013, Bei-
der 2015.

2 Chodzi o dawny jidysz wschodni (Ostjiddisch, Eastern Yiddish), ktérego
sukcesorem jest wspoélczesny jidysz (Modern Yiddish). Nie nalezy go identyfiko-
wac z pierwotnym jezykiem, a raczej etnolektem Zyd6éw niemieckich (jidisz-tajcz),
nazywanym w literaturze przedmiotu jidysz zachodnim (Westjiddisch, Western
Yiddish), ktérego udokumentowane poczatki siegaja XIII w.
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nej ukuta zostaje nowa nazwa jezyka Zydoéw wschodnioeuropejskich
Yiddish. Zrobi ona kariere miedzynarodowa, stajac sie m.in. konkuren-
cyjnym glottonimem dla rodzimej nazwy jezyk zydowski, powoli ja zaste-
pujac.® Na nowy kontynent w ciagu kilkudziesieciu lat masowej emigracji
m.in. Zydow z Polski przeniesie sie najwieksze centrum jezyka i kultury
jidysz, ktorym przed wybuchem II wojny Swiatowej byla Warszawa.

Z nowojorskiego srodowiska pisarzy oraz dzialaczy na rzecz propa-
gowania jezyka jidysz pochodzi urodzony w podwarszawskim Leonci-
nie Icchok Baszewis Singer. To miedzy innymi dzieki uzyskanej przez
niego w 1978 r. Nagrodzie Nobla w dziedzinie literatury jidysz wszed! na
miedzynarodowe salony literackie, a marzenie kilku pokolen dziataczy
na rzecz pelnego uznania autonomii i kulturotworczej roli tego jezyka
wydawac by sie moglto urzeczywistnione. Jednak splendor wynikajacy
z miedzynarodowego uznania jidysz sprzed blisko pét wieku przychodzi
zbyt pézno. Zagtada zycia zydowskiego w Europie Srodkowo-Wschod-
niej w wyniku Holokaustu, ktéry pochlonal znakomita wiekszos¢ rodzi-
mych uzytkownikow jidysz i ich dziedzictwa kulturowego, doprowadzita
do naglej pustki zaréwno demograficznej, jak i kulturowej, wywotujacej
swoista traume takze posrod badaczy. Tym mozna czesciowo ttumaczy¢
praktyczny brak studiow oraz badan nad jezykiem i kultura jidysz w Pol-
sce w pierwszych czterech dekadach po zakonczeniu wojny.

Pewna role w materialnym zaniku kultury zydowskiej w Europie
Srodkowo-Wschodniej odegraly takze zapoczatkowane jeszcze w latach
trzydziestych ubieglego wieku represje komunistyczne w Zwigzku Ra-
dzieckim. Jako spadkobierca carskiej Rosji ZSRR odziedziczyl po niej
duze skupiska Zydow, zamieszkujacych wschodnie rubieze Polski przed-
rozbiorowej, zamienione przez wladze carskie w tzw. zydowska strefe
osiedlenia. Rowniez nieuchronne spoleczne procesy modernizacyjne i po-
stepujaca akulturacja pochodzacych w znakomitej wiekszosci z Europy
Srodkowo-Wschodniej Zydéw amerykanskich oraz powstanie w poto-
wie XX w. narodowego panstwa zydowskiego z wlasnym odrodzonym
jezykiem hebrajskim doprowadzily ostatecznie do marginalizacji jidysz,
jezyka bezpanstwowego,* o pierwotnie duzym zasiegu i waznej funkcji
kulturotworcze;j.

8 Nazwa jidysz sprecyzowala, o ktory z wielu jezykow zydowskich chodzi,
zwlaszcza w stosunku do jezyka hebrajskiego, takze uzywanego przez Zydow
europejskich, i jest obecnie powszechnie uzywana. W jezyku polskim stabo sie
zintegrowala, dlatego sa rézne warianty zaréwno pod wzgledem ortografii (jidisz
sicl), wymowy ([idysz] sic!), jak i odmiany: jidysz / jidyszowy / jidyjski. Moze to
by¢ jednym z powodow, dla ktérych nadal uzywa sie wymiennie dawniejszego
okreslenia jezyk zydowski, zwlaszcza w kontekstach, gdy nie ma watpliwosci, ze
chodzi o jidysz, a nie o hebrajski.

4 Wyjatek stanowi tu okrag Birobidzan we wschodniej Rosji, gdzie w czasach
ZSRR (1928) probowano zatozy¢ Zydowski Obwéd Autonomiczny z jidysz jako je-
zykiem oficjalnym. Dzis§ liczba ludnosci zydowskiej stanowi tu zaledwie 1% ogo6tu
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Przed Zaglada liczbe uzytkownikéw jidysz na swiecie szacowano na
ok. 11 milion6éw, co stawiato go w rzedzie tzw. Srednich jezykow europej-
skich. Przewyzszal liczebnoscia uzytkownikow takie jezyki narodowe jak
czeski, dunski czy bulgarski. Okoto trzech czwartych oséb postugujacych
sie nim na co dzief zamieszkiwato woéwczas Europe Srodkowo-Wschod-
nia, ktora wsrod 6wczesnych dziataczy, ale takze wspolczesnych bada-
czy kultury jidysz, okrzyknieto wirtualnym Jidyszlandem. Ta mityczna
ojczyzna jidysz obejmowala terytorium rozproszonego zamieszkiwania
jego uzytkownikow i oddziatywania nowej, swieckiej kultury zydowskiej,
ktorej byl nosnikiem [Geller 2010a].

W przedwojennej Polsce mieszkato ok. 3 milionéw etnicznych Zydow,
z ktorych blisko 80% deklarowato jidysz jako pierwszy jezyk.®> Obecnie
liczbe jego aktywnych uzytkownikow na Swiecie szacuje sie na ok. pot
miliona. W Polsce ta liczba jest dzi§ jeszcze trudniejsza do oszacowa-
nia, ale idzie bardziej w dziesiatki niz setki czy tysiace oséb i z dnia na
dzien maleje. Poza Polska, jego kolebka i dawna ojczyzna, gdzie dzis
jest nieobecny, jidysz pozostaje nadal srodkiem codziennej komunikacji
nielicznych, rozproszonych grup, przede wszystkim ortodoksyjnie religij-
nych (haredim) w Izraelu i Stanach Zjednoczonych, ktoérych cztonkowie
w wiekszosci znaja biegle co najmniej jeszcze jeden jezyk krajowy. Jidysz
zatem nie tylko zniknat z polskich miast i miasteczek, lecz nalezy obecnie
do jezykow zagrozonych w skali Swiatowe;.®

Z drugiej strony kilkusetletnia tradycja i dorobek kulturowy zwia-
zany z jidysz staly sie niemal obowigzkowym curriculum najwazniejszych
uniwersytetow na swiecie, dzieki czemu mozemy spojrzec na to zjawisko
lingwistyczno-kulturowe nie tylko z perspektywy sentymentalnej lub ele-
gijnej.” Mozna dostrzec w dziejach powstania, rozwoju i oddzialywania
jidysz pewne elementy uniwersalne zwiazane ze zjawiskiem wielojezycz-
nosci, z pojeciem tozsamosci narodowej, z budowaniem i oddziatywa-

populacji, a jidysz jest w catkowitym zaniku; wiecej na temat upanstwowienia
jidysz w ramach zydowskiej republiki w ZSRR patrz A. Patek, 1997, Birobidzan.
Sowiecka Ziemia Obiecana, Krakow; A. Maksimowska, 2019, Birobidzan. Ziemia
na ktorej mieliémy byé szczesliwi..., Wolowiec.

5 Por. ,Dane z ostatniego i jedynego spisu powszechnego przeprowadzonego
w niepodlegtej Polsce przed Zagtadg w 1931 r. podaja, ze jidysz byt jezykiem
ojczystym 79,9% (2,489,034) polskich Zydow, jezyk polski — 11,9% (371,821),
a jezyk hebrajski 7,9% (243,539)” [http://www.inne-jezyki.amu.edu.pl/Fron-
tend /Language/Details /2 /Speakers — dostep: 15.02.2021].

6 O zlozonosci obecnego statusu jezyka jidysz na $wiecie i podziale na spo-
tecznosé jezykowaq i metajezykowaq patrz Avineri 2014.

7 W Polsce istnieja obecnie trzy oSrodki akademickie, na uniwersytetach
w Krakowie, Wroctawiu i Warszawie, zajmujace sie dydaktyka oraz badaniami
nad kulturg jidysz. Ponadto od 2010 r. dziata Polskie Towarzystwo Studiéw
Jidyszystycznych (PTSJ). Na stronie PTSJ http://ptsj.pl/ mozna znalez¢ infor-
macje o najnowszych inicjatywach srodowiska badaczy jidysz w kraju oraz o ich
publikacjach.
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niem mniej czy bardziej uswiadamianej polityki jezykowej oraz wreszcie
z kulturowymi i lingwistycznymi skutkami dtugotrwaltego i intensywnego
kontaktu jezykowego.

W niniejszym artykule kazdy z tych watkow zostanie chocby szki-
cowo zarysowany, wyznaczajac mape dalszych poszukiwan dla wspélcze-
snych badaczy polskich, dla ktérych historia wspétistnienia obu jezykow
nadal pozostaje karta zapisana niezrozumialymi znakami pisma hebraj-
skiego, ktorym jidysz sie postugiwal. Artykul sklada sie z dwoch glow-
nych czesci, wyznaczonych przez dwa podstawowe i tradycyjne dziaty
jezykoznawstwa, zewnetrznojezykowej, obejmujacej perspektywe socjo-
lingwistyczna, i wewnetrznojezykowej, inaczej systemowo-lingwistycz-
nej. W pierwszej czesci przyjrzymy sie tozsamosciowej funkcji i powolne;j
emancypacji jezyka jidysz, prowadzacej do nowej roli kulturo- i naro-
dowotworczej, ktora odegral na przetomie XIX i XX w. Druga czes¢ po-
Swiecona zostanie problemowi klasyfikacji genetycznej jezyka jidysz oraz
wplywowi polszczyzny na jego obecny ksztalt jako jezyka kontaktowego.
Skutki dhugotrwatej wspoélegzystenciji obu jezykow, ktorym byly niewat-
pliwe takze wplywy jidysz na polszczyzne, wymagaja odrebnego opraco-
wania, nie beda wiec przedmiotem niniejszych rozwazan.®

) JEZYK I TOZSAMOSC 2YDOW
SRODKOWO-WSCHODNIOEUROPEJSKICH

Truizmem jest stwierdzenie, ze jezyk jest jedng z istotnych skltado-
wych tozsamosci, tak indywidualnej, jak i grupowej. Jednak jego wartosé
na skali skladajacych sie na nia czynnikéw moze by¢ rozmaicie plaso-
wana. Dla narodéw stabilnie osiadtych (np. Francuzi, Niemcy), ale takze
tych pozbawionych dhugotrwale wlasnej panstwowosci (np. Polska czy
Ukraina), bedzie sie on plasowal w ich globalnej historii dos¢ wysoko na
tej skali. Dla spolecznosci zyjacych dtugotrwale w diasporze, jak mialo
to miejsce w wypadku Zydow, przez niemal calq historie zmuszonych do
zmian miejsca osiedlania, bedzie on stanowil jedynie zmienna przesu-
wajaca sie na skali w zaleznosci od konkretnych warunkéw spotecznych
i politycznych.

Zycie w dtugotrwalym rozproszeniu sprawilo, ze Zydow, bez wzgledu
na miejsce osiedlenia, od zawsze cechowala funkcjonalna wielojezycz-

8 Informacje na temat powstania, historii oraz charakterystyki lingwistycz-
nej jezyka Zydow polskich czytelnik znajdzie m.in. w starszych pracach autorki.
Obszerna bibliografia na ten temat znajduje sie w: Gajek 2016, tam tez opis
niektoérych skutkéw lingwistycznych kontaktu jidysz z jezykami slowianskimi.
Szczegoltowe analizy oddzialywan jez. polskiego na jidysz m.in. w: Geller 1994,
2003, 2010b; Kondrat 2008, 2012, 2013; jidysz na polski: Altbauer 2001; Ma-
locha 1999; Gajek 2019; Krasowska 2019.
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nos¢. Wprawdzie jezyk hebrajski, w ktorym zostal spisany najwazniejszy
y»dokument fundacyjny” narodu zydowskiego, tj. Tanach (Biblia Hebraj-
ska), przez blisko dwa tysigce lat diaspory przypadajacych na nasza ere
odgrywat role tozsamosciows, ale w duzej mierze byla to funkcja w pet-
nym tego slowa znaczeniu symboliczna. Mimo rozbudowanego systemu
edukacji konfesyjnej oraz religijnego nakazu, obligujacego ojcéw do prze-
kazywania umiejetnosci czytania i rozumienia swietych ksigg judaizmu
swym dzieciom, zdecydowana wiekszo$¢ Zydow nie znala hebrajskiego
(lub raczej hebrajsko-aramejskiego) ani w mowie, ani w piSmie, w stop-
niu zapewniajacym mu ciaglos¢ rozwojows [Stampfer 1993|. Hebrajski
zyt jedynie na obrzezach codziennosci jako symbol wspolnotowy Zydow,
wypierany przez nowe jezyki zydowskie tworzone z wykorzystaniem atry-
butu tego symbolu — pisma. Dopiero na przelomie XIX i XX w., w ramach
odrodzenia narodowego w duchu syjonistycznym, jezyk hebrajski zostat
yrenatywizowany”, by w ciggu nieco wiecej niz p6t wieku tych zabiegow
sta¢ sie oficjalnym jezykiem nowo powstalego panstwa Izrael.

Obecnie liczebnos¢ etnicznych uzytkownikéw wspoélczesnego jezyka
hebrajskiego (iwrit) wynosi okoto 9 milionéw, wielokrotnie przekraczajac
liczbe oséb postugujacych sie dzisiaj jidysz. Nie osiagnat on jednak jesz-
cze poziomu liczby uzytkownikow jidysz sprzed II wojny swiatowej. Na
poczatku XX stulecia, na ktory przypad? zloty wiek jezyka i kultury ji-
dysz, sytuacja byla zgota odwrotna. W czasie kiedy garstka pochodzacych
z zaboru rosyjskiego entuzjastow jezyka hebrajskiego, tzw. hebraistow,
tworzyla plany jego odrodzenia, wspoélczesny literacki jidysz wykuwat juz
swoj standard nowoczesnego jezyka kulturalnego. Byl to czas twoérczo-
Sci ojcow nowej literatury jidysz z prowadzacym w Warszawie rodzaj sa-
lonu literackiego Icchokiem Lejbuszem Perecem na czele. Nieposlednia
role w zakresie rozwoju jezyka kulturalnego odegraly licznie wydawane
wowczas ttumaczenia literatury Swiatowej, w tym oczywiscie polskiej, na
ktore czekaly rzesze otwierajacych si¢ na Swiat czytelnikow zydowskich
[Cohen 2021]. W tym czasie bardzo preznie rozkwitala prasa zydowska,
a wraz z nia ksztaltowal sie jezyk nowoczesnej publicystyki spotecznej,
politycznej i popularnonaukowej. Powstawaly zydowskie ruchy i partie
polityczne, swieckie szkolnictwo elementarne, rozmaite instytucje kul-
tury, do ktorych z czasem dolaczyla kinematografia w jezyku jidysz.
W okresie miedzywojennym Warszawa, do konica XVIII w. obwarowana
calkowitym zakazem osiedlania sie Zydéw, urosta do rangi najwazniej-
szego zydowskiego osrodka kulturalnego w Europie. Zgodnie ze spisem
powszechnym z lat trzydziestych poprzedniego wieku przed wojna co
trzeci jej mieszkaniec postugiwat sie jezykiem jidysz.

Dzialo sie to wszystko nie tylko w sposéb spontaniczny, lecz pod
wplywem panujacego wéwczas w Europie ogélnego odrodzenia naro-
dowego wywolanego rozpadem starych mocarstw i uzyskaniem niepod-
leglosci przez narody wymazane wczesniej z europejskich map, w tym
Polski. Do wzmozenia narodowego Zydow srodkowoeuropejskich przy-
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czynito sie takze pragnienie powrotu do historycznych korzeni i zwiazane
z nim wskrzeszenie jezyka hebrajskiego, znajdujace wyraz w powstatym
na przetomie wiekéw ruchu syjonistycznym. Na tym tle dochodzito do
konfliktow miedzy zwolennikami Swieckiej autonomii kulturalnej i je-
zykowej na terytorium krajow obecnego zamieszkiwania, z jidysz, ktéry
miat sta¢ sie jezykiem narodowym Zydéw srodkowoeuropejskich, a zwo-
lennikami powrotu do biblijnych korzeni opartych na jezyku hebrajskim
i tradycji judaizmu [A. Geller 2014]. Kulminacyjnym punktem tego sporu
wewnatrz Srodowisk zydowskich byla zorganizowana w 1908 r. konferen-
cja jezykowa w Czerniowcach (wéwczas czes¢ Galicji). W wyniku burz-
liwych obrad z udziatlem dzialaczy spotecznych, pisarzy, dziennikarzy
i wydawcow zydowskich ogloszono kompromisowy werdykt, przyznajacy
jezykowi zydowskiej ulicy status jezyka narodowego Zydow zamieszku-
jacych terytorium Europy Srodkowo-Wschodniej na réwni z hebrajskim.
Nie byto to wprawdzie kompletne zwyciestwo ugrupowan pragnacych
dla jidysz wytacznosci w roli jezyka narodowego, integrujacego wszystkie
zydowskie swieckie ugrupowania spoteczne i polityczne w Europie, lecz
zdecydowanie wzmocnito ich pozycje.®

Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze na przelomie XIX i XX w., mimo
diugiej tradycji druku ksiazek w tym jezyku oraz rozkwitu nowej lite-
ratury zydowskiej, nadal uwazano jidysz za niewyksztalcony ,zargon”
i gware ulicy zydowskiej, ktéry nie bylby w stanie sprosta¢ wymaganiom
nowoczesnego jezyka kulturalnego [Szymaniak 2008]. Sytuacje socjolin-
gwistyczng dodatkowo utrudnialo duze zréznicowanie dialektalne jidysz,
siegajace jeszcze poczatkéw jego powstania, oraz spory na tle wyboru
wariantu dialektalnego jako podstawy wspoélczesnego jezyka standardo-
wego.!? Znaczna cze$¢ elit zydowskich wybierata zreszta akulturacje do
jezykow krajowych, odpowiednio: polskiego, rosyjskiego i niemieckiego,
chociazby jako sposéb na dostep do edukacji, mozliwos§¢ uprawiania
wolnego zawodu lub po prostu awans spoleczny [Landau-Czajka 2006;
Jagodzinska 2008]. W dwudziestoleciu miedzywojennym procesy akultu-
racyjne w kierunku catkowitej polonizacji Zydéw [Geller 2010] znacznie
przyspieszyly, stajac sie drugim zagrozeniem dla powodzenia idei glo-
szonych przez jidyszystow. Wspolzawodnictwo i sposoby oddziatywania
roznych modernizacyjnych nurtéw ideologicznych w srodowisku Zydow
polskich najlepiej wida¢ na przyktadzie r6znojezycznej prasy zydowskiej

9 Na temat spotecznej historii Zydéw polskich w omawianym okresie istnieje
bogata literatura, do ktérej nie sposob sie tu odnies¢ chocby pobieznie. W jezyku
polskim w ciagu ostatnich dwoch dekad ukazaly sie m.in. takie pozycje rodzi-
mych badaczy jak: Landau-Czajka 2006, Geller, Polit 2008, Jagodzinska 2008,
Ruta 2008, Nalewajko-Kulikow 2012, Kijek 2017.

10 Jidysz dzielil sie na trzy gléwne dialekty, rézniace sie przede wszyst-
kim rozwojem i wymowa samoglosek: tzw. polski (centralny), litewski (pol-
nocno-wschodni) i ukrairiski (potudniowo-wschodni). Ostatecznie podstawsa
wspolczesnego jidysz stal sie wariant litewski.
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na ziemiach polskich [Nalewajko-Kulikow 2012]. Ukazujace sie w dzie-
sigtkach, setkach i tysiacach egzemplarzy state i efemeryczne czasopi-
sma oraz gazety codzienne wydawane w jidysz, polskim i hebrajskim,
mialy swoich czytelnikéw deklarujacych w ten sposob wlasne sympatie
Swiatopogladowe.

O ile na poziomie socjolingwistycznym mozna sie zatem zgodzi¢, ze
jidysz byl wéwczas medium codziennego porozumiewania sie przede
wszystkim mieszkancow sztetli i urbanizujacych sie mas, o tyle na pozio-
mie systemowo-lingwistycznym nie ustepowal innym w peini wyksztatco-
nym jezykom autonomicznym. W obronie ,gramatycznosci” Zargonu, jak
wowczas oficjalnie nazywano jidysz, wystepowaly miedzy innymi takie
osobowosci jezykoznawcze jak Jan Baudouin de Courtenay [1913] czy
Ludwik Zamenhof [Geller 2012]. Ten ostatni, zanim stal si¢ znany jako
tworca jezyka esperanto, sporzadzit solidng i pod wieloma wzgledami
niezwykle nowoczesng gramatyke jezyka jidysz, udowadniajac jego lin-
gwistyczna systemowos¢ i samowystarczalnoscé.!!

Biorac pod uwage 6wczesne potozenie Zydow, L. Zamenhof, ktéremu
poczatkowo blizsze byly idealy syjonizmu, mimo swego pozytywnego na-
stawienia do jidysz jako tworu lingwistycznego, sam z pewnoscia nie
nalezal do zwolennikéw promowania go jako jezyka narodowego. Idee te
wspieralo przede wszystkim grono dzialaczy zydowskich o pogladach le-
wicowych i antysyjonistycznych [A. Geller 2014]. Dostrzegali oni w jidysz
ogromny potencjal narodowotwoérczy, ktory miat stanowic istotny ele-
ment nowoczesnej i Swieckiej tozsamosci srodkowo-wschodnioeuropej-
skich Zydéw mieszkajacych na tych terenach od blisko 800 lat. Fakt ten
czynil z nich ludnos¢ autochtoniczna, mniejszo$¢ majaca uzasadnione
aspiracje do uznania jej autonomii kulturowej opartej na wlasnym je-
zyku. Po odzyskaniu przez Polske niepodleglosci rozpoczeto serie dziatan
uswiadamiajacych i propagujacych jidysz jako wlasny, mniejszosciowy
jezyk Zydow polskich, ktére dzi§ zakwalifikowalibySmy jako tzw. statu-
sowa polityke jezykowa.!?

Posréd licznie powstajacych wéwczas w Polsce organizacji spotecz-
nych, politycznych, kulturalnych i naukowych nalezy wymieni¢ dwie,
ktére w latach miedzywojennych miaty odegra¢ szczegolnie istotng role

11 Gramatyka ta zostala oryginalnie napisana przez mlodego L. Zamenhofa
w jezyku rosyjskim ok. 1880 r.; jej polskie ttumaczenie pt. Zarys gramatyki
Jjezyka nowozydowskiego (zargonu) na podstawie niepublikowanego rekopisu
ukazalo sie w: Jagodzinska 2012, 45-114; por. takze Geller 2012.

12 Na ogo6t rozrézniamy dwa rodzaje dziatan w ramach polityki jezykowej:
dzialania statusowe (socjolingwistyczne) zmierzajace do budowania swiadomo-
Sci jezykowej jako czynnika integrujacego i tozsamosciowego dla danej grupy,
a nastepnie do uznania jezyka grupowego (np. etnolektu lub dialektu) za jezyk
literacki i autonomiczny; dziatania korpusowe (systemowe), w ktore zaangazo-
wani sa bezposrednio jezykoznawcy, a ich celem jest kodyfikacja, rozbudowa
oraz regulacja preskryptywna systemu jezykowego.
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w propagowaniu jidysz jako jezyka kulturalnego. Pierwsza z nich byta
Centralna Zydowska Organizacja Szkolna (CISzO = Centrale Jidisze Szu-
lorganizacje), ktorej zadaniem byta koordynacja dzialan na rzecz uznania
jidysz za jezyk wykladowy na wszystkich poziomach nauczania w prowa-
dzonych przez nig placéwkach. Aby realizowac ten cel, organizacja ini-
cjowala prace nad powstaniem standardu jezykowego, przede wszystkim
niezbednej do nauczania w szkotach powszechnych ujednoliconej orto-
grafii. Kilka lat pézniej, po czesci w odpowiedzi na te pilne oczekiwania,
powstala organizacja o charakterze akademickim — Zydowski Instytut
Naukowy (JIWO - Jidiszer Wisnszaftlecher Institut) z siedzibg w Wilnie
i filia w Warszawie [Bergman 2008]. Zakrojone na szeroka skale prace tej
instytucji trwaly w Polsce jedynie nieco ponad dekade (1925-1939). Do
jej osiagnie¢ w zakresie polityki jezykowej nalezalo m.in. opublikowanie
dhugo oczekiwanych zasad ortografii oraz zorganizowanie miedzynarodo-
wej konferencji w Wilnie w 1935 r.

Nie spos6b wymieni¢ w tym miejscu wszystkich aktywnosci tej or-
ganizacji na rzecz podniesienia rangi jezyka jidysz ani skupionych
wokot niej badaczy, lecz trudno nie wspomnie¢ o wywodzacym sie z tego
grona tworcy jidyszystyki naukowej Maksie Weinreichu [Gajek 2016].
Juz po wybuchu II wojny swiatowej udalo mu sie przedosta¢ do Sta-
no6w Zjednoczonych, dokad nastepnie przemycono rowniez czes¢ zbiorow
wilenskiego JIWO. Nowg siedziba instytutu stat sie Nowy Jork, a konty-
nuowane w pierwszych dekadach powojennych powazne prace leksyko-
graficzne (m.in. tezaurus i wielki stownik jezyka jidysz), dialektologiczne
(atlas dialektéw jidysz), historyczno-porownawcze (historia jezyka jidysz
w 4 tomach M. Weinreicha 2008) i kodyfikacyjne (stownik dwujezyczny,
podrecznik akademicki do nauki jidysz) spelnialy najwyzsze standardy
naukowe, otwierajac badaniom nad jidysz droge do akademii.!3

Sytuacja jidysz po II wojnie Swiatowej zmienita sie radykalnie, nie
tylko z powodu dramatycznego spadku liczby jego uzytkownikéw, lecz
takze z powodu zmiany ustroju politycznego [Ruta 2008]. W pierwszych
latach powojennych posrod 250 000-300 000 Zydow mieszkajacych
wowczas w Polsce istniala silna grupa tych, ktorzy chcieli kontynuowaé
zapoczatkowany w miedzywojniu program swieckiej kultury jidysz. Nowe
wtadze PRL postanowily jednak sprawy kultur mniejszosciowych upan-
stwowi¢ w duchu panujacej wowczas ideologii komunistycznej. Odro-
dzenie kultury jidysz zaraz po wojnie podlegalo zatem silnym naciskom
politycznym, a rozmaite inicjatywy byly Scisle kontrolowane przez wladze
partyjne [Grabski, Rusinek 2008].

13 W Stanach Zjednoczonych instytut zmienit nazwe na YIVO - Institute for
Jewish Research. Na stronie instytutu https://www.yivo.org mozna znalez¢ in-
formacje o dotychczasowych publikacjach oraz uzyskaé¢ dostep do kolekcji do-
kumentéw w i o jezyku jidysz.
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Pierwsza w tym czasie forma propagowania jidysz byly audycje w tym
jezyku, ktorych emisja w Polskim Radiu rozpoczeta sie jeszcze przed
oficjalnym podpisaniem kapitulacji i trwata, przechodzac rézne koleje
los6éw, do konca lat piecdziesiatych [Rozenfeld 2018]. Z czasem powsta-
waly swieckie szkoly zydowskie z wykladowym jezykiem jidysz. Warto
tu wspomnie¢, ze byl on z powodow ideologicznych faworyzowany w od-
niesieniu do jezyka hebrajskiego, ktorego nauczanie prébowano rady-
kalnie ograniczy¢, zarowno ze wzgledu na jego konotacje religijne, jak
i z uwagi na wrogos¢ do nowego panstwa zydowskiego — Izraela. Komu-
nistyczne wladze PRL pozwalaly na tworzenie zydowskich instytucji spo-
tecznych i kulturalnych propagujacych swiecka kulture jidysz. Wymienic
tu nalezy m.in. Centralny Komitet Zydéw w Polsce (CKZP), przemiano-
wany nastepnie na Towarzystwo Spoleczno-Kulturalne Zydéw (TSKZ),
wydawnictwo ,Idysz Buch”, gazete ,,Folks Sztyme” czy Panstwowy Teatr
Zydowski.!* Po pierwszym okresie ozywienia, w miare uptywu lat, oddzia-
lywanie tych kontrolowanych przez wladze partyjne instytucji malato.
Jednoczesnie szybko postepowal proces asymilacji, do ktorej é6wczesne
wladze rowniez zachecaly. W drugiej polowie lat piecdziesiatych trwata
réowniez mniej lub bardziej dobrowolna emigracja do nowego panstwa zy-
dowskiego. Wydarzenia polityczne i nagonke antysemicka w 1968 r. oraz
spowodowany nimi wymuszony exodus obywateli polskich pochodzenia
zydowskiego i likwidacje niemal wszystkich zydowskich instytucji kul-
tury uznaje sie za symboliczny kres blisko piecsetletniej historii jezyka
i kultury jidysz w Polsce.

TOZSAMOSC LINGWISTYCZNA JEZYKA JIDYSZ

Cho¢ jezyk jidysz — w przeciwienstwie do hebrajskiego, ktéry w jego
powstaniu odegral znaczaca role — nalezy do grupy jezykoéw indoeuro-
pejskich, z powodu zawitych mechanizmoéw jezykotworczych nie daje sie
w prosty sposob przyporzadkowac¢ do zadnej z rodzin: ani germanskiej,
ani stowianskiej. Z perspektywy dzisiejszej wiedzy o procesach towa-
rzyszacych dlugotrwalym i intensywnym kontaktom jezykowym jidysz
nalezaloby uznac za jezyk mieszany, powstaly w wyniku fuzji elemen-
tow jezykow semickich (hebrajskiego i aramejskiego), germanskich (dia-
lektow wysoko- i sSrodkowo-wschodnio-niemieckich) oraz stowianskich
(zachodnio- i wschodniostowianskich). W sposéb bardzo uproszczony
i ogblny mozna by kazdej z tych skltadowych przypisac inna role w jego
systemie jezykowym.

14 Losy tych i innych instytucji zostaly szczegélowo opisane m.in. w tomie
zbiorowym pod redakcja M. Ruty [2008] pt. Nusech Pojln. Studia z dziejow kul-
tury jidysz w powojennej Polsce.
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Komponent semicki dostarczyl przede wszystkim znakow pisma he-
brajskiego, utozonych z czasem we wlasny alfabet, odpowiadajacy wy-
mogom fleksyjnego jezyka indoeuropejskiego. Z jezykow hebrajskiego
i aramejskiego pochodza dziesiatki okreslen, pojedynczych stow, ale i fraz
zaczerpnietych z religijnego systemu edukacji, liturgii oraz dyskursu ra-
binicznego. NaleZy przy tym zaznaczycC, ze procz typowych kultureméw
odnoszacych sie do instytucji (jid. din-tojre ‘sad rabinacki’), obrzadkow
religijnych (jid. szabes ‘szabat; sobota’) i tradycji zydowskich dnia co-
dziennego (jid. mikve taznia (rytualna)’), ktére przeniknety takze do
polszczyzny, znajdziemy réwniez przykladowo znaczniki dyskursywne.
Takie partykuly jak np. avade ‘oczywiScie’, aderabe ‘wrecz przeciwnie’,
lehavdl ‘w przeciwienstwie do’, zostaly przejete z edukacji powszechnej
w chederach i wyzszej w jeszywach.

W warstwie substancjalnej, rozumianej jako poszczegbolne jednostki
jezyka o réznym stopniu ztozonosci, poczawszy od foneméw i ich zbitek,
poprzez morfemy i leksemy, dominuja elementy indoeuropejskie z prze-
waga tych pochodzenia niemieckiego. W calym systemie jezyka jidysz,
poza znacznym procentem slownictwa, znajdujemy takze wiele produk-
tywnych jednostek morfologicznych, zar6wno w funkcji fleksyjnej, jak
i stowotworczej, pochodzenia stowianskiego i hebrajskiego. Uwzglednia-
jac podziatl relacji istniejacych w systemie jezykowym na paradygma-
tyczne i syntagmatyczne, mozemy w uproszczeniu przyjac, ze te pierwsze
(odmiana wyrazow) zostaly zaczerpniete z systemu germanskiego, a te
drugie (modele stowotwércze, szyk frazowy i zdaniowy) przypominaja
bardziej jezyki stowianskie [Geller 1999].

Taka charakterystyka systemu jezykowego uprawnia do uzycia w sto-
sunku do jidysz okreslenia jezyk mieszany.!® Jidysz jest jednoczesnie
rzadkim przykladem nowego jezyka narodowego powstalego w czasach
nowozytnych na terytorium europejskim, o nadal stosunkowo przejrzy-
stym systemie hybrydalnym. Cho¢ okreslenie jezyk mieszany (ang. mixed
language) jest dzis pelnoprawnym terminem fachowym w nowoczesnej
klasyfikacji autonomicznych jezykoéw swiatal® i nie ma nic wspélnego
z pejoratywnym okresSleniem Zargon, stosowanym jeszcze sto lat temu,
jest niechetnie uzywane w stosunku do wspotczesnego jidysz. Te re-
zerwe mozna zrozumiec, majac w pamieci trudna droge, jaka jidysz mu-
sial przejs¢, nim uzyskat status jezyka samodzielnego, na ktorej konicu
ostali sie zdziesigtkowani, rozsiani po swiecie przedstawiciele kwitnacej
niegdys kultury jidysz. Nie zmienia to jednak faktu, ze zaréowno dzieje

15 Jezyk powstaly wskutek wzajemnych zapozyczen z dwoch lub wiecej roz-
nych jezykow w efekcie dtugich i bliskich kontaktéw grup etnicznych”, za: Ency-
klopedia jezykoznawstwa ogdlnego [1993, 271]. Dawniej do jezykéw mieszanych
zaliczano jedynie pidginy i jezyki kreolskie.

16 Por. ang. termin mixed i contact languages oraz bogata literature przed-
miotu, np. Matras, Bakker 2003; Bakker, Matras 2013.
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jego powstania, jak i transparentna w dalszym ciagu struktura fuzyjna
Swiadcza o jego mieszanym charakterze.

U poczatkéw powstania jidysz lezy utylitarny wariant jezykowy po-
wstaly w diasporze na potrzeby codziennej komunikacji z nowym otocze-
niem. Tworzyt sie on przez kilka wiekow w wyniku proceséw zwiazanych
z wielojezycznoscia roznych grup zydowskich, ktore spotkaty sie na
jednym terytorium. Procesowi powstawania grupowego jezyka Zydow
wschodnioeuropejskich towarzyszyly zjawiska jezykotwoércze, zwigzane
z pokonywaniem barier jezykowych. Nalezaly do nich, miedzy innymi,
przelaczanie kodow (code switching), zapozyczenia substancji jezykowej
(matter borrowing) i struktur (pattern borrowing), releksyfikacja (relexi-
fication) czy w koncu zamiana jezyka (language shift), opisywane dzi$
szeroko przez lingwistyke kontaktowa. Suma ich dlugotrwatego oddzia-
lywania sprawita, Zze trzy poczatkowe skladowe jezykowe zespolily sie
w spojny konglomerat semicko-stowiansko-germanski, tworzac nowa,
odrebna jednostke lingwistyczna. Wiekszos¢ tych proceséw odbywala sie
przez co najmniej pie¢ wiekow na historycznym terytorium Polski, w oto-
czeniu i pod wplywem rozmaitych jej jezykow krajowych, regionalnych
i panstwowych, w tym przede wszystkim, cho¢ nie tylko, polszczyzny.

Wbrew powszechnej opinii o separatyzmie zydowskim, manifestuja-
cym sie co najmniej od renesansu po czasy wspoélczesne nie tylko wyzna-
niem i obrzadkiem religijnym, lecz takze strojem czy wlasnie jezykiem,
codzienne kontakty miedzy obu grupami byly powszechne, a znajomosc¢
wiasnych obyczajow duza. 17 Przyjrzenie si¢ wzajemnym relacjom wska-
zuje na to, ze Zydzi zamieszkujacy Europe Srodkowo-Wschodnig przez
wiele wiekéw i przez caly ten czas pozostajacy w bliskim kontakcie za-
réwno ekonomicznym, jak i kulturowym z otaczajacymi spolecznosciami,
stopniowo si¢ do nich upodobniali. Przejmowali oni od swych chrzesci-
janskich sasiadow wiele elementéow codziennej obyczajowosci, znali ich
jezyki i wchodzili w relacje sasiedzkie, towarzyskie i gospodarcze. Doty-
czyto to wszelkich sfer zycia praktycznego, obrzedow, wierzen, wymiany
towarow i ushug, ale takze idei spoleczno-politycznych, a nawet estetyki
i duchowosci [Biale 2020]. Trzeba w tym miejscu zaznaczy¢, ze mimo
istotnych réznic religijnych i obrzedowych wptywy tego rodzaju byly obu-
stronne. Cho¢ opisem takich wzajemnych oddzialywan zajmuje si¢ antro-
pologia kultury, jezykoznawstwo ma tu niejedno do powiedzenia. Jezyk,
towarzysz i czujny obserwator dnia codziennego, utrwalil slady takich
zwiazkéw, a jego dokumentalny zapis daje swiadectwo wielu, czasem od
dawna zapomnianym upodobaniom, modom, tradycjom czy ideom.

Dzisiejszy tradycyjny strdj ortodoksyjnych Zydow to adaptacja daw-
nego ubioru szlacheckiego w stylu sarmackim [Kondrat 2013]. Jego nie-
zbednymi elementami sa m.in. takie czesci garderoby jak jid. Zupan lub
Zupice, jid. kaftanijid. pas. Z kolei barszcz czerwony (jid. bors¢ fun bure-

17O percepcji Zydéw w dobie staropolskiej por. np. Tazbir 1986.
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kes) lub zloty rosét po polsku (jid. goldene jojch < stp. jucha ‘daw. wywar
miesny; zupa’), ktére w dawniejszych i obecnych zydowskich ksigzkach
kucharskich zajmuja naczelne miejsce posréd typowych potraw Zydow
wschodnioeuropejskich, to tylko niektore z licznych pozyczek i adaptacji
kuchni polskiej. Jej dzi§ zapomnianym, lecz dawnej nieodlgcznym ele-
mentem byly miejscowe ryby stodkowodne, takie jak okon (jid. okun),
karas (jid. karas), wegorz (> jid. venger) czy trudny do wymowienia leszcz
(< jid. lesc).'® Dzieci zydowskie i chrzescijariskie tak samo baly sie baby
jagi (> jid. bobe jente), wilkotaka (> jid. volkulak), czarta (> jid. cort),
a nawet strzygi (> jid. stSige). Wiekszos¢ powyzej przytoczonych wyrazow
poswiadczajacych istnienie wspolnego, polsko-zydowskiego pogranicza
kulturowego zostata zapozyczona wiele wiek6éw temu i odnosi sie bezpo-
Srednio do sfery zycia codziennego [Geller 2013, 2015].

W kontekscie zapozyczen leksykalnych i kalk semantycznych za-
obserwowac¢ mozna cale pola semantyczne, w ktoérych leksemy pocho-
dzenia slowianskiego stanowig znaczacy odsetek slownictwa. Wsrod
rzemiost o uderzajaco duzym odsetku slawizméw wymienic¢ nalezy kra-
wiectwo [Kondrat 2008, 2012a]. Znajduja sie tam nie tylko nazwy ubio-
row, zarowno damskich (np. jid. spodnice, kosulke), jak i meskich (jid.
kaftan, ma(rijnarke), wierzchnich (jid. palte, Sube, vatuvke) i spodnich
(jid. halke, gatkies), nakry¢ glowy (Cepik, kolpak, jarmulke), dodatkow
(jid. zapaske, krajke, pas), jak i nazwy tkanin (atlas, koronke, barxan).
Sa w tym polu takze nazwy specjalistycznych technik krawieckich (jid.
zasiven, fastrigeven, Stikeven, niceven, arumbregeven, zakladkies,
klape, véente) |[Kondrat 2012]. Jak latwo dostrzec, polszczyzna nie-
jednokrotnie byla medium transmisyjnym dla wielu sléw o etymologii
innej niz slowianska. Szczegbdlnie zastanawiajace sa te, ktore do polsz-
czyzny przeszly z jezyka niemieckiego, takie jak jid. hafteven, cereven
(< niem. heften ‘przytwierdzac, spinac’; zieren zdobic’), a przedostaly sie
do jidysz w znaczeniu i formie polskiej, wypierajac z niego ich oryginalne
odpowiedniki. Nawet w takim obszarze tematycznym jak rzemiosto, be-
dace i w polszczyznie domena leksykalnych wplywéw niemieckich, znaj-
dziemy takze kilka swojsko brzmigcych okreslen zawodow (jid. stoljer,
kowal, modistke).

Powyzsze przykltady, podobnie jak nazwy wielu potraw (jid. blinces,
borsé, kiske, bulke) czy produktéw spozywczych (jid. smetane, kaSe,
kvas, drojb), dowodzg bliskiego kontaktu spotecznego, polegajacego nie
tylko na wymianie towarow i ustug, lecz takze obserwacji i przejmowa-
niu sasiedzkich zwyczajow, w tym zywieniowych, cho¢ po stronie zydow-

18 Wart podkreslenia oraz dalszej interpretacji na tle historii dietetyki i zy-
wienia jest fakt lingwistyczny, Zze praktycznie wszystkie nazwy ryb stodkowod-
nych najczesciej spotykanych w Polsce weszly do jidysz z jezyka polskiego, cho¢
wystepuja one takze na obszarach polozonych dalej na zachéd, podczas gdy
nazwy ryb stonowodnych przeszly z niemieckiego.
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skiej byly one obwarowane surowymi przepisami o rytualnej czystosci
(koszernosci).

Calkiem inna kategorie stanowia nazwy najblizszych czlonkéw ro-
dziny (np. jid. tate, mame, bobe, zejde) oraz czgsci ciala, ktore z reguly
rzadko sa zapozyczane. W jidysz jednak utrwalily sie w swym stowian-
skim brzmieniu i znaczeniu. Tu takze jezyki slowianskie musiaty wspot-
zawodniczy¢ z dialektami niemieckimi, jednak za pomocag slawizmow
udaje sie opisac ciato ludzkie, poczawszy od czubka glowy (jid. cuprine,
potilice) poprzez korpus (jid. kark, barke, plejce, Zebre, pas, bjodre) po
rece (jid. dlonje) i konczyny dolne (jid. lidkie, pjente). Ich nagromadzenie
w polu semantycznym dotyczacym ciata ludzkiego jest tym bardziej za-
stanawiajace, ze jest to obszar semantyczny na og6t najbardziej odporny
na zapozyczenia [Reibach, Lapa 2021]. Ta konstatacja prowadzi do dal-
szych pytan, mianowicie: czy mamy tu do czynienia zawsze z zapozycze-
niami? Czy sa to moze pozostatosci pierwotnego jezyka (substratu) Zydow
slowianskich, ktorzy przeszli przez rozciagniety w czasie proces zamiany
jezyka (ang. language shift).!° Prébujac odpowiedzie¢ na to pytanie, opra-
cowano uniwersalny test wspomagajacy badania prowadzone w ramach
studiéow historyczno-jezykoznawczych nad wyodrebnianiem reliktow lek-
sykalnych sposréd zapozyczen.2°

Z powyzszego przyktadu widag, ze bledem byltoby zakladaé, ze w trak-
cie wielowiekowego kontaktu kulturowego doszlo wytacznie do wymiany
artefaktow i ich nazw. Tak intensywnemu przenoszeniu wyrazow towa-
rzyszylo rowniez przenoszenie modeli ich tworzenia. Cho¢ wsréd Zydow
polskich nigdy nie brakowalo oséb postugujacych sie biegle polszczy-
zna, nawet bez aktywnej jej znajomosci wystarczyto cho¢by codzienne
z nig oshuchanie, by poprawnie przeprowadzi¢ proces segmentacji mor-
fologicznej oraz uchwyci¢ funkcje i znaczenie poszczegolnych forman-
tow. Dzieki przeniknieciu polskich czastek stowotwoérczych do jidysziich
usamodzielnieniu sie w tym jezyku powstawaly konstrukcje hybrydalne
typu jid. balebateven ‘gospodarowac’ < jid.hebr. bale-bos ‘gospodarz’, jid.
lererke ‘nauczycielka’ < niem. Lehrerin ‘t.s.’, jid. jungacz tobuz, (podze-
gacz)’ < niem. Junge ‘chlopak’, jid. altinke ‘starenka’ < niem. alt ‘stary’

19 Temat ten bywal podejmowany w badaniach nad jidysz od samego po-
czatku. Obszerna bibliografie znalez¢ mozna m.in. w: Geller 2008; z nowszych
prac warto wspomnie¢ nowa historie jezyka jidysz autorstwa A. Beidera [2015],
artykut Geller, Gajek [2021].

20 Szczegolowo na ten temat patrz Geller, Gajek, Reibach, Lapa 2020 oraz
Geller, Reibach 2021 (w druku). To tylko jeden z przykladow, kiedy wyniki
badan nad jidysz przyczyniaja sie do lepszego zrozumienia ogélnych procesow
zwigzanych z powstawaniem nowych jezykéw i ich pozniejszym rozwojem: gra-
matykalizacji i leksykalizacji, zaleznosci stosunkéw paradygmatycznych i syn-
tagmatycznych, hierarchii zapozyczen strukturalnych czy laczliwosci formantow
w procesach stowotworczych, ktorymi zajmuje sie obecnie lingwistyka kontak-
towa.
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i wiele innych. Poza bezposrednim zapozyczaniem afikséw jeszcze cze-
Sciej dochodzito do kopiowania catych konstrukcji stowotwérczych. Do-
tyczylo to zwlaszcza czasownikéw z przedrostkami (prefigowanych), ktére
mimo braku widocznych elementéow slowianskich pojawiaty sie w no-
wych znaczeniach pod postacia kalk stowianskich (ang. pattern borro-
wing) typu jid. unter|hern < pol. pod |stuchiwaé, jid. on|Srajbn < pol.
na|pisaé, jid. ce|lachn zich < pol. roze |$miaé sie. Zar6wno liczna obec-
nos¢ funkcjonalnych formatéw stowotworczych (ang. matter borrowing),
jak i kopiowanie modeli (ang. pattern borrowing) nie pozostawaly bez
wplywu na caly system jezyka jidysz, ktory przebudowywat istniejace
kategorie semantyczno-gramatyczne, np. system zdrobnien, lub wpro-
wadzat calkiem nowe, np. kategorie aspektu (czy raczej aspektoidow) lub
augmentatywnosci [Lapa 2021].

Zaobserwowane zjawiska pozwalaja na stwierdzenie, ze takze na po-
ziomie wiekszych struktur jezykowych jidysz coraz bardziej upodobniat
sie do otaczajacych go jezykow stowianskich, w szczegoélnosci do pol-
skiego i ukrainskiego. Cho¢ nalezy zakladac, ze przenikanie jezykow od-
bywato sie przede wszystkim na poziomie gwar i jezyka potocznego, takze
literacki jidysz peten jest fraz i zdan, ktére, choc¢ nie zawieraja slawizmow
leksykalnych, daja sie odczyta¢ jako kalki z polszczyzny literackiej. Wy-
starczy poréwnac¢ fragment nastepujacego, przykladowego zdania za-
czerpnietego z powiesci w jezyku jidysz z jego thumaczeniem na polski
literacki, by dostrzec paralele w zakresie semantycznego doboru wyrazéow
i regut ich laczenia w zdaniu, por.:

jid. Vi nor, flegn zich Steln di Sejne zumerdike teg...
pol. Jak tylko zwykly sie stawac pickne letnie dni ...

»,Gdy tylko nastawaly piekne letnie dni ...”?!

Cho¢ w powyzszym zdaniu wszystkie leksemy sa pochodzenia nie-
mieckiego, cala struktura zdania odzwierciedla syntagmatyke polszczy-
zny. Taka niemal dostowna, interlinearna przektadalnosc¢ jezyka jidysz
na polski sprawia wrazenie ich bardzo bliskiego pokrewienstwa.

Dla upodobniania sie jidysz do polskiego nie bez znaczenia bylo takze
to, ze spoleczenstwa polskie i zydowskie, wspolegzystujac na jednym
terytorium, poddawane byly tym samym wplywom zagranicznych pra-
dow spoteczno-kulturowych, ruchéw politycznych, odkry¢é naukowych,
dla ktérych to wlasnie polszczyzna okazala sie istotnym zasobem ter-
minologicznym. Pod tym wzgledem musiala wspolzawodniczy¢ naj-

21 Izrael Jehoszua Singer, 1946, Fun a velt vos iz nisto mer..., Farlag Matones,
Nowy Jork, s. 75. Interlinearne ttumaczenie tego zdania na niemiecki nie daje
konstrukcji poprawnej ani pod wzgledem semantycznym, ani gramatycznym,
por.: niem. *Wie nur pflegen sich stellen die schénen sommerlichen Tage....
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pierw z niemieckim, a potem z rosyjskim, z ktorych jidysz, pozostajac
w stalym kontakcie, czerpal pelnymi garSciami. Nalezy tu na margine-
sie wspomnie¢ przyklad aktualizacji zapozyczen niemieckich. Wtérne za-
pozyczenie tego samego leksemu prowadzilo czasem do wprowadzenia
nowych lub zawezenia dawnych znaczen. Przyktadowo po wprowadze-
niu szko6t swieckich, a nastepnie powszechnego obowiazku szkolnego,
pojawil sie nowy termin, jid. Sule ‘szkota’ < niem. Schule t.s.’, a dawny
wyraz jid. Sul ‘dom nauki i modlitwy, béznica, synagoga’ < niem. Schule
‘szkola’ zostal wyodrebniony jako termin religijny. W tym wypadku,
cho¢ obok jid. Sule pojawia sie tez w nowym znaczeniu sporadycznie
jid. Skole < pol. szkota, ta ostatnia przegrata konkurencje w unowocze-
$nianiu jidysz, mimo ze oba wyrazy pochodza z tego samego zZrédtostowu
tacinskiego < tac. schola.??

Inaczej rzecz sie przedstawia, jesli chodzi o wprowadzanie interna-
cjonalizmoéow. Wowczas jezyki stowianskie okazuja sie skuteczniejsze.
Pojawiajace sie w publicystyce okreslenia nowych pojec (jid. nacje, di-
skusje, fikcje) i terminéw naukowych (jid. paroksizm, topografje, ak-
celeracje), nowoczesnych instytucji (jid. fundacje, pensjonat, santorje),
nurtéow artystycznych (jid. romantizm, provincjonalizm, sentimantalizm)
czy pradow ideologicznych (jid. monarxizm, carizm, republikanizm, so-
gjalizm) w znacznej mierze pochodzity z jezykow polskiego i rosyjskiego.
Istotne znaczenie dla przenoszenia i rozprzestrzeniania sie tych nowych
okreslen, w tym wielu nazw zjawisk abstrakcyjnych, mialy procesy mo-
dernizacyjne, industrializacja, rozwdj réznojezycznej prasy lokalnej czy
wreszcie szkolnictwo publiczne. Wszystkie te zjawiska prowadzity do
coraz wiekszej otwartosci Srodowisk zydowskich na wplywy zewnetrzne
oraz do wzrostu dwujezycznosci Zydéw polskich. Zwlaszcza przedstawi-
ciele mtodszego pokolenia w edukaciji szkolnej, zyciu zawodowym i sytu-
acjach oficjalnych postugiwali sie biegle polszczyzna, a jedynie w zyciu
rodzinnym i prywatnym - jidysz. Ta faktyczna dyglosja Zydow polskich
w okresie miedzywojennym prowadzila nieuchronnie do coraz wickszej
polonizacji jidysz [Geller 2010].

PODSUMOWANIE

Jidysz od poczatku byl i pozostal przede wszystkim jezykiem tozsa-
mosci zydowskiej. Podobnie jak kilka innych jezykéw, przyswajanych
przez Zydow zyjacych w diasporze w okresie dwoch tysiecy lat naszej ery,
bywa mylnie utozsamiany z jezykiem hebrajskim. Symboliczna rola toz-
samosciowa tego ostatniego zaznaczata sie przede wszystkim w uzywaniu

22 Przyczyna tego wydaje sie do$¢ oczywista, gdyz zaré6wno sama idea szkoly
publicznej, jak i jej rozpowszechnienie w Polsce rozbiorowej, zwiazana byta z nie-
mieckojezycznymi Prusami.
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znakéw pisma hebrajskiego do jego zapisu. Jezyki hebrajski i jego lingwi-
styczny pobratymiec — aramejski, pozostajace narzedziem judaistycznego
dyskursu religijno-teologicznego od czaséw starozytnej diaspory na Bli-
skim Wschodzie, byly rowniez podstawa zasobu stownictwa opisujacego
specyfike religii, historii i tradycji zydowskiej, ktérego brakowalo w ob-
cych jezykach narodéw goszczacych Zydéw. Zaréwno pismo hebrajskie,
jak i wyrazy oraz cale zwroty pochodzenia hebrajskiego, utrwalily sie
takze w germansko-slowianskim jezyku Zydéw, przydajac mu oriental-
nego charakteru, lecz takze stajac sie bezposrednim zrédiem zapozyczen
hebrajskich do wielu jezykow europejskich.

Polska i polszczyzna odgrywaly jednak bardzo istotna role na wszyst-
kich etapach i we wszystkich sferach, w ktérych jidysz powstawal, kry-
stalizowat sie i przeistaczal z jezyka potocznego zydowskiej ulicy w jezyk
literacki, by w koncu siegna¢ po autonomie i status jezyka narodowego.
Chodzi przy tym zaréwno o obszar Polski w jej historycznych granicach,
jak ijej znaczenie jako najblizszego otoczenia jezykowego dla rozsianych
na tym terytorium Zydoéw. Mozna zatem powiedziec, ze polszczyzna byta
dla jidysz zarowno kolebka i ojczyzna, jak i najwazniejszym jezykiem
kontaktowym, wspottworzacym jego ostateczny ksztalt.

Wplyw jezykow pozostajacych dhugotrwale w kontakcie nigdy nie jest
jednostronny, zatem stusznie nalezy oczekiwad, ze réwniez jidysz odci-
snal swoje pietno na jezyku polskim.?® Jego wpltyw pozostawil, jak sie
zdaje, znacznie mniejsze Slady zaréwno w sferze leksykalnej, jak i gra-
matycznej ze wzgledow socjolingwistycznych, poniewaz byl jezykiem
mniejszosciowym o nizszym statusie kulturowym w stosunku do polsz-
czyzny, jako terytorialnego jezyka krajowego, a nastepnie narodowego.
Ze wzgledu na mieszany charakter jidysz badanie jego wplywow na pol-
szczyzne wymaga wielostronnego przygotowania, ktére umozliwi chocby
tak istotne odréznianie jidyszyzmow od germanizmow czy hebraizmow
[Gajek 2019]. Z hybrydowego charakteru jego systemu jezykowego oraz
historii powstania wynika, ze badania nad jidysz powinny przekraczac
granice poszczeg6olnych filologii — germanistyki, slawistyki i hebraistyki.

Jak wspomniano powyzej, mimo nieuchronnie zmniejszajacej sie
liczby aktywnych uzytkownikéw tego jezyka, jidyszystyka jako nowa dys-
cyplina rozwijana jest rowniez w Polsce, a zakres i wyniki jej badan da-
lece wykraczaja poza obszar historii, kultury i jezyka Zydoéw polskich.
Przykladowo, wspotczesne badania jezykoznawcze nad jidysz majg szcze-
g6lne znaczenie dla studiow nad wielojezycznoscia, percepcja i produkcja

23 Zagadnienie oddzialywania kontaktowego jidysz na jezyk polski byto do-
tychczas jedynie incydentalnie przedmiotem studiéw i opracowan polonistycz-
nych. Pierwsza caloSciowa probe opisu tego wplywu w sferze leksykalnej podjat
M. Gajek w nieopublikowanej rozprawie doktorskiej pt. Mechanizmy integracji
Jidyszyzméw w polszezyznie w Swietle badan lingwistyki kontaktowej [Uniwer-
sytet Warszawski, Warszawa 2019].
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mowy oraz dla przezywajacej w dobie globalizacji rozkwit lingwistyki kon-
taktowej, ktorej podwaliny siedemdziesiat lat temu potozyl jeden z naj-
wybitniejszych badaczy jezyka jidysz.2*
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Identity of the Yiddish language
Summary

The object of this paper is an attempt to describe the complex identity of the
Yiddish language itself and its users. Poland and the Polish language have played
a significant role in both these aspects. Part one is a sociolinguistic overview of
the history of crystallisation of Yiddish in the historical territory of Poland as the
autonomous language of the national culture of Central and Eastern European
Jews. Its fate after the Holocaust of European Jews is also described here. Part
two is dedicated to problems with the genetic classification of Yiddish due to the
language-forming processes accompanying its development. Yiddish is classified
among mixed languages, since it came into existence as a result of Hebrew—
Slavic-Germanic language contacts. Therefore, this part pays special attention
to the explanation of the mixed nature of this language system and the role
of Polish as an important contact language influencing the final shape of the
contemporary Yiddish language.

Keywords: Yiddish language — language contact — mixed language — linguistic
identity — lexical and structural borrowings — endangered language.
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