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O WYRAZENIACH W MIARE 1 NA MIARE.
ROZWAZANIA NA MARGINESIE OPISOW
SLOWNIKOWYCH

Przygladajac sie wyodrebnianym w stownikach! dawnych i wspot-
czesnych znaczeniom rzeczownika miara, zauwazymy, ze zasadniczy ich
rozklad jest stosunkowo staty. Cho¢ poziom proponowanych uogélnien
nie jest identyczny we wszystkich stownikach, mozna wyodrebni¢ dwie
grupy znaczen: konkretne i przenosne, figuratywne. Znaczenia kon-
kretne odnosza sie do okreslania, jak duze cos jest: miara jako
jednostka miary, czynnos¢ mierzenia, w tym uszczegotowiona jako przy-
miarka przy dopasowywaniu ubrania, przyrzad uzywany przy tej czynno-
Sci oraz — dzis rzadko — wielko$¢ czegos. Znaczenia przenosne natomiast
grupujg uzycia, nazwijmy je: oceniajaco-dyrektywne, tj. odnoszace sie do
tego, jaka wielkos¢ jest uznawana za dobra: miarajako granica,
wyznaczony kres (por. przekroczyé miare), jako zdolnos¢ poruszania sie
w tak wyznaczonych granicach, rozsadek, brak przesady, wstrzemiezli-
woS¢ (por. zachowad miare w jedzeniu czy dalsze nadmierny); a z drugiej
strony — jako kryterium oceny (por. dzieto to miara talentu, traktowac
cos jak miare dojrzalosci) czy wreszcie jako to, co owo kryterium spelnia,
wzo6r, model (por. czltowiek wielkiej miary, urosnagé do miary symbolu).
Nie jest moim celem ani omoéwienie zmian w uzyciu tego rzeczownika
odnotowywanych w kolejnych stownikach (por. np. ‘danina w zbozu lub
mace uiszczana za zmielenie zboza w mlynie’, notowane w Stowniku sta-
ropolskim, u Trotza i Lindego, i przystowie Ziarnko do ziarnka, a zbierze
sie miarka, rejestrowane w stownikach nowszych znaczenie ‘odmierzona
ilos¢’ z przykladami w wiekszosSci odnoszacymi sie do zbodz i jedynie wy-
jatkowo do innych débr typu wino), ani okreslenie zaleznosci pomiedzy
znaczeniami konkretnymi a przenosnymi (por. miara krawiecka a miara
talentu), ani tym bardziej zdefiniowanie samej miary. Jednak nawet bez
poglebionej analizy semantycznej rzeczownika miara mozna zauwa-
zyC, ze jego znaczenie (znaczenia) oscyluje wokot wielkosSci czegos;
np. krawiec bierze miare mozemy rozwiklac jako krawiec robi cos, zeby

1 Por. ich wykaz na koncu artykutu.
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wiedzie¢, jak duze cos jest’, miara w jedzeniu jako ‘illos¢ spozywanego je-
dzenia nie jest zbyt duza’, a dzielo to miara talentu jako ‘dzieto pokazuje,
jak duzy jest czyjs talent’.

Celem niniejszego artykulu jest wychwycenie niejasnosci i nieade-
kwatnosci w wybranych opisach leksykograficznych wyrazen w miare
oraz na miare. Wydaje sie, ze nierzadko problemy z ich opisem sa konse-
kwencja przenikania sie wskazanych tu kontekstow uzycia bazowego rze-
czownika miara. Odwotujac sie do pojecia wielkosci jako organizujacego
jego znaczenie (znaczenia), postaram sie pokazac réznice miedzy poszcze-
g6lnymi typami uzy¢ jednostek w miare i na miare w zakresie sktadni
i znaczenia (laczliwosé, wymagania sktadniowe, typowe kolokacje).

W MIARE

Wspblczesnie wyodrebnia sie metapredykatywne? w miare, jak
w (1)-(3), oraz w miare o kwalifikacji nieustalonej (przyimkowej, spojni-
kowej) — jak w (4).

(1) Staralismy sie z Bozena utrzymywad w miare normalne stosunki.’

(2) (...) przez ponad 2 lata ONZ moglo w miare bezpiecznie docierac do glodujqgcych.

(3) z tym akurat sie zgodze, ze tutaj te kolory nie sq az tak zaréwiaste... i w miare mi
pasuyjq...

(4) Nie znamy koricowych wynikéw, ktére w miare liczenia gloséw zmieniajq sie.

W miare jako operator gradacji do znaczenia bazowego rzeczownika
miara, oscylujacego wokol wielkosci czegos, nawiazuje zapewne naj-
wyrazniej. Jest ono zestawiane z wyrazeniami do$é, dosyé [ISJP, WSJP],
stosunkowo, wzglednie [WSJP|, akurat, tyle, co trzeba [Milewska 2003],
tj. takimi, ktére wskazuja na fakt posiadania danej cechy w nieduzym
stopniu. W miare rzeczywiscie nie jest uzywane przy predykatach zawiera-
jacych informacje o duzym natezeniu cechy, por. *w miare fantastyczny,
*w miare okropnie, *w miare zachwycié sie. Nie moze by¢ rowniez uzyte
z predykatami wskazujacymi na niewielkie natezenie cechy, co odroz-
nia je od bliskoznacznikéw wskazanych w ISJP i WSJP, por. *w miare /
/ *stosunkowo mate szanse, *w miare / *dos$¢ niewielka réznica. Nie do-
puszcza wreszcie predykatow niosacych ocene negatywna, por. *w miare /
/ *dosé idiotyczne pytanie, *w miare / *dos¢ paskudna rana. Wszystko to

2 Tak jest kwalifikowane w WSJP, za ktérym przyjmuje rozumienie jednostek
metapredykatywnych jako otwierajacych jedna pozycje, nacechowana wylacznie
semantycznie, dla wyrazen zréznicowanych formalnie (przymiotnikow, przystow-
kow, czasownikow) i wchodzace z tymi wyrazeniami w relacje jednostronna [por.
tez Danielewiczowa 2012]. W ISJP wiekszos¢ uzy¢ w miare uznawana jest za
przystowkowe.

3 0O ile nie zaznaczono inaczej, przyktady pochodza z NKJP.
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wskazuje na fakt, ze cho¢ w miare rzeczywiscie informuje o tym, ze dany
obiekt ma pewna ceche w stopniu niewielkim, to jest to stopien w danej
sytuacji wystarczajacy (‘cos, co ma ceche x w niewielkim stopniu, nie
musi w sytuacji, o ktérej mowa, miec jej wiecej’). Jezeli ONZ w zdaniu
(2) mogto do potrzebujacych dociera¢ w miare bezpiecznie, to znaczy, ze
sytuacja nie byla de facto (obiektywnie, niekontekstowo) bezpieczna, ale
w warunkach wojennych wiecej nie bylo trzeba, zeby nie uznac jej za nie-
bezpieczng. Na fakt, ze ten niewielki stopien jest wystarczajacy wskazuja
zreszta opisy stownikowe, zob. tyle, co trzeba [Milewska 2003], ‘...w do-
statecznym stopniu’ [ISJP], ‘...w wystarczajacym stopniu’ [WSJP].

Jak podaje WSJP, odnotowuje sie takze uzycia przystowko- (dodajmy
tez: przymiotniko-) podobne, czeste zwlaszcza w jezyku moéwionym, por.:

(5) na zajeciach byta w miare ale poza zajeciami to jest po prostu jakby jej ktos co$
wstrzyknat jakas$ nie wiem adrenaline no nie.

(6) wiesz co drukareczke bym sobie o to to mnie kusi troche jakq$ w miare drukarke...

(7) no pewno bym sie nauczyta bo tam ci wtasnie ten Piotru$ z tq Teresq jak wylado-
wali / a ta Teresa to sie tak jako$ nauczyta w miare // Teresa méowi bardzo tadnie.

WSJP proponuje uznac je za uzycia z elidowanym predykatem, co jest
o tyle przekonujace, ze jego rekonstrukcja na og6t nie sprawia trudnosci.
Z drugiej jednak strony czestos¢ tego typu uzy¢ oraz fakt, ze nie sa to
uzycia typowe dla operatoréow gradacji sktanialyby do odrebnej kwalifika-
cji zdan (5)—(7). Sytuacje komplikuje dodatkowo fakt, ze uzycia zblizone
— cho¢ z wyraznym odcieniem kwantytatywnym — zostaly odnotowane po
raz ostatni w stowniku pod redakcja W. Doroszewskiego (w znaczeniu
‘tyle, ile trzeba, ile mozna; akurat™), por.:

(8) Oto zupa wedtug przepisu Wincenty Zawadzkiej: Zupa ze szczawiu // 1 1/4 kilo
miesa wolowego, 40 deka wedliny, troche wloszczyzny, soli w miare, 2 cebule,
5-6 grzyboéw suszonych, 40 deka swiezego szczawiu, 1 1/2-2 szklanki Smietany,
3-4 zottka.

(9) Serce anielskie, radna w zyciu jak twoja cérka — zdolnosci w miare, wyobrazni
moze i zanadto [SJPDor].

Dzis sa one nieliczne i odbierane jako przestarzate. Lewostronne wy-
maganie dopelniacza kwalifikowaloby je raczej jako uzycia liczebnikowe.
Nalezy zauwazyc¢, ze zblizone konteksty, rejestrowane w stownikach daw-
niejszych, nie zawierajg rzeczownika (por. wszystko mu w miare [Linde,
SWar], a takze

(10) Wszystko dobrze kiedy w miare [SWil].
Trudno zatem stwierdzi¢, czy jest to kwestia doboru kontekstow

w opisie stownikowym, czy tez opisywane uzycia nie sa w zaden sposob
powiazane. Faktem natomiast jest, ze oba te rodzaje zdan (z w miare

4+ W tym samym znaczeniu w Stowniku polszczyzny XVI wieku.
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okreslajacym i liczebnikowym) wiaze z oméwionymi wczesniej kontek-
stami metapredykatywnymi zalozenie istnienia pewnej, niezbyt wpraw-
dzie wysokiej, normy (por. ‘wystarczajaco PRED’, ‘wystarczajaco dobry /
/ dobrze’, ‘wystarczajaco duzo’). Ostatecznie sprawe kwalifikacji grama-
tycznej zdan (5)—(7) pozostawiam tu otwarta.

Uzycia kwalifikowane jako przyimkowe otrzymaly najbardziej zrozni-
cowany opis w leksykografii. Wspoélczesnie wyroznia sie dwojakiego ro-
dzaju konteksty:

1) zrzeczownikiem wskazujacym na mozliwos¢, potrzebe, cheé (w miare
mozliwosci, potrzeb, sil, checi, staran) w dopelniaczu — zob. (11) oraz

2) zrzeczownikiem czynnosciowym (gerundium) — zob. (12) — lub wska-
zujacym na uplyw czasu — zob. (13) — w dopelniaczu.

Czasem uzycia typu 2. wiaze sie z kontekstami zawierajacymi zdanie
wprowadzane przez jak — zob. (14). Tak jest w ISJP i WSJP, ktoére opisuja
je lacznie (w WSJP jako spoéjnik niewlasciwy), odrozniajac od 1. (WSJP
przyimek). Roéwnoczesnie jednak WSJP osobno notuje relator w miare
jak o znaczeniu ‘wskazuje na to, ze to, o czym mowa w zdaniu nadrzed-
nym, zmienia sie coraz bardziej wraz zachodzeniem tego, o czym mowa
w zdaniu podrzednym’ oraz fraze przystowkowa w miare mozliwosci /
/ mozno$ci. W stowniku pod red. W. Doroszewskiego wszystkie te kon-
teksty zostaly odnotowane zbiorczo, cho¢ ze znaczeniem dwojakim fjed-
noczesnie z czym; stosownie, odpowiednio do czego’. Beata Milewska
[2003] zas koncentruje sie na typie 2. (przyimek), wspominajac jedynie
o zleksykalizowanej frazie w miare mozliwosSci.

(11) Przez p6t wieku w miare sit i Srodkéw odrodzony nardd polski odbudowywat swa
stolice {(...).

(12) (...) wykazano staty wzrost plonu w miare zwiekszania liczby nasion.

(13) Poza tymi chwilami stale towarzyszylo jej napiecie, ktére rosto, nabrzmiewato
w miare przezywanych lat.

(14) W miare jak obnizat sie poziom wody w jeziorze wtasciciele dziatek przesuwali
granice swoich gruntéw do wody.

W. Doroszewski i B. Milewska wskazuja takze na wyrazenie pod
miare jako dawniejszy odpowiednik w miare. Tymczasem wyrazenie to
notowane jest jedynie u M.A. Trotza (z wariantem pod miarq) w dwoch
znaczeniach 1) justement selon la mesure’ wino pod miare mierzono,
2) ‘médiocrement, par mesure, avec mesure’: wino pi¢ pod miare. Slow-
nik warszawski notuje juz tylko pod miarqg w znaczeniu ‘wedlug z gory
okreslonej miary’ i kontekstami analogicznymi do wskazanych przez
M.A. Trotza, por.:

(15) W miescie juz pod miara dawano ludowi wode na kazdy dzieri [Linde, SWar].
(16) Zazywaj dobr doczesnych pod miara [Linde].
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Takze w tej (miejscownikowej) formie odnotowane jest w Stowniku
staropolskim we frazie (brad) pod miarq ‘odmierza¢ miarka nieprzepet-
niona, dokladnie pelna bez naddatku, metiri frumentum mensura, quae
modii labra non exsuperaf’. Jesli miatby to by¢ zatem prekursor wyraze-
nia w miare, to jedynie w uzyciach typu 1.5 (11).

Konteksty typu 1. sa semantycznie najbardziej zbliZzone do omowio-
nych wczesniej zdan (1)-(9), zasadzaja sie bowiem na istnieniu pewnej
normy (granicy, okreslonej wielkosci): dany stan rzeczy zachodzi w takim
stopniu, na jaki ktos pozwala / jest zapotrzebowanie. Zauwazmy tez, ze
rzeczownik w dopelniaczu ma raczej postac liczby mnogiej niz pojedyn-
czej (czesciej w miare potrzeb niz w miare potrzeby) i moze mu towarzy-
szy¢ zaimek dzierzawczy lub inny wyraz wskazujacy na przynaleznosc,
co dopuszcza odczytanie takich zdan jako warunkowych, por. (17)—(18)
i mozliwos¢ ich przeksztalcenia w zdania z o ile. Taka interpretacja jest
jednak uwarunkowana kontekstowo, w tym znaczeniem rzeczownika zaj-
mujacego miejsce walencyjne przy w miare _. Semantycznie (‘to, o czym
mowa, moze zajS¢ tylko wtedy, gdy ten, o kim mowa (wiesz kto) ma _))
i strukturalnie zdania te nie réznia sie od zdan bez eksplicytnie wskaza-
nego ,wlasciciela” tego, o czym mowa w pozycji prawostronnej w miare
(por. (17-18) i (19)).

(17) Wychowawca w miare swoich mozliwosci stwarza korzystne warunki do rozwoju
wychowanka (...).

(18) W miare posiadanych sit i Srodkéw przedstawiciele Strazy Miejskiej, policji i Rady
Dzielnicy beda zabiegac o poprawe porzadku i bezpieczeristwa w dzielnicy (...).

(19) Kazdy bedzie mégt czerpaé ze wspdlnych naczyn, ale zawsze tylko w miare po-
trzeb dla siebie i najblizszej rodziny.

Stowniki dawniejsze nie odréznialy tego typu uzy¢ od uzy¢ z innymi
rzeczownikami w dopelniaczu ani od kontekstow z jak, grupujac je pod
znaczeniem ‘wedhug, podtug, stosownie, w stosunku, odpowiednio do’,
por.:

20) W miare powiekszajacych sie potrzeb, rosta jego przedsiebierczo$é [SWil].

21) Wynagrodzi¢ kogo w miare jego zastug [SWil, SWar].

22) Kara powinna byé¢ w miare wystepku [Linde, SWar].

23) On sam jeden przeciw kilku walczy i pozbywa sie ich w miare, jak nadchodza po
drabinach [SWar].

(
(
(
(

Znaczenie czesci z tych kontekstow, tj. zdan typu (21)—(22), jest dzis
wyrazane przez na miare (na ten temat zob. dalej); wspolczesnie uzy-
cie w miare inne niz opisany wyzej typ 1. zostalo de facto ograniczone
do kontekstow niosacych informacje o zmianie. W tego typu uzyciach
w miare informuje o tym, Ze pewien stan rzeczy zmienia sie (intensyfikuje

5 Stownik Lindego podaje wariant miarq.



O WYRAZENIACH W MIARE I NA MIARE. ROZWAZANIA... 45

sie) wraz z przyrostem tego, o czym mowa w jego pozycji prawostronne;j.
Pozycje te moga zajmowac frazy wskazujace na proces (w miare dorasta-
nia), czynnos¢ (w miare budowania domu, w miare jak budowano dom)
lub uptywajacy czas (w miare uptywu czasu / mijania lat / jak mijaty go-
dziny, w miare jak dzient sktanial sie ku zachodowi. W stownikach de-
finiuje sie takie w miare z uzyciem komponentoéw zmiana’, ‘stopniowo’
i ‘w czasie’. Ostatni komponent wydaje sie drugorzedny i niejako pre-
suponowany (kazda zmiana zachodzi w czasie). Komponent ‘stopniowo’
jest z kolei o tyle niefortunny, ze sugeruje, ze zmiany zachodza spokojnie
i regularnie, czemu przecza przyklady typu (24)-(25). Stosowniej byloby
powiedziec, ze w zdaniach tego typu zachodzi korelacja pomiedzy zmie-
niajacymi sie dwoma stanami rzeczy (‘to, o czym mowa, stawato sie wiek-
sze,® kiedy wieksze stawalo sie cos innego)).

(24) W miare jak rosta chciwosé mysliwych, gwattownie spadata liczba szynszyli.
(25) W miare rozwoju wzrasta tez drastycznie rozpieto$é miedzy poziomami zycia mia-
sta i wsi.

Zdaniem Aleksandry Janowskiej [2015] rozw6j w miare potwierdza
hipoteze Ignacego Watora [1976] o rozwoju przyimkow od przystowka:
w tym wypadku od przysiowka w miare w znaczeniu ‘wystarczajaco’,
poprzez uzycia przejsciowe ze zdaniem wprowadzanym przez jak az do
przyimka. Bez wzgledu na to, czy taka byta rola kontekstow z jak, a takze
pomimo ekwiwalencji semantycznej zdan typu (26a, b), wylacznie w zda-
niu (26a) mamy do czynienia z przyimkiem. W kontekstach typu (26b),
tzn. z jak, mozna zakwalifikowa¢ w miare jak jako spojnik. Przeglad
korpusu pod katem czestosci zdan z przyimkiem w miare i spojnikiem
w miare jak wskazuje na niewielka przewage kontekstow przyimkowych.
Przyimek, co wazne, dopuszcza w pozycji prawostronnej jedynie nomina
actionis. W wypadku (nielicznych) uzy¢ tej jednostki z rzeczownikiem
niewskazujacym bezposrednio na czynnos¢ (por. (26c¢)) automatycznie
narzucana jest interpretacja czasowa (tu: w miare trwania opowiesci).

(26a) W miare opowiadania Gondera czerwieniat coraz bardziej.
(26b) W miare jak opowiadatl, Gondera czerwieniat coraz bardziej [modyfikowane].
(26¢) W miare opowiesci Gondera czerwienial coraz bardziej [modyfikowane].

6 Przy czym wigksze nalezaloby odczytywac poréwnawczo, jako wyzszy niz
wczesniej stopien czegos, niekoniecznie zas jako obiektywny przyrost czegos,
por. W miare spadku libido ich zycie seksualne powoli zanikato.
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NA MIARE

W przeciwienstwie do wczesniej rozwazanego wyrazenia na miare no-
towane jest w stownikach dopiero po drugiej potowie XX wieku. B. Mi-
lewska [2003] - co zrozumiate z punktu widzenia celu jej badan — opisuje
wylacznie uzycia przyimkowe na miare (z fraza nominalng w dopeiniaczu
po prawej stronie), WSJP zas rejestruje ten ciag jedynie jako element frazy
przymiotnikowej szyty na miare (rozpoznanej jako prawdopodobna kalka
angielskiego tailor-made) w znaczeniu ‘dopasowany do potrzeb klienta’,
np. wyjazd szyty na miare czy leasing szyty na miare. ISJP z kolei notuje
zarowno uzycia przyimkowe, scharakteryzowane przez B. Milewska, jak
i konteksty przymiotnikowe — zob. (27) — w znaczeniu ‘ktére wykonano
dla okreslonej osoby, wedlug jej wymiarow’ (= na zamoéwienie). Znaj-
dziemy tam takze adnotacje, ze mozliwe sg rowniez uzycia przystowkowe,
jak w szyé na miare. Stownik pod redakcja W. Doroszewskiego z kolei,
rejestrujac uzycia, jak wskazuje definiendum, przystowkowe robié, szycé
ubranie, buty itp. na miare, wedtug miary podaje rownoczesnie przy-
ktady uzy¢ przymiotnikowych (28). Ponadto obok wskazanej frazy po-
daje rowniez uzycia sprzedawad, kupowaé co na miare, jak w mleko na
miare. Jako jedyny pokazuje tez, ze w uzyciach przyimkowych prawo-
stronnie moze pojawic si¢ nie tylko fraza nominalna w dopeiniaczu, ale
takze przymiotnik (o czym ani Milewska, ani ISJP explicite nie wspomi-
naja, cho¢ ISJP odnotowuje przyktad tego typu). Obserwacje te, choc¢
wymagaja uporzadkowania, pozwalaja postawi¢ hipoteze, ze istnieja dwa
typy uzy¢ na miare — przyimkowe i okreslajace, przystowkowo-przymiot-
nikowe.

(27) Otrzymatem astronomiczne honorarium, ktére odpowiadalo cenie dwdéch garnitu-
réow na miare [ISJP].
(28) Szewc zrobit ci buty porzadne, juchtowe, na miare [SJP-Dor].

Przyjrzyjmy sie najpierw uzyciom przystowkowo-przymiotnikowym.”
Dookreslenia wymaga zaréwno typ obiektu, ktory moze by¢ wykonany na
miare, jak i rodzaj czynnosci, ktéra do jego wykonania prowadzi. Jezeli
chodzi o typ obiektu, to zaréwno SJP-Dor, jak i ISJP wprost wskazuja,
ze sa to buty oraz ubranie (,i tym podobne” — w SJP-Dor). Tymczasem
przyktady uzy¢ pokazuja, ze z jednej strony sa to buty i ubrania okre-
slonego rodzaju, tj. takie, ktére powinny by¢ do noszacego dopasowane.
Moze to by¢ zatem mundur, ptaszcz, kostium czy kreacja, ale raczej nie
t-shirt, pizama czy dresy, ktorych cecha charakterystyczna jest elastycz-

7 Notowane w stowniku pod redakcja W. Doroszewskiego sprzedawad, ku-
powaé co na miare nie jest wspolczesnie uzywane. Mozna jednak podejrzewac,
ze konceptualnie pochodzi ono z miary jako ‘okreslonej wielkosci, ilosci’ (por.
rzadkie dzi§ miarka cukru, miarka maki, miarka mleka), podobnie jak omawiane
tu wyrazenie.
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nos¢, luznosé. To rozgraniczenie jest podyktowane wiedza o Swiecie,
a nie wlasciwosciami samej charakteryzowanej tu jednostki; mozemy
sobie wszak wyobrazi¢, ze ktos potrzebowalby, na przyklad, pizamy na
miare ze wzgledu na deformacje ciata. Z drugiej zas strony w NKJP znaj-
dziemy (niezbyt liczne) konteksty z obiektami nienalezacymi do zbioru
»,buty i ubranie”, co sugeruje, ze nazwe zbioru trzeba poszerzy¢ do ,rze-
czy osobistego uzytku”, por.:

(29) Moja lepsza potowa (170 cm) ma $piwér szyty na miare z 1200 g puchu.

(30) W lipcu 1939 roku walizka byta gotowa. Skdérzana, szyta na miare, z miekkimi,
amortyzujacymi poduszkami w $rodku.

(81) Nie wszystkie cwiczenia mozna bylo zrobié, bo chlopiec nie miatl jeszcze dobrych
protez. Ale juz ma. Dostat je ze Skandynawskiego Laboratorium Ortopedycznego,
dzieki sponsorowi. To protezy robione na miare, najnowoczesniejsze, jakie tylko
sq dostepne.

(32) Kazdy cztowiek ma inny rozstaw Zrenic, wiec okulary powinny bycé robione ,na
miare”.

Mozemy tez zauwazy¢, ze o ile dominujacy w zdaniach z na miare jest
czasownik szyé — uszyd, o tyle mozliwe jest — wlasnie w zdaniach o nie-
ktoérych obiektach spoza zbioru ,buty i ubranie”, uzycie czasownika robié
— zrobid, por. (31)-(32). Fakt, ze uzytkownicy zaznaczaja czasem tego
typu konteksty cudzystowowo, moze by¢ traktowany jako wskazowka,
ze nie sa to uzycia rozpoznawane jako standardowe.

Zdania powyzsze moga wydawac sie trudne do odréznienia od po-
krewnego na wymiar. Jednakze miedzy tymi dwoma wyrazeniami okre-
Slajacymi istnieje zasadnicza roznica: o ile na wymiar charakteryzuje
obiekt ze wzgledu na jego zdolnos¢ do wpasowania sie w co§ wiekszego,
o tyle na miare charakteryzuje obiekt ze wzgledu na jego zdolnos¢ dopa-
sowania sie do czegos$ mniejszego, do tego, co w Srodku. Kasetka na wy-
miar to kasetka, ktora pasuje do szuflady biurka, kasetka na miare za$
to kasetka, ktora idealnie pasuje do tego, co do niej wkladamy. Konse-
kwentnie na wymiar dopuszcza czasowniki wskazujace na zmniejszanie
wielkosci czegos (skroié, przystrzyc, przyciqd) az do osiagniecia pozada-
nego rozmiaru, ktore sa niedopuszczalne przy na miare.

Przyimkowe na miare mozna uznac¢ za wykladnik poréwnania [jak
proponuje B. Milewska 2003], z zastrzezeniem, ze obiekty wskazane
przez wyrazenia po dwoéch stronach na miare nie muszg naleze¢ do tej
samej klasy, por. (33a, b, c). W kazdym z tych przypadkow to, co w po-
zycji prawostronnej (y), wskazuje pewien punkt na skali, do ktérego to,
na co wskazuje wyrazenie w pozycji lewostronnej (x), jest pod danym
wzgledem bliskie.

(33a) stolica na miare Paryza
(33b) stolica na miare europejskaq
(33¢) stolica na miare XXI wieku
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Dobor przykladow w omawianych stownikach, jak i inne elementy
opisu (por. fragment definicji z ISJP ‘odpowiada temu z pewnych wzgle-
dow, np. poziomem intelektualnym, wielkoscig czy sita’ czy adnotacja
B. Milewskiej ,z odcieniem zyczeniowym”) sprawiaja, ze podawana tam
charakterystyka x na miare y skupia sie na uzyciach, w ktérych pod-
stawe porownania i/lub to, co jest wyznacznikiem poziomu w tym za-
kresie (y), oceniamy pozytywnie. Tymczasem nie wszystkie przyklady
pozwalaja na takg interpretacje, por. (34)—(36). Nalezy rowniez podkre-
sli¢, ze y nie wyznacza najwyzszego punktu na skali (maksimum). Na
przyktad w (34) nie przesadza sie, czy istnieja zbrodniarze gorsi od Sad-
dama Husseina, czy tez nie. Stwierdza sie¢ jedynie, Zze Kadafi osiagnat
poziom zbrodniczosci poréwnywalny z poziomem Saddama (ale nie wyz-
szy!). Tego typu ograniczenie (ze to, o czym mowa, nie jest pod danym
wzgledem lepsze / gorsze od y) jest szczegdlnie widoczne w kontekstach
z zaimkiem, jak w (37), ktore najczesciej wymuszaja interpretacje ,,ogra-
niczajacg” (‘na tyle, na ile kto§ moze’).

(34) Kadafi to zbrodniarz na miare Saddama (...).

(389) (...) zestawianie spektaklu z filmem bytoby niepotrzebnym okrucieristwem na
miare pomystéow markizy de Merteuil.

(36) Nie byt kretynem na miare Budionnego czy Woroszytowa, ale zeby tak zaraz ,,ge-
nialnym strategiem”?

(87) Marta za wszelka cene, na miare swych ubywajacych z kazda chwila sit, stara sie
nie dopusci¢ do jakiego$ niekontrolowanego wybuchu nabrzmiatych emocji.

Ponadto odnotowywane sa frazy typu wyrok na miare zbrodni, za-
dania na miare ambicji, realizacja na miare mozliwosci, ktérym mozna
przypisac interpretacje dopasowujaca (‘cos jest takie, jak pozwala cos in-
nego’). Jak wida¢, aby objac¢ wszystkie te r6zne konteksty, potrzebna jest
definicja pojemniejsza, np. na miare _ ‘_ pokazuje, jak duze® pod wzgle-
dem, o jakim mowa, moze by¢ to, o czym mowa’. Znaczenie to objetoby
rowniez odnotowane przez B. Milewska jako leksykalizujace sie na miare
naszych czasow.

PODSUMOWANIE

W tym artykule wyodrebnitam trzy° jednostki o postaci w miare (ope-
rator gradacyjny i dwa przyimki) oraz dwie o postaci na miare (przyimek
i wyrazenie okreslajace). Metapredykatywne w miare (w miare tadna,
w miare szybko) informuje o tym, ze dany obiekt ma pewna ceche w stop-

8 Nalezy ponownie zastrzec, ze nie chodzi o fizyczna wielkosé, lecz raczej
o wielkos¢ ,jakosciowq”, por. jak wspanialy w zdaniach (33a,b,c) czy jak okrutny
w (35).

9 Pomijam tu nierozwiazana kwestie uzy¢ okreslajacych.
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niu niewielkim, ale w danej sytuacji wystarczajacym. Przyimek uzywany
w kontekstach robi¢ cos, w miare y dopuszczajacy rzeczowniki wskazu-
jace na mozliwos¢, potrzebe, chec (pracowaé w miare sit, dokupywad
w miare potrzeb) wskazuje na to, ze x moze zajs¢ tylko wtedy, gdy dana
osoba ma y. Przyimek robi¢ co$, w miare y z nomina actionis w pozy-
cji y (meznie¢ w miare dorastania) opisuje korelacje miedzy przyrostem
Xx a przyrostem y i jest semantycznie bliski spdjnikowi x w miare jak
Yy (meznieli, w miare jak dorastali). Z kolei przyimek o postaci x na miare
Y (praca na miare marzen) stuzy do wskazania, jaka wielkos¢ osiaga pod
danym wzgledem x, gdzie y stanowi wyznacznik punktu na skali. Wresz-
cie jednostka na miare funkcjonuje przede wszystkim jako przymiotnik
okreslajacy obiekty nalezace do zbioru ,rzeczy osobistego uzytku” jako
dopasowane do uzytkownika (garnitur na miare). W uzyciach przystowko-
wych jednostka ta okresla sposéb wykonania obiektow (szyc [garnitury]
na miare).

Wszystkie te jednostki wyraznie odwotuja sie do bazowego pojecia
wielkosci, organizujacego znaczenie (znaczenia) rzeczownika miara, sta-
nowigcego ich podstawe. O ile jednostki o postaci w miare eksploruja
(konceptualnie) wielkos¢é w jaki§ sposéb ograniczong (sytuacyjnie lub
przez stan rzeczy, czynnos$¢ towarzyszaca), o tyle jednostki o postaci na
miare stuza do charakteryzowania czegos poprzez okreslenie jego wiel-
kosci jako dopasowanej do czegos innego.
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On the expressions w miare and na miare.
Discussions incidental to dictionary descriptions

Summary

The presented paper takes up a debate with the existing (mainly dictionary)
descriptions of expressions assuming the form w miare and na miare. It shows
that, although the intuition of the authors of the descriptions is often right,
the descriptions themselves are not sufficiently precise. What is pointed to as
a potential source of the misunderstandings is the multitude of the types of
usage of the base noun miara. Based on a description of syntactic requirements,
connectivity (including frequent collocations), and meanings, three units
assuming the form w miare (a gradation operator and two prepositions) and two
units assuming the form na miare (a preposition and an attributive expression)
are distinguished. At the same time, it is noticed that the attributive (adverbial
and adjectival) usages are the least established in terms of syntax and the most
controversial ones.

Keywords: prepositional expressions — preposition — conjunction — meta-
predicative operator
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