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NOWE SLOWNICTWO ZWIAZANE Z JEDZENIEM
— NA MATERIALE OBSERWATORIUM
JEZYKOWEGO UW. PROBA REKONSTRUKCJI
STRUKTURY POLA TEMATYCZNEGO

Niniejszy artykul dotyczy neologizmoéw zebranych w stowniku Obser-
watorium Jezykowego Uniwersytetu Warszawskiego (dalej OJ UW) na-
lezacych do pola tematycznego JEDZENIE. Gléwnymi zadaniami bedzie
udzielenie odpowiedzi na pytanie, jakie neologizmy naleza do tego pola,
a takze proba uporzadkowania tych neologizmow w jego obrebie. Punkt
dojscia bedzie stanowila interpretacja analizowanego stownictwa z per-
spektywy antropocentrycznej — postugujacego sie nim cztowieka.

Jako tlo przyjeto fragment klasyfikacji przeprowadzonej dla stownic-
twa wspoélnoodmianowego przez Andrzeja Markowskiego w pracy Lek-
syka wspdlna odmianom polszczyzny [Markowski 1990]. Taki wybor
zostal dokonany celowo. W miare poréwnywalna wydaje sie liczba jed-
nostek (kilkaset jednostek: 460 zakwalifikowanych do pola przez A. Mar-
kowskiego i 293 wyodrebnione w slownictwie najnowszym). W koncepcji
A. Markowskiego bardzo silnie podkresla sie antropocentryzm stownic-
twa, ktory jest takze uderzajacy w wypadku stownictwa najnowszego.
Wydawalo sie ponadto, ze wybor takiego punktu odniesienia pozwoli naj-
lepiej wydoby¢ ewentualne kontrasty miedzy slownictwem najbardziej
ustabilizowanym, ugruntowanym w jezyku II potowy XX wieku, a stow-
nictwem najnowszym, najbardziej nieustabilizowanym w polszczyznie
XXI wieku, dopiero wyksztalcajacym sie na naszych oczach — miedzy
»Szara warstwa jezyka” [Markowski 1992, 24| a wyrazami niejedno-
krotnie zartobliwymi, w duzej mierze oceniajacymi, niosacymi wartosci
i emocje. Interesujace wydaje sie to, jak te dwie grupy stownictwa wypet-
niaja to samo pole tematyczne, jakie podpola sa szczegolnie dociazone
w obydwu wypadkach, a gdzie wystepuja najwieksze roznice.!

1 Ze stosowanych przez badaczy terminéw (pole tematyczne, pole seman-
tyczne, pole pojeciowe, pole leksykalne, pole leksykalno-semantyczne [por.
np. Miodunka 1980; Cygal-Krupa 1986; Markowski 1990, 2012; Witaszek-
-Samborska 2005; Batko-Tokarz 2008, 2019] wybieram ten pierwszy, poniewaz
wydaje mi sie najbardziej pojemny i najmniej uwiklany w rozréznienia specja-
listyczne. Niekiedy postuguje sie terminem nadpole JEDZENIE (gdy rzeczownik
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1. DOBOR MATERIALU

Przeanalizowane jednostki pochodza ze stownika neologizmoéw za-
mieszczonego na stronie Obserwatorium Jezykowe UW. Najnowsze stow-
nictwo polskie (nowewyrazy.uw.edu.pl/lista-hasel.html). Stownik notuje
poszczegolne jednostki, podaje ich definicje, przyktady uzycia, a czasami
takze inne informacje (np. dotyczace pochodzenia jednostki, wymowy,
wartosci gramatycznej — te elementy pojawiaja sie jednak dos¢ nieregu-
larnie), np.:

HASLO: superfood

WYMOWA: superfud

DEFINICJA: «nieprzetworzone pokarmy lub skladniki potraw, ktore
uchodza za szczegodlnie odzywcze i maja pozytywnie wplywac na zdro-
wie i samopoczucie»

INFORMACJA GRAMATYCZNA: rzecz. m zywotny lub rzeczowy ndm
lub odm, lp. D. superfoodu, Ms. superfoodzie, Im M. superfoods lub
superfoody, D. superfoodséw lub superfoodéw albo MDCBNMs. Su-
perfoods

PRZYKLADY UZYCIA: Super moze by¢ zaréwno rodzimy czosnek, jak
i egzotyczne jagody goji — lista produktéow zaliczanych do superfoods
Jjest superdtuga (newsweek.pl).

Nie ma jednego kryterium, za pomocq ktérego mozna stwierdzié, co su-
perfood jest, a co nie jest (klaudynahebda.pl).

Moda na superfoods jest catkiem pozytywnym zjawiskiem, ale wbrew
pozorom nie jest to tak nowa rzecz, jak mogltoby sie wydawaé (kryty-
kakulinarna.com).

Chia robi zawrotnq kariere, podobnie jak inne superfoody, ktére wdzie-
rajq sie na nasz rodzimy rynek (runaddict.pl).

Do grona superfoodsoéw zalicza sie takze naturalne pokarmy wykazu-
Jjace sie dziataniem przeciwbakteryjnym, przeciwgrzybiczym oraz ana-
logicznym do antybiotykéw (weganizator.pl).

DODATKOWE INFORMACJE: <ang.>

WIZUALIZACJE: Zobacz w grafice Google

DATA: Rejestracja hasta: 19.10.2016, 13.46, ostatnia aktualizacja
hasta: 02.11.2017, 05.00

AUTOR: Agnieszka Kostrowiecka

REDAKTOR: Jan Burzynski

pole stosuje w odniesieniu do podzbiorow leksykalnych wyr6znionych w obrebie
analizowanego zbioru). Same te podzbiory (a zwlaszcza podzbiory wyrdznione
jeszcze glebiej — w ich obrebie) — nazywam podpolami, a czasem takze — ze wzgle-
dow stylistycznych — kategoriami pola.
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W stowniku odnotowano jednostki neologiczne (precyzyjniej: jed-
nostki, co do ktérych mozna wysunac¢ uzasadniong hipoteze o ich neolo-
gicznosci) pojawiajace sie w polszczyznie po 2000 r. (taka cezure przyjeto
w zespole redakcyjnym tego stownika?). Jednostki te nie wystepuja w du-
zych stownikach papierowych sprzed 2000 r. Zostaly one jednak dodat-
kowo zweryfikowane: odrzucono te, ktore w NKJP maja poswiadczenia
przed 2000 r. (np. caffe latte — poswiadczenie w 1935 r., Maria Kun-
cewiczowa, Cudzoziemka3). Analizowane jednostki nie wystepuja takze
w NFJP. Odrzucono jednostki, ktoére — cho¢ nie pojawity sie w stownikach
jezyka polskiego, NKJP ani NFJP - sg znane starszym uzytkownikom
jezyka i co do ktorych mozna zalozyc, ze funkcjonowaly w polszczyznie
w latach dziewiecdziesiatych, a nawet osiemdziesiatych XX wieku, choé¢
w tej chwili trudno bezsprzecznie to udowodnié* (np. zaretko, zupka chin-
ska).

Zwrécmy uwage, ze stownik OJ UW nie stanowi zamknietego repre-
zentatywnego zbioru wspélczesnych neologizméw polskich. Stownik ma
charakter spolecznosciowy (crowdsourcingowy), a wiec wiekszos¢ jedno-

2 W sktad pierwszego zespotu wchodzili m.in.: Mirostaw Banko (opiekun pro-
jektu), Maciej Czeszewski, Jan Burzynski, Kacper Nosarzewski, Rafat Tondera,
Agnieszka Kostrowiecka i inni. Drugi zespot stanowia: Katarzyna Klosinska,
Agata Hacia, Barbara Pedzich, Mateusz Adamczyk, Kaja Kielpinska, Dagmara
Banasiak oraz Jarostaw Lachnik. Cezura przyjeta przez ten zespot jest data wy-
dania Uniwersalnego stownika jezyka polskiego (rok 2003), jednak w witrynie
znajdujg sie neologizmy wczesniejsze (odnotowane przez pierwszy zespol, dlatego
wlasnie te wczesniejsza date przyjmuje). Z faktu, ze material byt opracowywany
przez dwa zespoly wynika jego swoista dwoistosc¢ leksykograficzna: hasta dodane
przez pierwszy zespol sa definiowane tradycyjnie (klasyczne typy definicji wyste-
pujace w SJPDor), a definicje hasel dodanych przez zespét drugi maja charak-
ter metajezykowy i kontekstowy (por. ISJP). Wynika to z faktu, ze drugi zespo6t
przygotowuje nowy stownik, oparty juz na nowych zalozeniach (obserwatorium-
Jjezykowe.uw.edu.pl; o wstepnych zalozeniach metodologicznych przedsiewziecia
— por. [Hacia i inn. 2001a i 2001b]).

8 — Wyobrazcie sobie. Wesztam do latterii. Zgtodniatam czegos, kazatam daé
caffe latte con burro. (Im zawsze trzeba tego burro przypomnieé, mysla, ze kazdy
bedzie jak zebrak suche butki jadl.) [nkjp.pl/poligarp/nkjp300/query/9/].
Zwrocmy uwage, ze ten przyklad wcale nie pokazuje, jakoby wyrazenie caffe latte
bylo rozpowszechnione w polszczyznie przed rokiem 2000. Mozna odnieS¢ wraze-
nie, ze wystepuje ono tutaj na zasadzie egzotycznego wyrazu — cytatu (caffe latte
con burro), a brak poswiadczen pézniejszych — sprzed 2000 r. Gdyby w tej chwili
rozpowszechnilto sie w polszczyznie stowo latteria, tez chyba uznalibySmy je za
neologizm mimo tego poswiadczenia. Jednak dla zachowania czystosci metodo-
logicznej odrzucam jednostke caffe latte. Pozostawiam jednak wyderywowany
z niego juz na gruncie polszczyzny neologizm latte (o tym samym znaczeniu,
wt. ‘mleko’).

4 Positkuje sie tutaj wiedza zdobyta podczas wywiadow z uzytkownikami
polszczyzny, o ktorych mozna powiedzie¢, ze w tamtym okresie uzywali jezyka
Swiadomie.
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stek zostala zgloszona przez uzytkownikow jezyka, a opracowana przez
redaktorow. Nie jest to wiec proba catoSciowa ani reprezentatywna [wie-
cej na ten temat: Hacia i in. 2021]. Jednak ta cecha stownika ma takze
zalete — rejestruje on neologizmy zauwazone i uznane za warte odnotowa-
nia przez niejezykoznawcow, a (prawdopodobnie bardziej swiadomych)
zwyklych uzytkownikow jezyka.

Materiat zgromadzony w stowniku OJ UW stanowi (na uzytek tego ba-
dania) w zasadzie zamknietg (ograniczona fizycznie) calos¢. Co do zasady
nie uzupelniam go o nowe neologizmy zwiazane z jedzeniem. Jedynym
wyjatkiem jest sytuacja, w ktorej pojawiaja sie inne neologizmy z da-
nego gniazda stowotworczego (lub pary powiazanej synchronicznie sto-
wotworczo). Przyktadowo: stownik notuje neologizmy celiaczka i celiak,
nie notuje jednak wyrazu celiakia (USJP: «choroba niemowlat i matych
dzieci, spowodowana nadwrazliwoscia na gluten wystepujacy w zbozach,
objawiajaca sie wyniszczajacymi organizm biegunkami»), ktéry dodaje.®
Podobnie: skoro pojawiaja sie synonimy feeder i wypasacz (smezczy-
zna, ktory dazy do doprowadzenia swojej partnerki do stanu chorobliwe;j
otylosci, w ktorym jej zycie i funkcjonowanie stanie sie w pelni zalezne
od niego»), dodaje funkcjonujaca w polszczyznie nazwe zjawiska: feede-
ryzm,® podobnie jak obok wyrazéw jedzenioholiczka i jedzenioholik no-
towany jest neologizm jedzenioholizm). Oczywiscie nie zawsze bedziemy
mogli liczy¢ na taka analogie. Notowana przez slownik pare drunkorek-
sja’ — drunkorektyk mozemy uzupelni¢ o oczywista (i funkcjonujaca)
nazwe zenska drunkorektyczka (w stowniku OJ UW odnotowano dublet
synonimiczny alkorektyczka). Zanotowanej pary wyrazow manoreksja®
i manorektyk nie mozemy jednak wzbogaci¢ analogiczna nazwa zenska
manorektyczka ze wzgledu na znaczenie leksemu bazowego.

5 Wyraz nie jest notowany przez DJPDor ani SJPSz, jest notowany przez
ISJP, USJP, WSJP z kwalifikatorem med. i SJP PWN bez tego kwalifikatora.
Zdaje sobie sprawe z tego, ze stowo istnialo w polszczyznie zdecydowanie przed
2000 r., jednak za neologicznosc¢ tego stowa — wedlug mnie — nie odpowiada
samo jego istnienie, ale przejscie z jezyka medycznego do tekstow dostepnych
powszechnie, mozna by powiedzie¢ umownie: do jezyka ogélnego — w zwiazku ze
wzrostem zainteresowania odZywianiem i problemami z nim zwigzanymi wsrod
przecietnych uzytkownikow polszczyzny; stowo byloby zatem tradycyjnie opi-
sywanym zapozyczeniem wewnetrznym [por. Markowski 2012, 153], w innym
ujeciu — neologizmem o nowym zasiegu (neologicznosc jednostki polegataby na
zmianie zasiegu i frekwencji tekstowej) [por. Hacia i in. 2021a].

6 ,Szukam grubaski, ktérq bede mégt pasé”. Feederyzm to fetysz, ktérego
wielu nie moze zrozumie¢ [https:/ /natemat.pl/247667,im-grubsze-tym-lepsze-
kim-sa-feedersi-i-co-ich-podnieca].

7 «anoreksja polaczona z alkoholizmem, polegajaca na czestym zastepowa-
niu positkéw alkoholem; alkoreksja» [Wszystkie definicje, o ile nie zanotowano
inaczej, podaje za stownikiem OJ UW: nowewyrazy.uw.edu.pl].

8 «anoreksja dotykajaca mezczyzn»
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Zupelnie wyjatkowo uzupelniam ten zbiér o wyrazy jeszcze nieopu-
blikowane w stowniku OJ UW.,° ale juz przygotowane do publikacji, jesli
bardzo silnie znaczeniowo wiazg sie z opisywanym polem (np. deka-
dencki «o potrawach i napojach, czesto rzadkich, egzotycznych: pyszny,
niezwykle smaczny, wysmakowany, wyjatkowy, wspaniaty»).

W badaniu nie biore pod uwage odnotowanych wariantéw ortogra-
ficznych tej samej jednostki (np. warianty food porn i foodporn traktuje
jak jedna jednostke, podobnie food pornowy i foodpornowy). Ostatecznie
materiat leksykalny obejmuje 293 jednostki neologiczne z pola tematycz-
nego JEDZENIE.

2. GRANICE POLA LEKSYKALNO-TEMATYCZNEGO JEDZENIE

O trudnosciach z zakwalifikowaniem jednostki do okreslonego pola
tematycznego (leksykalnego) pisze wielu badaczy zajmujacych sie tym
zagadnieniem [Miodunka 1980; Cygal-Krupa 1986]. Barbara Batko-To-
karz szczegolowo rozwija m.in. rysujacy sie na tym tle problem polisemii
[Batko-Tokarz 2019, 135-138], a opisujac pole tematyczne JEDZENIE,
wprost pisze o trudnosciach zwiazanych ze stopniem szczegélowosci po-
dziatu tego pola na sensownie wyodrebnione podzbiory:

W podpolu 15.1. [rodzaje pokarmu / potraw i ich cechy — J.L.] autorka swiadomie
zdecydowala sie na gromadzenie razem wszystkich potraw i ich elementow sklado-
wych, poniewaz wyszla z zalozenia, ze w praktyce klasyfikacyjnej trudne, a poza tym
mato funkcjonalne i sztuczne mogloby by¢ odréznienie od siebie pokarmow i potraw
(.-.)- (...) Dokonywanie odgoérnych podzialéw na typy pozywienia wydawato sie autorce
nieefektywne, poniewaz trudno apriorycznie przewidzie¢, jaki stopienn dokladnosci ta-
kiego podziatu bylby najlepszy [Batko-Tokarz 2019, 209-210].

W podobnym tonie wypowiada sie Malgorzata Witaszek-Samborska,
odnoszac sie bezposrednio do jednego z podzbioréw leksykalnych opra-
cowywanego przez siebie wycinka rzeczywistosci jezykowej (Stownictwo
kulinarne — podpole Potrawy i napoje):

O ile obecnos¢ pola tematycznego Kulinaria i podpola Potrawy i napoje w kazdym je-
zyku jest oczywista, to juz granice tego zbioru (subpola, pola semantycznego) tak jed-
noznaczne nie sa [Witaszek-Samborska 2005, 34].

Z takimi problemami boryka sie takze autor niniejszej klasyfikacji:
co to znaczy, ze dana jednostka nalezy do pola tematycznego JEDZE-
NIE?, jakie elementy (poza wyczuciem jezykowym rodzimego uzytkow-
nika, a wlasciwie — badacza) pozwalaja tak ja kwalifikowac?, jak mozna

9 W momencie przygotowywania artykutu, czyli we wrzesniu i pazdzierniku
2021 r.
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by byto zobiektywizowac te elementy?, jak sensownie podzieli¢ pole na
poszczegbdlne podpola? czy — z kwestii szczegdélowszych: dlaczego autorzy
rozmaitych klasyfikacji [Markowski 1990; Batko-Tokarz 2019] do jedze-
nia zaliczaja uzywki?, czy zatem neologiczne dopalacze takze beda ro-
dzajem jedzenia?, neologizmem zwiazanym z jedzeniem?, czy dlatego, ze
moga (nie musza) by¢ przyjmowane doustnie?

Na te pytania w zasadzie nie da sie odpowiedzie¢ jednoznacznie, cze-
sto uniemozliwia nam to sam material semantyczno-leksykalny (trudno-
Sci z zamknieciem znaczenia jednostki w karby podzialu leksykalnego,
widoczny zwlaszcza w wypadku jednostek neologicznych, ktérych zna-
czenie czesto dopiero sie krystalizuje). Mozna jedynie przyja¢ pewne
rozwiazania na uzytek danej klasyfikacji, tak by analizowany wycinek
rzeczywistosci poddac¢ sensownej, w miare mozliwosci konsekwentne;j
interpretacji leksykalnej (czy leksykograficznej) — zgodnie z przyje-
tym celem badawczym.!°

Wyznaczam mozliwie szeroki zakres pola tematycznego JEDZENIE.
Do tego pola zaliczam wszystkie jednostki neologiczne bedace nazwami
elementow rzeczywistosci, a takze czynnosci, stanoéw, cech itp. zwiaza-
nych z jedzeniem jako czynnosScia (spozywaniem) i obiektem czynnosci
(np. potrawy, napoje). Kazdorazowo staram sie kierowac definicja po-
jawiajacg sie w slowniku OJ UW. Do pola kwalifikuje takie jednostki,
w ktorych znaczeniach czynnos¢ jedzenia lub jedzenie jako zbiorcza
nazwa obiektow rzeczywistosci pojawiaja sie — bezposrednio w definicji
(por. przytoczony przyktad superfood) albo posrednio (w tle semantycz-
nym: pastafarianizm!! to rodzaj antyreligii, ale jego waznym elementem
jest wymyslony twor Wielki Potwor Spaghetti, sktadajacy sie m.in. ze
spaghetti, ktore jest nazwag potrawy).

W definicjach analizowanych leksemow czesto pojawiaja sie cza-
sownik jesé i rzeczownik jedzenie badz tez hiponimy tego rzeczownika
(np. potrawa, danie itp.).!? Analizowane leksemy moga takze dotyczyc
karmienia (swoista konwersja: Jan karmi Piotra — Piotr je dzieki Janowi)
i odzywiania sie.!3 Najrzadszym i najbardziej kontrowersyjnym sposobem
kwalifikacji jednostek w obreb opisywanego pola jest budowanie sytuacji

10 W tej interpretacji materiatu leksykalnego cel stanowi pokazanie ewentu-
alnych roznic w opisywaniu czy interpretowaniu rzeczywistosci przez stownictwo
zakorzenione w jezyku, najbardziej podstawowe i slownictwo najnowsze.

11 «rodzaj kultu religijnego, opartego na wierze w absurdalne béstwo o na-
zwie Wielki Potwor Spaghetti, zwykle deklarowanego jako wyznanie przez ate-
istow traktujacych doktryne i obrzedy charakterystyczne dla tego kultu jako
forme parodii i krytyki religii»

12 Por. szakszuka «danie kuchni bliskowschodniej, popularne zwtaszcza
w Izraelu, skladajace sie z jajek smazonych na gestym sosie z pokrojonych po-
midorow, papryki i cebuli lub innych warzyw, zwykle podawane jako $niadanie».

13 Przyktadowo: OES - «zaburzenie odzywiania polegajace na przezuwaniu,
a nastepnie wypluwaniu pokarmuv.
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paralelnej, zastosowane zreszta w jednym tylko przypadku. Rzeczownik
alkogoogle wlaczam w obreb analizowanego materialu, mimo Ze nie opi-
suje on potrawy, napoju ani urzadzenia / narzedzia stuzacego do ich
przyrzadzania czy spozywania, ale przyrzad, po zatozeniu ktérego mozna
zobaczy¢ swiat w sposob, w ktory postrzega go osoba pospozyciu al-
koholu.

Tak zaplanowane pole tematyczne JEDZENIE ma swoje bezdysku-
syjne centrum, do ktérego mozna zakwalifikowac takie leksemy jak: cze-
kodzem!'* (nazwa potrawy), must drink!> (okreslenie napoju), dekadencki
(cecha jedzenia), kociotkowac'® (okreslenie sposobu przyrzadzania jedze-
nia). W miare oddalania si¢ od centrum znajdziemy w polu jednostki
nieco bardziej zroznicowane: ortorektyczka'” (nazwa osoby majacej zabu-
rzenia odzywiania), psychodietetyka'® (nazwa dziedziny zwiazanej z od-
zywianiem sie), speakeasy'® (nazwa miejsca zwiazanego ze spozywaniem
napojow), pan kanapka?® (nazwa zawodu zwiazanego ze sprzedawaniem
jedzenia), motylek?! (okreslenie osoby cierpiacej na anoreksje, ale w ob-
rebie ruchu akceptujacego to zjawisko, uwazajacego je za dobre), truck??
(nazwa pojazdu, w ktorym przygotowuje sie, przewozi i sprzedaje jedze-
nie). Tak postrzegane pole bedzie tez miato peryferia, na ktérych mozna
prawdopodobnie umiesci¢ nastepujace przyktadowe jednostki: homing?3
(jednym z elementéow spedzania czasu w domu jest — obecne w defini-
cji — wspolne przygotowywanie jedzenia), beerceps®* (jako stereotypowy
skutek spozywania napojow pewnego typu), cebuszka?® (jako narzedzie

14 Czekodzem to nazwa przetworu owocowo-czekoladowego tworzacego gesta
mase; potaczenie dzemu i czekolady.

15 «modny lub bardzo popularny napédj, uwazany za taki, ktorego trzeba
sprobowac»

16 «przygotowywac potrawy w kociotku przy ognisku»

17 Ortoreksja — «obsesja na punkcie zdrowego odzywianian.

18 «dziat dietetyki zajmujacy sie stosowaniem réznego rodzaju technik psy-
chologii u 0s6b z zaburzeniami odzywiania»

19 To samo co bar speakeasy — «koktajl bar bez oficjalnej lokalizacji, bez
szyldu, dostepny dla scisle wyselekcjonowanych klientow, ktérzy cenia sobie
najwyzsza jakos¢ alkoholi i sztuke ich podawania oraz wyjatkowa atmosfere,
kameralnosé i oryginalnosé lokalun.

20 «sprzedawca kanapek i innego rodzaju gotowego jedzenia, oferujacy swoje
produkty pracownikom firm bezposrednio w ich miejscu pracy»

21 «dziewczyna lub kobieta utozsamiajaca sie z ideami gltoszonymi przez ruch
pro-ana lub uzytkowniczka forum internetowego prowadzonego przez przedsta-
wicielki tego ruchu»

22 To samo co food truck — «Srednich rozmiaréw samochodd ciezarowy przy-
stosowany do przygotowywania i sprzedazy goracych przekaseks.

23 «spedzanie wolnego czasu (gléownie weekendéw) w domu, zwlaszcza na
przygotowywaniu i spozywaniu wspoélnie ze znajomymi réznych, czesto ,egzo-
tycznych” lub wykwintnych potraw»

2% «to samo, co bojler; maciek, miesien piwny»

25 poduszka do karmienia dziecka w ksztalcie litery ,,C”»



32 JAROSEAW EACHNIK

pomocne m.in. podczas karmienia) czy wspomniane alkogoogle. Na gra-
nicy pola mozna umiesci¢ okreslenia: byé fit?® (poniewaz odpowiednie
odzywianie sie jest jednym z dwoch elementéw wpisanych w definicje
— chociaz w dalszym jej planie), a zwtaszcza rzeczownik tealight?” (nie jest
to wprawdzie narzedzie zwiazane z przygotowywaniem ani spozywaniem
jedzenia, ale jedna z jego funkcji wigze sie z herbata — napojem).

Poza polem umieszczam natomiast np. leksem wielokrotka?® (stuzy
ona wprawdzie najczesciej do przenoszenia zakupoéw spozywczych, ale
nie jest to cecha definicyjna), a takze wszystkie okreslenia zwiazane
z uzywkami, ktérych (inaczej niz alkohol) nie mozna potraktowac ani
jako pozywienia, ani jako napoju (leksemy typu: dopalacz, narkotest,
e-liquid,?® waper,3° lolek®!).

3. PODSTAWA STRUKTURY POLA TEMATYCZNEGO JEDZENIE.
KONCEPCJA A. MARKOWSKIEGO JAKO PUNKT WYJSCIA

Podstawa nakreslenia struktury opisywanego przeze mnie pola te-
matycznego jest koncepcja A. Markowskiego, w ktorej pole 5. JEDZENIE
jest druga co do wielkosci grupa lekseméw?3? [Markowski 1990, I, 155].
Badacz wyr6znia w nim osiem podpodl:

1. nazwy ogolne (np. jedzenie 2., danie) [9 jednostek];

2. potrawy iich skladniki (np. rosé?, malina, miazga, migdatowy, ttusty,
wedzony) [90 jednostek];

3. czynnosci zwigzane z przyrzadzaniem potraw (np. kroié, oziebiad)

[76 jednostek];

4. czynnosci zwiazane z jedzeniem (np. gryzé, ssaé, polizad) [16 jedno-
stek];

5. osoby powiazane z jedzeniem (np. kelner, kucharz) [6 jednostek];

26 «miec¢ zgrabna sylwetke i by¢ w dobrej kondycji, dzieki uprawianiu ¢wiczen
fizycznych i zdrowemu odzywianiu»

27 «niewielka okragla swieczka w cienkiej, metalowej ostonce, wykorzysty-
wana w celach ozdobnych lub do utrzymywania temperatury napojow i potraw»

28 Sie¢ Lidl nazwala wielokrotka torbe wielokrotnego uzytku na zakupy
wykonana w wiekszosci z surowcow pochodzacych z recyklingu i catkowicie
biodegradowalna; jej uzywanie ma przyczyni¢ sie do zmniejszenia zuzycia pla-
stiku. Niektorzy wielokrotkami nazywaja biodegradowalne torby na zakupy,
ktore moga byc¢ wykorzystywane wiele razy (niekoniecznie te wprowadzone przez
sklepy Lidla).

29 «specjalny plyn smakowy stosowany we wktadach do e-papierosow, zwy-
kle zawierajacy niewielkie stezenie nikotyny»

30 «osoba palaca e-papierosy» [definicja — J.L.]

31 Lolek to potoczna nazwa papierosa z marihuana.

32 Najliczniejsza grupa w kwalifikacji badacza pozostaje PRACA.
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6. miejsca powiazane z jedzeniem (np. restauracja, stotéwka) [6 jedno-
stek];

7. naczynia i urzadzenia kuchenne (czajnik, garnek 1., koszyk) [76 jed-
nostek];

a) shluzace do przyrzadzania (np. kociol, maszynka do miesay;
b) stuzace do podawania (np. kubek, filizanka 1.);

c) sluzace do przenoszenia (np. koszyk, taca);

d) stuzace do przechowywania (np. lodéwka, stoik);

e) sztucce (np. tyzka, noéz);

f) czesci naczyn (np. pokrywka, ucho 2.);

g) materialy, cechy naczyn (np. metalowy, porcelanowy);

8. miary objetosci i wagi (np. kieliszek 2., litr, litrowy, wazyd) [20 jedno-
stek] [por. Markowski 1990, II, 101-107].

Na podstawie tej klasyfikacji mozna zauwazy¢, ze w stownictwie
wspoélnoodmianowym:

1. bardzo rozbudowane jest pole potraw i ich skladnikéw, stanowi ono
swoiste centrum opisywanego pola leksykalnego;

2. dosc¢ rozbudowane jest pole zwiazane z naczyniami i urzadzeniami
— zostalo podzielone dodatkowo na nazwane przez autora podpola,
by¢é moze obydwu najwiekszym polom warto by nadac¢ podobna
strukture;

3. w stownictwie wspolnoodmianowym znacznie wiecej jest nazw czyn-
nosci zwiazanych z przygotowywaniem jedzenia (por. pole 3.) niz
z samym jedzeniem (por. pole 4.);

4. stosunkowo niewiele jest osob i miejsc powiazanych z jedzeniem i tu
by¢ moze byloby miejsce na uzupelnianie zasobu leksykalnego pol-
szczyzny.33
Te podstawe (uktad po6l wchodzacych w sktad nadpola JEDZENIE)

trzeba zatem uszczegotowic¢ i uzupelnic po przeanalizowaniu stownictwa

najnowszego, wzieciu pod uwage jego specyfiki i pod jego katem. Inge-
rencje beda podazaty w nastepujacych kierunkach:

1. podzialu pola 2. (potrawy iich sk{adnlkz) na mnleJ sze i bardziej precy-
zyjne podpola, tzn.: nazwy potraw (np. jajecznica, w nowym materiale
— bezsernik®¥), nazwy mies i ryb (np. wolowina, wsréd neologizmow
- wagyu®®), nazwy sktadnikow potraw (w tym przypraw: pieprz oraz

33 Oczywiscie, takze w istniejacym zasobie te obszary moglyby by¢ uzupet-
nione poza stownictwem wspoélnoodmianowym.

3% Bezsernik to weganskie ciasto przyrzadzane jako odpowiednik sernika.
Ser zastepuje sie w bezserniku na przyktad orzechami nerkowca, kasza jaglana
lub tofu.

35 aponska rasa bydta odznaczajaca sie wysoka jakoscia wotowiny; takze
wolowina pozyskiwana z tego bydta»
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gomashio3®®), nazwy napojéow (np. herbata i derywat herba), nazwy

owocow i warzyw (malina i minikiw’);

2. poszerzenia oraz podzialu pola 5. (osoby powiazane z jedzeniem)

w zaleznosci od rodzaju tego powiazania:

a) osoby zwiagzane z przyrzadzeniem i sprzedaza jedzenia (np. bari-

sta,®® sushi master®®) oraz

b) osoby (i zjawiska) zwiazane z samym jedzeniem i piciem ze wzgledu

na stosunek do jedzenia i upodobania tych oséb (np. czekoladoho-
lik,*° yerbopijca,*! foodie*?);

W nowym stownictwie pojawiaja sie ponadto takie jednostki (np. ana
jako skrécenie od anoreksja, cheat day,*® flair,** przepisnik*®), ktore
trudno badz ktérych nie sposéb przyporzadkowac do kategorii wyréznio-
nych przez badacza, dlatego konieczne bedzie zaproponowanie nowych
(osobnych) podpédl, w ktérych zostang one zebrane.

4. PROPONOWANA STRUKTURA POLA TEMATYCZNEGO JEDZENIE
W ODNIESIENIU DO JEDNOSTEK NEOLOGICZNYCH

4.1. Poziom og6lny struktury pola

Ostatecznie pole tematyczne JEDZENIE — obserwowane przez pry-
zmat neologizmoéw odnotowanych w stowniku OJ UW — mozna podzieli¢
na 18 pdl leksykalnych, zebranych w ponizszej tabeli.

86 (s0] sezamowa uzywana w kuchni japonskiej»

37 «owoc aktinidii ostrolistnej»

38 «osoba zawodowo zajmujaca sie przygotowywaniem i podawaniem napo-
jow, zwlaszcza kawy» [uzup. definicji — J.L.]

39 «osoba zawodowo zajmujaca sie przyrzadzaniem réznych rodzajow sushi»

40 Czekoladoholikiem potocznie i zartobliwie nazywa sie osobe, ktora bardzo
lubi czekolade i zwykle czesto ja jada.

41 «osoba lubiaca pi¢ yerba mate»

42 (ktos, kto lubi jes¢ i ma duza wiedze na temat kulinariow»

43 «specjalny dzien, w ktorym mozna sobie pozwoli¢ na odstepstwa od diety»

44 «sztuka efektownego postugiwania sie akcesoriami barmanskimi»

45 «notatnik, w ktérym zbiera sie przepisy kulinarne» [uzup. definicji — J.L.]
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Przyjrzenie sie ukladowi poszczegélnych kategorii pozwala wysunac
pierwsze wnioski.

1. Pole zwiazane z nazwami potraw oraz nazwami napojow pozostaje
centralnym elementem nadpola JEDZENIE.

2. Obok przygotowywania i przechowywania jedzenia dos¢ silnie ujaw-
nia si¢ nowa kategoria — zwigzana z jego sprzedaza (por. podpola 9. d)
oraz 12.).

3. Czynnosci zwigzane z przygotowywaniem oraz spozywaniem jedze-
nia (i picia) w nowym materiale sa reprezentowane przez jednakowa
liczbe jednostek (nie ma wyraznej przewagi pierwszej z tych kategorii).
Pojawia sie natomiast rozbudowana kategoria oséb spozywajacych je-
dzenie w okreslony sposob lub lubiacych spozywac okreslony rodzaj
jedzenia (podpole 14.).

4. Bardzo istotne dla uzytkownikéw jezyka staja sie miejsca zwigzane
z jedzeniem (30 jednostek wobec 6).

5. Kategoria zwiazana z naczyniami i urzadzeniami, ktéra w typologii
A. Markowskiego byla bardzo rozbudowana (takze pod wzgledem
jakosciowym — siedem wyréoznionych i nazwanych podpdl), w stow-
nictwie najnowszym okazuje si¢ reprezentowana o wiele ubozej (do
niektorych podkategorii mozna byto przyporzadkowac zaledwie jedna
jednostke).

6. Dosc zaskakujace wydaje sie to, ze nazwy nowych owocow i warzyw
(a takze nazwy nowych mies i ryb, choc to latwiej zrozumiec) sa stabo
reprezentowane (co moze wynikac¢ ze wspomnianej przypadkowosci
slownika spolecznosciowego).

7. Zwrécmy uwage, ze kategorie 14.-18. zostaly wyr6znione wylacznie
ze wzgledu na charakter i specyfike nowego stownictwa. Wsréd nich
uderza liczna kategoria jednostek zwiazanych z dieta i zaburzeniami
odzywiania (23 jednostki i 36 jednostek).

4.2. Poziom szczegolowy struktury wybranych podpél

M. Witaszek-Samborska, opisujac leksyke kulinarna, tworzy silnie
zhierarchizowana strukture, skladajaca sie z wielu kategorii hiper- i hi-
ponimicznych [Witaszek-Samborska 2005, 41-61]. Analizujac poszcze-
g6lne kategorie, badaczka dwukrotnie korzysta z podzialu na stownictwo
ogédlne i stownictwo szczegélowe. Przykladowo: grupe nr 2 Produkty
i przetwory spozywcze — skladniki potraw i napojéow dzieli na 2.1. Stow-
nictwo ogdlne (np. artykut, produkt [spozywczy|, przetwér, towary
kolonialne) oraz 2.2. Stownictwo szczegétowe, w ktéorego obrebie wy-
roznia m.in. 2.2.1. Zboza i produkty zbozowe, a z kolei w ich obrebie
—2.2.1.1. Ziarno zb6z i wreszcie — na poziomie najnizszym: a) slownictwo
ogoblne (np. zboze, ziarno 1., ziarenko 1.) oraz b) stownictwo szczegdtowe
(np. amarantus, gryka, jeczmieni, kukurydza). Tak ztozony podziat odnosi
sie oczywiscie do odpowiednio wickszej proby materiatowej (prawie 6 ty-
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siecy jednostek [Witaszek-Samborska 2005, 38]), ale pomyst podzialu na
slownictwo odnoszace sie (mogace sie odnosic¢) do catej klasy leksemow
z pewnym wspolnym elementem semantycznym i slownictwo wyraznie
opisujace pewne kohiponimiczne kategorie nalezace do tej klasy mozna
— w nieco zmodyfikowanej wersji — odnies¢ takze do najbardziej obcia-
zonych pol w analizowanym materiale. Beda to pola: 2. Nazwy potraw,
S. Nazwy napojéw i 9. Czynnosci i zjawiska zwiqzane z przyrzqdzaniem
potraw.

W polu Nazwy potraw — w obrebie stownictwa ogolnego umiescitbym
leksemy definiowane ze wzgledu na ich cechy (bento*®), spos6b przygo-
towania (jednogarnkéwka), okolicznosci, w ktorych sie je podaje (czeka-
detko*"), ich ocene (must eat*®), niebedace jednak nazwami konkretnych
potraw (4 jednostki). W obrebie stownictwa szczegélowego znalaztyby sie
natomiast nazwy potraw o okreslonym sktadzie (do ich przygotowania
potrzebna jest znajomos¢ okreslonego przepisu — 33 jednostki, np. jagiel-
nik,* tofurnik,>® baba ganoush,>' miso-shiru?).53 Analiza podpédl napoje
(1 jednostka [must drink®>*] vs 25 jednostek [np. ajran, latte, kawulec]),
a w mniejszym stopniu takze czynnosci i zjawiska zwiazane z przyrza-
dzaniem potraw (5 jednostek [np. foodpairing®®, live cooking®®] vs 9 jed-
nostek [np. ciastkowaé 1., tortowad 1.]) pokazuje dos¢ wyrazne cigzenie
analizowanych p6l w kierunku stownictwa szczegotowego.

46 «nieduzy positek na wynos, zwykle przygotowywany w domu, czesto zapa-
kowany w charakterystyczne pudetko i dodatkowo ozdobiony»

47 «niewielka przekaska podawana gosciom restauracji w czasie oczekiwania
na zamowienie»

48 «modna lub bardzo popularna potrawa, uwazana za taka, ktoérej trzeba
sprobowac»

49 Jagielnik to ciasto z kaszy jaglanej, ktore wygladem i konsystencja przy-
pomina sernik. Jagielniki sg szczegolnie popularne w kuchni weganskiej, przy-
gotowuje sie je wowczas bez dodatku mleka.

50 Tofurnik to weganski odpowiednik sernika, przyrzadzany z tofu.

51 «pasta z miazszu pieczonego baklazana, sezamu, czosnku, oliwy i soku
z cytryny, popularna potrawa kuchni bliskowschodniej»

52 «tradycyjna japoniska zupa na bazie bulionu dashi i pasty miso, zwykle
z dodatkiem warzyw, wodorostow oraz ryb lub owocow morza»

53 Zdaje sobie sprawe, ze terminy stownictwo ogélne i stownictwo szczego-
towe interpretuje nieco inaczej niz M. Witaszek-Samborska, ale dostosowuje ich
rozumienie do swojego materiatu leksykalnego.

5% «modny lub bardzo popularny napdj, uwazany za taki, ktérego trzeba
sprobowac»

55 «w gastronomii: technika laczenia réznych sktadnikéw w celu tworzenia
nieoczywistych polaczen smakowych»

56 «gotowanie na zywo»
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5. ANALIZA ILOSCIOWA STRUKTURY POLA JEDZENIE.

WNIOSKI, PROBA INTERPRETACJI

Uktad ilosciowy poszczegbélnych kategorii w polu nadrzednym JE-

DZENIE ukazuje pewne cechy charakterystyczne dla slownictwa najnow-
szego. Najliczniej reprezentowane sa nazwy potraw (mimo ze wykluczono
z tej kategorii napoje, przyprawy, dodatki do potraw, a takze mieso oraz
owoce). Jednak juz na 2. i 3. miejscu zauwazymy nazwy zaburzen zwia-
zanych z jedzeniem oraz nazwy rodzajow diety i oséb je stosujacych.
Wysoko w hierarchii znajduja sie takze nazwy os6b widzianych przez
pryzmat upodoban oraz zainteresowan zwiazanych z jedzeniem. Nazwy
mies i ryb, owocow i warzyw, a takze miar zwigzanych z jedzeniem, sa
w badanym materiale prawie nieposwiadczone.

Tabela 2. Uklad iloSciowy poszczegblnych kategorii pola JEDZENIE w nowym

slownictwie
Nr (Pod)pole leksykalno-tematyczne Liczba | Procent
1. | potrawy 37 12,6
2. zab}lrzenia zwigzane z jedzeniem i osoby majace 36 12.3
takie zaburzenia ’
3. rodzaj¢ diety (§posgb6w odZywianig sie), 35 11,9
osoby je stosujace i cechy z tym zwigzane
4. | miejsca zwigzane z jedzeniem 30 10,2
5. | naczynia i urzadzenia 29 9,9
6. | napoje 26 8,9
7. gsoby 1 zjawiska zwiazane z upodobaniami dotyczacymi 22 75
jedzenia
8. | czynnosci i zjawiska zwigzane z przyrzadzaniem potraw 14 4,8
9. | czynnosci zwigzane z jedzeniem i piciem 14 4,8
10. | inne skladniki potraw 13 4.4
11. cechy jedzenia i picia oraz wrazenia wywolywane 9 31
przez te cechy ’
12. | praktyki, zwyczaje, zjawiska zwiazane z jedzeniem i piciem 8 2,7
13. | osoby zwiazane z przyrzadzaniem jedzenia 6 2,0
14. | artefakty luzno zwiazane z jedzeniem (i piciem) 6 2,0
15. | nazwy ogélne 5 1,7
16. | mieso i ryby 1 0,3
17. | owoce i warzywa 1 0,3
18. | miary 1 0,3
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Schemat 1. Uklad kategorii pola JEDZENIE w odniesieniu do slownictwa
wspdélnoodmianowego [1990] i do nowego slownictwa OJ UW [2021]

JEDZENIE — SLOWNICTWO WSPOLNOODMIANOWE [Markowski 1990]

miejsca zwigzane
nazwy ogélne  z jedzeniem
2% 1%
czynnosci zwigzane
z jedzeniem i piciem
3%

osoby zwigzane
z przyrzadzaniem
jedzenia
1%

JEDZENIE — NOWE JEDNOSTKI [stownik OJ UW 2021]

artefakty luzno zwigzane
z jedzeniem (i piciem)

osoby zwigzane
Y ZWIg 2%

z przyrzadzaniem jedzenia
2% nazwy ogélne

praktyki, zwyczaje, zjawiska
zwigzane jedzeniem i piciem
3%

cechy jedzenia i picia
oraz wrazenia
3%

inne sktadniki potraw
4%

czynnosci zwigzane
z jedzeniem i piciem
5%

czynnosci
i zjawiska zwigzane
2 przyrzadzaniem potraw
5%

osoby i zjawiska zwigzane
z upodobaniami
dotyczacymi jedzenia
8%
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Poroéwnanie ukladu kategorii w stownictwie wspélnoodmianowym
(w ujeciu A. Markowskiego) oraz w slownictwie najnowszym (na mate-
riale OJ UW) pokazuje pewne istotne réznice. W stownictwie wspolnym
dominujg leksemy konkretne, przede wszystkim okreslajace elementy
rzeczywistosci, ich cechy oraz to, co mozna z nimi robi¢ (potrawy, napoje,
naczynia, urzadzenia, przyrzadzanie jedzenia, cechy jedzenia, sktadniki
potraw). W stownictwie najnowszym te elementy rowniez wystepuja, ale
wyraznie pojawiaja sie takze leksemy, w ktorych strukture znaczeniowa
niejako wpisany jest czlowiek — cztowiek, ktory lubi pewne potrawy, ma
okreslone zaburzenia, problemy zwigzane z jedzeniem, odzywia sie w pe-
wien sposob i odwiedza takie, a nie inne miejsca, w ktorych je.

Charakter obydwu zbioréw jednostek jest zatem nieco inny. Slownic-
two wspolne pokazuje, ze jedzenie istnieje w Swiecie. Oczywiscie jest
dla cztowieka wazne (stad tak duze obciazenie tego pola), poniewaz za-
spokaja jego najbardziej podstawowsg potrzebe fizyczna. Jednak istnieje
niejako OBOK niego, niezaleznie od niego, w Swiecie catkowicie zewnetrz-
nym (por. kubek, talerz, podwieczorek, sucharek, wedlina, beczka, tarka,
gorqcey, chudy, kopytka, kleik, ostry, gorqcy, kasza, cielecina). Stownic-
two najnowsze natomiast w wiekszym stopniu opisuje czlowieka (czy
tez to czlowiek sam siebie opisuje przez jego pryzmat), istnieje nadal na
zewnatrz, ale blizej, bardziej WOBEC niego, odzwierciedla jego problemy,
klopoty, oczekiwania i pragnienia, w pewnym stopniu go doopisuje, in-
terpretuje czy nawet definiuje (por. superzywnosé, must eat, herba, de-
kadencki, live cooking, homing, weganizowad, truskawkowad, piwoszyd,
chlebozerca, yerbopijca, gastroturysta, czekoladeria). Jest jeszcze wyraz-
niej antropocentryczne.

Schemat 2. Nowe slownictwo z pola JEDZENIE jako interpretacja czlowieka

wairje .jest, wazny jest
gdzie jem sposoéb,
w ktéry jem

aspekt
spoteczny

wazne jest to,
co

PROBLEM| Przezywam
to ja wybieram,
co jem
aspekt definiuje sie
indywidualny przez to, co,
jak (i gdzie)

jem
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The new lexis related to food: on the material
of the Language Observatory of the University of Warsaw.
An attempt to reconstruct the structure of a thematic field

Summary

The new lexis related to food: on the material of the Language Observatory
of the University of Warsaw. An attempt to reconstruct the structure of the
thematic field. The aim of this paper is to analyse the thematic field FOOD
created from new lexical units extracted from the dictionary of neologisms of the
Language Observatory of the University of Warsaw. The units will be assigned
to specific thematic sub-fields. The structure of the field will be analysed. The
differences between two collections of vocabulary belonging to the field FOOD,
i.e. vocabulary rooted in the Polish language and the most recent vocabulary,
will be identified.

Keywords: thematic field structure — lexis related to food — neologism — newest
lexis
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