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O JESZCZE 1 JUZ W TEKSTACH PODRECZNIKOW
DO NAUCZANIA JEZYKA POLSKIEGO
JAKO OBCEGO NA POZIOMACH Al1l1 A2

Przedmiotem nauczania leksyki w materiatlach do nauczania jezyka
polskiego jako obcego sa przede wszystkim czasowniki, rzeczowniki, przy-
miotniki, przystowki, liczebniki, zaimki, czes¢ sp6jnikow. Poswiecone im
¢wiczenia wprowadzajgce leksyke, utrwalajace i poszerzajace zasob, po-
wiazane sg z nauczaniem zagadnien gramatycznych. Wyrazy zaliczane
do partykutl i innych wyrazéw funkcyjnych sa obecne w tekstach pod-
recznikowych, lecz nie sa one przedmiotem ¢wiczen, ktore uczylyby ich
znaczen i uzy¢ w wypowiedzeniach. Sprawia to klopot i uczacym sie,
ktorzy napotykaja je w podrecznikach, i nauczycielom, ktoérzy nie zawsze
potrafia wytlumaczy¢ ich znaczenie i funkcje w sposéb przystepny dla
0s0b z podstawowa znajomoscia polszczyzny.

Celem artykulu jest przedstawienie znaczen jednostek o postaci jesz-
cze i juzw wybranych podrecznikach do nauczania jezyka polskiego jako
obcego na poziomach Al i A2 oraz porownanie ich ze znaczeniami jedno-
stek stownikowych w Wielkim stowniku jezyka polskiego [WSJP, wsjp.pl].
W pracy tej korzystam rowniez z informacji zawartych w Stowniku gniaz-
dowym partykut polskich [SGPP; Grochowski, Kisiel, Zabowska 2014]
i Uniwersalnym stowniku jezyka polskiego [USJP 2004| oraz przeznaczo-
nym dla uczacych sie jezyka polskiego jako obcego na poziomach Al i A2
Stowniku minimum jezyka polskiego [SMJP; Zgotkowa 2013]. Materiatl
zostal wyekscerpowany z podrecznikow z serii Hurra!!! Po polsku, Polski
jest cool oraz Polski krok po kroku, ktorych dane bibliograficzne znajduja
sie w spisie literatury.

Nie zajmuje sie w tym artykule zagadnieniami terminologicznymi
i klasyfikacja przedmiotowych jednostek do klasy partykul, w poszcze-
g6lnych opracowaniach leksykograficznych sa one réznie klasyfikowane.
Interesuje mnie znaczenie omawianych jednostek i ich uzycie w wypo-
wiedzeniach w odniesieniu do nauczania leksyki na najnizszych pozio-
mach znajomosci polszczyzny.

Jednostki jeszcze i juz byly przedmiotem opisu w artykutach A. Ban-
kowskiego: w tekScie Jeszcze i juz [Bankowski 1971] zaprezentowal on
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teze, ze wyrazy te sa uzywane, ,gdy przekazujemy informacje dotyczaca ja-
kiegos podleglego limitacji kwantum” — rozmiar przestrzenny lub czasowy,
wielosé, liczbe, natomiast w opracowaniu Jeszcze przy komparatywach
[Bankowski 19735] zajal sie uzyciem tej partykuly przy formach stopnia
wyzszego przymiotnikéw i przystowkow. Wedlug niego jeszcze moze miec
dwie funkcje: funkcje wskaznika kontynuac;ji i funkcje nadawania kom-
paratywowi waloru pozytywnego. Konstrukcje jeszcze z formami kom-
paratywu przymiotnikow i przystowkow analizowal takze M. Jurkowski
[Jurkowski 1984], ktory stwierdzil, ze ,konstrukcja z jeszcze nawiazuje do
kontekstu poprzedzajacego, a partykula jeszcze wlasnie sygnalizuje ist-
nienie w tym kontekscie obiektu lub sytuacji o funkcji positiwu”. M. Gro-
chowski w swoim artykule [Grochowski 1986] potwierdzit hipoteze o tym,
»Z€ Wyrazenia reprezentujace relacje temporalng moga by¢ skladnikiem
eksplikacji semantycznej zdan z partykula jeszcze” i pokazal konteksty,
w ktérych nie wprowadza ona nastepstwa zdarzen. Partykuly antoni-
miczne jeszcze oraz juz pojawily sie rowniez u E.V. Paducevej, ktéra omo-
wila role pojecia presupozycji w opisie partykut [Paduceva 1992, 98-99].

WSJP notuje trzy operatory metapredykatywne i partykule o postaci
jeszcze oraz przystowek juz 1 i juz II, do ktorego zaliczajg sie dwa ope-
ratory metapredykatywne, partykuta i modyfikator deklaratywnosci.
W SMJP oraz USJP hasta jeszcze i juz zostaly zakwalifikowane do klasy
partykut.

1. W SGPP zanotowana jest partykuta analogii jeszcze, o nastepuja-
cej reprezentacji semantycznej:

‘nadawca, wiedzac o T majacym pewne cechy, o ktérych wczesniej byta mowa, méwi
o T, ze prawdziwe jest o nim R’

Moze by¢ uzywana w odniesieniu do nazw przedmiotéw i stanow rze-
czy oraz zaimkow i operatorow kwantyfikacji numerycznej. Uzycie tej
partykuly ilustruja przyklady:

(...) pokrywka od czajnika spadla jej na podloge z okropnym hatasem potem upuscita
jeszcze lyzeczke i n6z.; Pozegnalem sie, thtumaczac, ze mam jeszcze cos pilnego do zro-
bienia [SGPP, 220-221].

Takze WSJP uwzglednia partykute analogii jeszcze 2., z (quasi-syno-
nimami): i, takze, tez, o definicji:

‘o tym, o czym mowa, prawdziwe jest to, chociaz mozna bylo sadzié¢, ze nic wiecej niz
to, o czym mys$li sie wczesniej, nie jest prawdziwe’.

Partykula jeszcze jest najczesciej wystepujaca w tekstach podreczni-
kowych jednostka o tej postaci. Wspotwystepuje:
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e Z zaimkiem nieokreslonym i pytajnym:

Cos jeszcze?, Jeszcze cos?, Czy cos jeszcze?, Co jeszcze?
Informujesz, ile jeszcze masz do zrobienia i jak zaplanowatles/zaplanowatas nauke,
zeby zdazy¢ wszystko zrobi¢ [HPP2: 40].

e zrzeczownikiem:

Poprosze jeszcze zielona herbate [PJC1, 76].

Zobaczmy jeszcze ubrania [PKPK2, 60].

Jeszcze raz dziekujemy za Twoje zaproszenie do Berlina, to byly naprawde cudowne
wakacje [HPP2, 122].

Wyjatkowo czeste w tej grupie jest wlasnie polaczenie jeszcze raz! lub
raz jeszcze, zarowno w tekstach, jak i w poleceniach do ¢wiczen:

Prosze opisa¢ zycie Lucji jeszcze raz uzywajac trybu warunkowego [PKPK2, 131].
Prosze przeczytac¢ wszystkie czesci wywiadu raz jeszcze i odpowiadajac na pytania
napisac¢ krétkie streszczenie tekstu [PKPK2, 151].

e z przymiotnikiem, ktéry zastepuje fraze rzeczownikowa, bedaca
nazwa przedmiotu:

Uwielbiam kawe, wiec po kolacji tez pije jeszcze jednag [PJC2, 91].
— No, jest jeszcze jedno niezte [liceum — M.P.], ale tam chodza same kujony, wiesz tacy,
co tylko sie ucza i ucza i Swiata poza nauka nie widza [PKPK2, 43].

* z liczebnikiem lub zaimkiem liczebnikowym z rzeczownikiem:

[W porzadku. Cos jeszcze?] — Chyba jeszcze kilka kartonéw soku i wode mineralna
[PKPK1, 101].

Ale do wiosny niedaleko! Jeszcze dwa miesiace i bedzie zielono! [PKPK1, 106].

To poprosze jeszcze p6t kilograma tych czeresni [PJC2, 129].

— Ewa jest na stadionie? Nigdy nie powiedzialbym, Zze interesuje sie pitka nozna. — Oj
stary, jeszcze duzo rzeczy o niej nie wiesz [HPP2, 118].

* z wyrazeniem przyimkowym, odnoszacym sie do nazwy miejsca:
Pojedziemy najpierw na Cmentarz Rakowicki, a potem jeszcze na Salwator [PKPK2, 93].

* ze zdaniem, ktére informuje o tym, ze oprocz tego, o czym byta mowa
wczesniej, ktos musi wykonac, wykonuje lub wykonat potem inne
CZynnosci:

Musimy jeszcze kupi¢ buty i dodatki! (...) — A mozesz wczes$niej jeszcze nam doradzic?
[PKPK1, 154].

1 M. Grochowski uznat ciag jeszcze raz za osobna jednostke, wyrazenie idio-
matyczne [Grochowski 1986, 106].
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Przed potudniem uczy sie polskiego, a potem w potudnie je obiad. Po potudniu jeszcze
uczy sie polskiego [PJC1, 132].

W przysztym roku bede juz magistrem, ale chce znalez¢ dobra prace, wiec zapisze sie
jeszcze na kurs niemieckiego i pojade na staz do Niemiec [HPP2, 37].

A, i jeszcze maja psal! [PKPK2, 71].

O 20:00 zjadtam kolacje pizze, zadzwonitam jeszcze do mamy i obejrzatam film [PJC2,
145].

Druga, powtarzajaca sie jednostka o postaci jeszcze jest operator
metapredykatywny bedacy wykladnikiem temporalnym, ktéry w WSJP
otrzymatl definicje:

‘o tym, o czym mowa, mozna bylo to orzec prawdziwie wczesniej i mozna teraz: On
jeszcze $pi

i przypisano mu (quasi-antonim) juz II (funkcyjne):

Angela proponuje kino. Nie wie jeszcze, na co moga pdjs$¢, ale sprawdza program w In-
ternecie i wybiera film, ktéry ma dobre recenzje [PKPK2, 20].

Jeszcze jem [PJC2, 97].

Choc¢ w sezonie wydaje sie, ze co drugi Polak spedza tu wakacje, zeglujac na czym sie
da, sa tu jeszcze dzikie miejsca! [HPP1, 151].

Twoja lodéwka jest jeszcze na gwarancji, ale nie chodzi. Dzwonisz do serwisu z prosba
o pomoc [HPP2, 89].

Poza tym w schronisku powiedzieli, Ze jest jeszcze wczesnie i ze zdazymy zejs¢ do naj-
blizszej wsi [PKPK2, 74].

Jeszcze jest studentem, ale teraz pracuje w Polsce jako wolontariusz [PJC2, 26].
Dzien dobry. Czy sa juz Swieze drozdzéwki? — Jeszcze nie. Beda o 14:00 [PJC2, 131].

Wspélwystepuje on z orzeczeniem czasownikowym lub imiennym,
cho¢ w ostatnim przyktadzie czasownik zostal pominiety (moze zostac
uzupelniony: Jeszcze nie ma). Wydaje sie, ze w SGPP odpowiada mu
przystowek, ktory okresla czasowniki zawierajace komponent kontynu-
acji trwania lub frazy dewerbalne o znaczeniu temporalnym, np. Syn jest
w petni samodzielny, a cérka jeszcze studiuje [SGPP, 220-221].

Systematyczniej wystepuje w podrecznikach w zdaniach ilustruja-
cych roznice miedzy czasownikami niedokonanymi i dokonanymi:

Czytatam, ale jeszcze nie przeczytatam... [PJC1, 248].

Przez ostatnie pét godziny pisalam raport, ale jeszcze nie napisalam [PJC1, 248].
Sprzatatam je [biurko] wczoraj od 15:00 do 18:00, ale jeszcze nie posprzatatam [PJC1,
248|.

Pisalem raport dwie godziny, ale jeszcze nie napisatem... [PJC1, 250].

Przez caly dzien sprzataliScie / posprzataliScie pokoéj. Jeszcze nie sprzataliScie / po-
sprzataliscie pokoju? [¢wiczenie wyboru formy; PJC1, 250].

Bardzo rzadko autorki uzywaly operatoréw metapredykatywnych — li-
mitatywnego i gradacyjnego. Przykladami kilku wystapien tego pierw-
szego (WSJP: jeszcze 3. o znaczeniu ‘to nie jest teraz prawdziwe o tym,
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o czym mowa, cho¢ bylo prawdziwe w momencie, o jakim mowa, a ktory
nie byl dawno’) sa nastepujace wypowiedzenia:

Jeszcze niedawno jedliSmy 7 kg rocznie, a teraz juz 5 [informacja o spozyciu ziemnia-
kow w Polsce; PJC1, 196].

Jutro rano wyjezdzamy na Wszystkich Swietych do rodziny, wiec musimy zrobié za-
kupy jeszcze dzisiaj [HPP2, 148].

Teraz ponad 20. Ale jeszcze 30 lat temu w Polsce bylo 35-40 tysiecy baréw mlecznych
[PJC2, 85].

Drugi, ktérego definicja w WSJP brzmi: ‘te ceche mozna orzec o tym,
o czym mowa z wiekszg pewnoscia niz wczesniej lub niz o innym obiek-
cie’ (jeszcze 4.), jest poswiadczony tylko dwukrotnie w dwoch podreczni-
kach dla poziomu A2:

Ostatnio jest jeszcze gorzej, zupelnie nie wiem co robi¢ [PKPK2, 85].
Od szesnastego czerwca miatem letnia sesje egzaminacyjna, byla jeszcze trudniejsza
niz zimowa [PCJ2, 140].

Wlasnie na poziomie A2 programy nauczania jezyka polskiego jako
obcego zalecaja wprowadzenie stopniowania przymiotnika i przystowka,
dlatego mozliwe byto uzycie tej jednostki. Podreczniki skupiaja sie jed-
nak na poréwnywaniu za pomocs fraz typu: jest wieksze niz / od, jest
najwieksze, robi lepiej niz, robi najlepiej.

Ten operator metapredykatywny, ktéry otwiera miejsce dla przymiot-
nika lub przyslowka w stopniu wyzszym, zostal takze odnotowany przez
SGPP jako jednostka homonimiczna partykuly jeszcze.

W wymienionych wyzej znaczeniach nie mieszczg si¢ nastepujace
uzycia:

Zobaczysz, ze ci nowi jeszcze beda zadowoleni i jeszcze bedziecie sie dobrze bawic¢
[PKPK2, 35].

[- W sumie, jak juz podeszliSmy z ciezkimi plecakami pod te stroma goére, doszliSmy
na miejsce, to mogliSmy tam zostaé i spa¢ w tej ogdlnej sali] — Spa¢ w takim tloku,
moze jeszcze pod stolem, za taka kase?! [PKPK2, 74].

Notuje je Uniwersalny stownik jezyka polskiego. Dla jednostki jesz-
cze z pierwszego zadania jest to znaczenie numer 6b) partykuly jeszcze
z kwalifikatorem potoczny:

«uzyta w odniesieniu do czasu przyszlego czasownika ma na celu zapewnienie adre-
sata, ktory watpi w urzeczywistnienie sie faktu, o ktérym jest mowa, ze bedzie on miat
miejsce w przysztoscir: Jeszcze sie o tym przekonasz. Jeszcze bedziesz z niej dumny.

Natomiast polaczenie moze jeszcze pod stolem z drugiego zdania
podobne jest do frazeologizmu Jeszcze czego!, zdefiniowanego jako:
«wyrazenie oznaczajace ostra odmowe, oburzenie lub protest» [USJP].
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Komunikuje oburzenie i niezgode na to, o czym byla mowa wczesniej,
w poprzednim zdaniu.

2. W WSJP zanotowano dwa hasta o postaci juz: juz I — przyslto-
wek (‘mato brakowatlo, by stalo sie to, o czym mowa’ juz wychodzit, ale
nagle...), ktorego nie znajdziemy w podrecznikach, oraz juz II — wyraz
funkcyjny o czterech znaczeniach, z ktorych trzy sa reprezentowane
w podrecznikach.

Jesli chodzi o juz, to czesciej w podrecznikach wystepuje operator
metapredykatywny o znaczeniu wykladnika temporalnego (inaczej niz
w wypadku jeszcze), ktory jest definiowany w WSJP jako:

‘o tym, o czym mowa, mozna to orzec prawdziwie teraz, chociaz nadawca sadzil, ze
bedzie to mozliwe pbéznie;j’.

Przyktady, w ktorych wspotwystepuje z orzeczeniem czasownikowym
i imiennym:

Szkoda, ze zlota polska jesien juz sie skonczyta [PKPK1, 106].
Te banany wczoraj byly zielone, a dzisiaj juz sa z6tte! [PKPK1, 85].

Jednak dla wiekszosci uzy¢ element znaczenia ‘chociaz nadawca sa-
dzil, ze bedzie to mozliwe pozniej’ wydaje sie zbyt mocny. W ponizszych
przyktadach mowiacy nie spodziewaja sig, ze zdarzenie zakonczy sie lub
wydarzy sie wczesniej, lecz chca sie dowiedzie¢ albo poinformowac o sta-
nie faktycznym, poniewaz obie sytuacje byly mozliwe. Mami moglta spac
lub nie spa¢ w chwili pytania:

[- Mami! Dzien dobry! Czy ty jeszcze $pisz?] — Nie, juz nie $pie [PKPK1, 54].

Nadawca ma w momencie méwienia zablokowane karty kredytowe,
ale mogl tego nie zrobi¢ do tej chwili:

Karty kredytowe juz zablokowalem, ale przyszedtem zglosi¢ kradziez, bo kamera za-
rejestrowala mezczyzne, ktory ukradt portfel [PKP1, 177].

W trzecim przykladzie nadawca referuje sytuacje wynikajaca z kalen-
darza uniwersyteckiego, nie mozna sie wiec spodziewacé czegos innego.
Wystapienie juz (ale takze jeszcze) odnosi sie do punktu w czasie wy-
znaczajacego koniec zajec i poczatek sesji egzaminacyjnej: juz jest uzyte
w odniesieniu do sytuacji po tym punkcie (a jeszcze — przed nim):

W pierwszym tygodniu czerwca chodzitlam jeszcze na uniwersytet, ale od siédmego
czerwca nie mieliSmy juz zaje¢ i uczylam sie w domu do egzaminéw [PJC2, 144].

W czwartym przykladzie nadawca znajduje sie w takim momencie
zycia, ze jest sklonny odnies¢ do siebie okreslenia stary i zmeczony:
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— Przyjacielu, powiedzial, jestem juz stary, niedtugo umre. Chcialbym zy¢ jeszcze
dlugo i patrzeé¢ na swiat, ale nie wiem, czy warto, bo jestem juz zmeczony [HPP2, 156].

Wydaje sie, ze dla powyzszych zdan mozna zaproponowac definicje
juz analogiczna do definicji jeszcze 1.: ‘0 tym, o czym mowa, mozna to
orzec prawdziwie teraz, a nie mozna byto wczesniej’.

Partykutla analogii juz ma w WSJP nastepujaca definicje:

‘o tym, o czym mowa to jest prawdziwe, chociaz nadawca sadzil, ze prawdziwe bedzie
co$, o czym mysSli sie pézniej’.

W podrecznikach ilustruja ja uzycia na przyklad w zdaniach, w kto-
rych wspoélwystepuja z okresleniami czasu i ilosci:

Przygotowujemy sie do nich [§wieta Bozego Narodzenia — M.P.] juz od poczatku grud-
nia. Juz cztery tygodnie przed Bozym Narodzeniem musimy upiec Swiateczne ciastka
— pierniczki [PJC1, 303].

Mozesz przyjecha¢ do nas — juz po jednym weekendzie poczujesz sie jak nowo naro-
dzona! [HPP1, 138].

Odwiedzito nas juz 15 tysiecy klientéw! [HPP1, 138].

Trzeba jeszcze dodac, ze organizowane od tamtej pory Zaduszki Jazzowe wyszly
poza Krakéw, teraz juz prawie kazde miasto w Polsce ma swoje muzyczne Zaduszki
[PKPK2, 94].

Czy to jeszcze dieta, czy juz styl zZycia, a moze nawet filozofia? [PJC2, 121].

W jednym z podrecznikéw znalazto sie rowniez jedno uzycie juz jako
modyfikatora deklaratywnosci (wyktadnika ponaglenia):

Rozmiar XL jest nie dla ciebie! Bedziesz wygladata jak worek. No juz, le¢ po mniejsza!
[PKPK1, 154].

Zgodnie z definicja w WSJP wyraza on to, ze ‘nadawca uwaza, ze be-
dzie dobrze, jesli ten, do kogo méwi, zrobi teraz tak, jak nadawca wska-
zuje’, a wspotwystepuje — tak jak w przykladzie — z czasownikiem w trybie
rozkazujacym (lub przystowkiem).

3. W ostatniej czesci artykutu chcialabym zaja¢ sie kilkoma zdaniami
z juz i jeszcze z ¢wiczenia w podreczniku Polski jest cool. A1 [PJC1, 267].
Zostalo ono zamieszczone w lekcji, w ktorej uczacy sie poznaja dopelniacz
nazw miast i krajow i ucza sie odpowiadaé¢ na pytania: Dokqd jedziesz
(idziesz, lecisz)? oraz Skad wracasz (jedziesz, idziesz, lecisz)? oraz rozu-
miec¢ w jezyku polskim podstawowe informacje na lotniskach na tablicach
informacyjnych. W ¢wiczeniu przedstawiono tablice przylotéow i odlotow
z kierunkami lotéw, godzinami rozkladowymi i rzeczywistymi przylotéw
i odlotow oraz statusem lotow (wyladowal, wystartowal, oczekiwany, od-
wolany). Zadaniem uczacych sie jest odczytac te informacje i odpowie-
dzie¢ na ponizsze pytania podane wraz z najprostszymi odpowiedziami:
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1. Czy samolot z Amsterdamu przylecial juz do Warszawy? (- Tak, (juz) przyleciat).?

2. Czy samolot z Frankfurtu przyleciat juz do Warszawy? (- Nie, (jeszcze) nie przyle-
cial).

5. Czy samolot do Rygi jest jeszcze w Warszawie? (— Nie, nie ma go (juz). / (juz) wy-
startowat).

6. Czy samolot do Paryza jest jeszcze w Warszawie? (- Tak, jest (jeszcze) w Warsza-
wie).

Wystepujace w pytaniach wyrazy jeszcze i juz zaliczaja sie do opera-
toréw metapredykatywnych — wyktadnikow temporalnych. WSJP — przy-
pomne — podaje ich nastepujace definicje: jeszcze ‘o tym, o czym mowa,
mozna bylo to orzec prawdziwie wczesniej i mozna teraz’ (On jeszcze
$pi), juz ‘o tym, o czym mowa, mozna to orzec prawdziwie teraz, chociaz
nadawca sadzil, ze bedzie to mozliwe pézniej’ (Marek juz $pi).

Osoba zadajaca pierwsze dwa pytania nie zna sytuacji faktycznej, nie
wie, czy samoloty przylecialy, czy nie maja opdéznien. Pytanie Czy samo-
lot z Amsterdamu przyleciat juz do Warszawy? zawiera wiec dodatkowa
informacje w poréownaniu z pytaniem Czy samolot z Amsterdamu przyle-
ciat do Warszawy? Samolot powinien wyladowac¢ zgodnie z rozkladem,
nadawca moze sie jednak spodziewac opéznienia i chce sie dowiedziec,
czy tak sie stalo. W innej sytuacji znajduje sie osoba, ktéra odpowiada
na te pytania, ona zna informacje z tablicy przylotow, wie, ze samolot
z Amsterdamu wyladowatl. Osoba ta nie sadzi wiec, ze ,bedzie to moz-
liwe p6zniej”. Moze zatem uzy¢ juz (— Tak, juz przylecial) w nawigzaniu
do takiego samego wyrazenia w pytaniu, w nawigzaniu do sadu nadawcy
pytania. Jesli chodzi o pytanie nr 2, samolot z Frankfurtu jest oczeki-
wany zgodnie z rozkladem, wlasnie w tym momencie powinien ladowac,
na tablicy widnieje informacja ,,Oczekiwany”. Osoba odpowiadajaca na
pytanie Czy samolot z Frankfurtu przylecial juz do Warszawy? moze sa-
dzi¢, ze samolot powinien wyladowac¢ o wyznaczonej godzinie, nie ma in-
formacji o opéznieniu, mozliwe, ze wylagdowal, ale nie zmienila sie wciaz
informacja. Moze zatem opowiedzie¢: Nie, jeszcze nie przylecial.

Nienaturalne wydaja sie pytania nr 5 i 6: Czy samolot do Rygi (Pa-
ryza) jest jeszcze w Warszawie? (zapytalibySmy raczej: Czy samolot do
Rygi (Paryza) juz odleciat?). Wedlug informacji na tablicy odlotow sa-
molot do Rygi wystartowal, mozna wiec odpowiedziec: Nie, juz go nie ma
(w Warszawie) lub Nie, juz wystartowal. Uzycie juz przez odpowiada-
jacego odbija tu uzycie jeszcze przez pytajacego, poniewaz znowu nie
ma mowy o sadzie przeciwnym, ma on informacje o sytuacji rzeczywi-
stej. Natomiast samolot do Paryza ma status ,Opo6zniony”, najprost-
sza odpowiedz na pytanie o niego moze miec postac: Tak, jest jeszcze
w Warszawie, mozna sie bylo bowiem spodziewac czegos$ przeciwnego.
Podobnie jak pytania taka odpowiedz raczej nie nalezy do naturalnej
konwersacji.

2 W nawiasach podatam mozliwe odpowiedzi.
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Cwiczenie to zostato skonstruowane po to, zeby nauczy¢ rozumie-
nia wyrazen uzywanych na lotniskach, np. rozkiad, przyleciat, wystar-
towal, wyladowal, oczekiwany, opézniony, odwolany. Uczacy sie widzi
tablice, analizuje informacje i nastepnie odpowiada na pytania, nie znaj-
duje sie w sytuacji braku informacji, w ktorej mogltby sadzic, ze zdarze-
nia nastapia wczesniej lub p6zniej niz sie spodziewa. Pytania o postaci:
Czy samolot z Frankfurtu przyleciat do Warszawy?, Czy samolot do Rygi
jest w Warszawie? oraz odpowiedzi o postaci: Nie, nie przylecial, Nie,
nie ma go bylyby w peini adekwatne zaré6wno do sytuacji odpowiadaja-
cego na nie, jak i celu ¢wiczenia. Uzycie jednostek jeszcze i juz wydaje
sie nieuzasadnione, poniewaz w obrebie tego cwiczenia informacja przez
nie wnoszona jest zbedna, a sprawiajg klopot uczacym sie o mniejszych
kompetencjach, ktorzy z wykladnikiem temporalnym jeszcze spotkali sie
w tym podreczniku tylko raz przy okazji wprowadzania réznicy znaczen
miedzy czasownikami niedokonanymi a dokonanymi (Czytatam, ale jesz-
cze nie przeczytatam.), a z wykladnikiem temporalnym juz w ogoble nie
mieli okazji zapoznac sie¢ w systematyczny sposoéb.

Analiza materiatu jezykowego zamieszczonego w szesciu podreczni-
kach dostosowanych do nauczania na poziomach Al i A2 ujawnila, ze
wystepuje w nim pie¢ jednostek o postaci jeszcze oraz trzy jednostki
o postaci juz. Przeglad definicji zamieszczonych w hastach jeszcze i juz
w Stowniku minimum jezyka polskiego, przeznaczonym dla uczacych
sie polszczyzny na tych poziomach, prowadzi do wniosku, ze nie od-
daja one znaczen wyroznionych przeze mnie jednostek. Lepiej zostatly
one zdefiniowane w Sltowniku gniazdowym partykut polskich, Wielkim
stowniku jezyka polskiego i Uniwersalnym stowniku jezyka polskiego,
jednak niektore sformulowania tam zawarte sa zbyt trudne do zro-
zumienia dla uczacych sie na poczatkowych etapach znajomosci pol-
szczyzny. Dlatego warto postuzy¢ sie przy tworzeniu definicji Listami
wyrazowymi skompilowanymi na potrzeby badan kompetencji leksykal-
nej uczacych sie jezyka polskiego jako obcego [Seretny 2011]. Listy te
zawieraja slownictwo zakwalifikowane do poziomoéw zaawansowania od
Al do B2 na podstawie kryterium frekwencyjnego i uzytecznosci oraz
z uwzglednieniem uwarunkowan wynikajacych z systemowego naucza-
nia gramatyki.

Wstepne propozycje definicji omawianych jednostek przedstawiaja sie
nastepujaco:

Jeszcze (w kolejnosci od najliczniejszych do najmniej licznych):

1) partykula analogii, ktéra informuje o wlaczeniu do zbioru, o ktorym
mowilo sie wczesniej, kolejnych elementéw (przedmiotéw, obiektéw,
dziatan);

2) wyktadnik temporalny, ktoéry informuje o tym, Ze stan, o ktorym sie
mowi, trwal wczesniej i trwa teraz; niektére konteksty niosa takze in-
formacje o tym, ze méwiacy sadzi, ze stan ten powinien skonczy¢ sie
wczesniej;
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3) operator limitatywny, ktory informuje o tym, ze stan, o ktérym sie
mowi, zachodzil niedawno, ale teraz nie zachodzi (rzadki);

4) operator gradacyjny (konstrukcja jeszcze z formami stopnia wyzszego
przymiotnikow i przystowkow), ktory informuje o tym, Ze ceche, o kto-
rej sie moéwi, mozna orzec w wiekszym stopniu niz wczesniej lub niz
o innym obiekcie (wyjatkowy);

5) partykuta (za USJP), ktéra informuje o tym, ze to, o czym sie moéwi,
zajdzie w przysztosci, chociaz adresat mysli, ze tak sie nie stanie (wy-
jatkowy).

Juz:

1) wyktadnik temporalny, ktory informuje o tym, Ze stan, o ktérym sie
mowi, nie zachodzi teraz, ale zachodzil wczesniej; niektore konteksty
niosa ponadto informacje o tym, ze méwiacy sadzi, ze stan ten powi-
nien skonczy¢ sie p6zniej;

2) partykula analogii, ktora informuje, Ze to, o czym sie mowi, jest praw-
dziwe, chociaz nadawca sadzit, ze bedzie to prawdziwe pozniej;

3) wykladnik ponaglenia, ktory informuje, ze nadawca uwaza, ze bedzie
dobrze, jesli adresat zrobi teraz to, co nadawca mowi (wyjatkowo).
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On jeszcze (yet, still) and juz (already, yet) in textbooks for teaching
Polish as a foreign language at levels A1 and A2

Summary

This paper presents an analysis of sentences with language units jeszcze
(yet, stil)) and juz (already, yet), contained in textbooks for teaching Polish as
a foreign language at levels A1 and A2. The aim of the analysis was to distinguish
the meanings of these units. At the lowest levels of command of Polish, analogy
particles jeszcze and juz and temporal exponents jeszcze and juz are the most
common units. This paper also proposes preliminary forms of definitions adapted
to the pre-intermediate level of command of Polish.

Keywords: Polish as a foreign language — textbooks for teaching Polish as
a foreign language — defining — particles — function words — jeszcze, juz
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