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SYNTAGMY SKONWENCJONALIZOWANE
ZAWIERAJACE WYRAZY GtEBOKI | [/INEOKUM
W JEZYKU POLSKIM | UKRAINSKIM

1. WSTEP

Leksemy jako jednostki jezykowe wspdtistniejg, wchodzac ze sobg w relacje pa-
radygmatyczne i syntagmatyczne. Te ostatnie odzwierciedlajg linearny charakter
jezyka i sg oparte na regutach tgczliwosci wyrazéw. W literaturze przedmiotu taczli-
wos¢ wyrazow z kolei jest rozpatrywana gtdwnie w dwu kierunkach:gramatycz-
nym (por. terminy fgczliwos¢ gramatyczna [Markowski 2005, 252]; tgczliwosc
sktadniowa / syntaktyczna [Kaczmarska, Zasina 2020, 198, 204; Grodziriski 1984,
15]) oraz leksykalnym (fgczliwos¢ semantyczna [Grodzinski 1984, 15]; tqgczli-
wos¢ leksykalna [Kaczor 2013, 63; Mosiotek-Ktosiriska 1997, 6; Seretny 2019, 284;
Zochowska 2012, 229]; fgczliwos¢ leksykalno-semantyczna [Markowski 2005, 252;
Seretny 2019, 278; Krawczuk 2011, 223]; fgczliwos¢ semantyczno-leksykalna [Labo-
cha 2021, 128]). Kazdy z tych typow taczliwosci w zaleznosci od stopnia regularno-
$ci zwigzkow wyrazowych, przewidywalnosci ich schematéw moze mieé charakter:
1)systemowy (kategorialny — przystuguje wyrazowi jako reprezentan-
towi catej klasy gramatycznej lub znaczeniowej), 2) normatywny (zwycza-
jowy — dotyczy taczliwosci poszczegdlnych wyrazéw, jest bardziej ustabilizowany)
[Buttleriin. 1987, 184].

W niniejszym artykule interesowac nas bedg zagadnienia faczliwosci (zaréwno
systemowej, jak i normatywnej) pewnych jednostek jezykowych ze wzgledu na ich
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znaczenie. Skupimy sie na grupie wyrazéw tworzgcych semantyczno-sktadniowa
catosé, zbudowang wedtug schematu ‘Adj + N’: przez ‘Adj’ rozumiemy przymiotnik
(polski leksem gfeboki lub ukrainski enubokuli), przez ‘N’ natomiast — kazdy rze-
czownik wchodzacy z nim w relacje semantyczne. Zbadane potgczenia okreslamy
jakosyntagmy lub tez szeroko rozumiane kolokacje,® w ktérych (za [Patka,
Kwasnicka-Janowicz 2017, 27]) wyodrebniamy osrod ek (wyraz—centrum, kto-
rym jest tu przymiotnik) orazkolokat (wyraz wspétwystepujacy z nim, czyli rze-
czownik). W wyniku badan empirycznych z szeregu przeanalizowanych potgczen
wydzielamy jednostki skonwencjonalizowane.

Nalezy nadmieni¢, iz tgczliwos$é semantyczna niejednokrotnie byta obiektem
zainteresowan jezykoznawcéw. | tak, zakres tgczliwosci poszczegdlnych polskich
wyrazow na podstawie materiatu korpusowego zbadano w pracach [Gorski 2008;
Szymariska 2020; Szymarska 2021; Zaucha 2014; Zochowska 2012]. Analize rela-
cji syntagmatycznych pewnych polskich lekseméw w ujeciu aksjologicznym, czyli
zagadnienia dotyczgce tzw. prozodii semantycznej,? przedstawiono w artykutach
[EZzlakowski 2021; Nikotajczuk 2018; Nikotajczuk 2021]. Komparatywne badania
dotyczace faczliwosci semantycznej wyrazow rdznych jezykow sg zaprezentowane
m.in. w publikacjach [Nowakowska 2008] — francuski, polski; [Biatek 2009; Labo-
cha 2021; Novodvorska 2017] — rosyjski, polski; [Kononienko 1999] — ukrainski,
polski. Ostatnia praca dotyczy porédwnania faczliwosci 20 polisemicznych polskich
i ukrainskich przymiotnikdw, a mianowicie zestawienia kolokatéw wyekscerpowa-

1 Termindw syntagma i kolokacja uzyto tez w pracach [Sliwiriski 2008; Le$niewska 2006]. W. Sli-
winski jednak — jak sie wydaje — przez te terminy rozumie potaczenia bardziej utrwalone, w ktérych rza-
dzg mocniejsze zwigzki semantyczne (np. administracja rzgdowa, akt administracyjny, ciato ustawo-
dawcze [Sliwiriski 2008, 317]). Por. tez wyjasnienie terminu kolokacja: , Zacie$niwszy zakres obserwacji
do kolokacji nominalnych, skoncentrujmy sie teraz na samym pojeciu podstawowym. W pracach
jezykoznawczych terminem tym okresla sie ,cechujaca elementy systemu leksykalnego zdolnos¢ do
wstepowania w state skonwencjonalizowane zwigzki syntagmatyczne z innymi wyrazami, np. ang.
rough paper = ‘szorstki papier’, ale rough road = ‘wyboista droga’; franc. vétement de laine = ‘ubiory
wetniane’, ale jupe en laine = ‘spddniczka wetniana’”. Wedtug Podrecznego stownika jezykoznawstwa
stosowanego okreslenie to wprowadzit do lingwistyki John Rupert Firth do oznaczenia potaczen
wyrazowych powstatych na zasadzie asocjacji, a spopularyzowat je Michael Alexander Kirkwood
Halliday, ktéry rozumiat przez nie kombinatoryke wyrazowga. Nastepnie Eugen Coseriu w podobnym
znaczeniu postuguje sie terminem zgodnosci leksykalne (= lexikalische Solidaritdten), a Aleksander
Szulc odpowiednikiem syntagmy skonwencjonalizowane. W rodzimych opracowaniach kolokacjom
najblizsze bytyby — jak przypuszczam — Klemensiewiczowskie skupienia nierozerwalne, tqczliwe, wy-
miennoczfonowe zwiqzki frazeologiczne Stanistawa Skorupki, a takze frazemy Wojciecha Chlebdy”
[Sliwiriski 2008, 314-315]. W niniejszej pracy $ladem R. Przybylskiej przez kolokacje rozumiemy nie
tylko zwigzki taczliwe S. Skorupki, lecz takze zwigzki luzne: , Termin kolokacja jest rozumiany na uzytek
niniejszego tekstu dos¢ szeroko, jako nazwa odnoszaca sie do réznorakich zwigzkdw wyrazowych (syn-
tagmatycznych), w ktére wchodzi w tekstach dany wyraz hastowy”; ,(...) zaréwno zwigzki luzne, jak
i zwigzki taczliwe znajdujg sie w naszym polu obserwacji (...)” [Przybylska 2020, 44-45]. Szczegétowo
o szerokim i waskim rozumieniu terminu kolokacja piszg [Burkhardt 2010; Targonska 2014].

2 Zjawisko prozodii semantycznej szczegétowo opisuje M. Bariko [Bariko 2008].
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nych z ankiet, ktorych respondentami byli polscy i ukrainscy studenci. Szczegétowej
komparatywnej analizy wyrazow wchodzgcych w relacje semantyczne z przymiot-
nikami gfeboki, enubokuli w kontekstach korpuséw, o ile nam wiadomo, dokonuje
sie po raz pierwszy; co prawda, strukture znaczeniowg wyrazu gteboki wraz z jego
kolokatami w ujeciu diachronicznym opisata w rozprawie doktorskiej A. Ziembiriska
[Ziembiriska 2015: 153-162].

Celem niniejszej pracy jest ukazanie syntagm skonwencjonalizowanych za-
wierajgcych wyrazy gfeboki, enubokuli w obrebie poszczegdlnych znaczen tych
przymiotnikdw. Wyznaczony cel osiggnieto poprzez doktadne zbadanie materiatu
empirycznego wyekscerpowanego z haset stownikowych? i korpuséw NKJP i FTPAK*
obu jezykdéw. Analizg objeto 430 kolokatéw wyrazu gfeboki (182 pochodzg ze stow-
nikow; 248 — z kontekstéw) oraz 394 kolokaty wyrazu enubokudli (65 — ze stownikow;
329 - z kontekstow).

2. LEKSEMY GtEBOKI ORAZ I/INBOKUIA W SLOWNIKOWYCH
DEFINICJACH | TEKSTACH

Leksemy gfeboki, enubokuli majg dos¢ rozgateziong strukture znaczeniowg. W za-
kres semantyczny obu wyrazéw wchodzg bogate ciagi kolokatéw, ktére na podsta-
wie przeprowadzonej analizy przyporzgdkowano do 17 poszczegdlnych grup.

3 Uwzgledniono nastepujgce stowniki polskie: SJPDor (tu i dalej stosujemy skroty zrédet
materiatu — stownikow i korpuséw (zob. Spis zrédet), SWJPDun, USJP, ISJP, WSJP, SFJPS; stowniki
ukrainskie: CYM-11, BTCYM, INCCY, CYM-20.

4 Do przeszukiwania korpusu polskiego wykorzystano wyszukiwarke Poligarp [http://nkjp.pl/
poligarp/, dostep: 20.01.2022], ktéra wyswietla 1000 kontekstéw wybranych z catej wersji korpusu.
W celu zréwnowazenia materiatu badawczego za pomoca specjalnych opcji ograniczono réowniez
do 1000 wyniki przeszukiwania w korpusie ukrainskim (prébki w obu korpusach majg charakter
zrownowazony, zawierajg bowiem teksty z réznych zrédet). Opracowanie wszystkich wynikéw (77 507
uzy¢ wyrazu gfeboki, 74 350 uzyé wyrazu enubokuli) bytoby niezwykle pracochtonne, wrecz mato
mozliwe.

W lingwistyce korpusowej do wyszukiwania kolokacji uzywane sg tzw. kolokatory. Narzedzie to jest
dostepne do przeszukiwania NKJP (o zaletach i wadach automatycznego kolokatora zob. [Przybylska
2020: 47]), jednak na bazie I'PAK nie zostato ono jeszcze uruchomione, stad nie korzystamy z mozliwosci
wyszukiwania automatycznego. Zdajemy sobie sprawe, ze na 1000 kontekstow liczba wystgpien
analizowanych jednostek jest znacznie mniejsza niz w catej wersji korpusu (por. np. konflikt — 3 konteksty
w wyszukiwarce Poligarp, 13 —w kolokatorze, 117 —w catym korpusie) lub tez mozliwy jest brak wystagpien
kolokatoréow odnotowanych w stownikach przy uzyciu ich w petnej wersji korpusu (por. np. milczenie —
0 kontekstow w wyszukiwarce Poligarp i kolokatorze, 58 kontekstow w catej wersji korpusu). Niemniej
jednak uwazamy, ze w celu gtebszej analizy kolokacji przymiotnikdw gfeboki, enubokuii najbardziej
sprawdza sie przeszukiwanie reczne umozliwiajgce jednoznaczne ,wychwycenie” z kontekstu kolokatu,
ktéry moze znajdowac sie w oddalonej od osrodka kolokacji pozycji, odrzucenie powtdrzen i kontekstow,
w ktérych uzyto nazw witasnych typu ulica Gfeboka, ceno muboke etc. Stad tez uzyskane wyniki badan
maja charakter reprezentatywny i nadaja sie do wyciggania konkretnych wnioskéw.
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2.1. Kolokaty leksemodw gfeboki, 2aubokuii w znaczeniu ‘majgcy duzg odlegtos¢
od powierzchni do dna, ciggnacy sie daleko w dét, w giab’

Podstawowe znaczenie wyrazow gfeboki oraz enubokuli da sie wyrazi¢ poprzez de-
finicje ‘majacy duza odlegtos¢ od powierzchni do dna, ciggnacy sie daleko w dof,
w gtab’ [USJP].> W tym znaczeniu analizowane stowa tgczg sie z leksemami naste-
pujacych grup.

Pierwszg grupe tworzg wyrazy typu jezioro, o3epo,® czyli nazwy zwigzane z ob-
szarami zawierajacymi w mniejszym lub wiekszym stopniu wode: gfeboki — 9 KS,’
9 KK, enubokuli — 5 KS, 11 KK. Wiekszos¢ z nich w potaczeniu z analizowanymi przy-
miotnikami wskazuje na dos¢ duzg warstwe wodng (siegajgcg od powierzchni do
dna akwenu), np. morze, jezioro; piyka, okeaH etc., a takze czesc (np. rzeki); micue
(Hanp. y pivui). Wsréd kolokatdw leksemow gfeboki, enubokuli sg réwniez takie,
w ktorych strukturze semantycznej oprdocz semu ‘woda’ jest inny sem: ‘ziemia’,
‘lepka masa’ etc. (np. bfoto, katuza; 6azHo, 6a2HIOKa).

Analizowane os$rodki kolokacji, wchodzgc w relacje syntagmatyczne z niekté-
rymi leksemami nazywajgcymi przede wszystkim ciafa state o réznej gestosci i spo-
istosci, czyli wyrazy typu snieg, cHiz2, wskazujg na duzy rozmiar (wielkg warstwe)
tych ciat w linii pionowej. Liczba kolokatéw tej grupy wynosi: gfeboki — 7 KS, 9 KK,
enubokuli — 1 KS, 9 KK. Sporg odlegtos¢ od powierzchni ziemi w kierunku ‘do goéry’
oznaczajg syntagmy gfeboki snieg, gteboka tama; enubokuli cHie, 2nubokuli nokpus
(cHiey): chodzi bowiem o wielkg warstwe $niegu / piasku, kamieni etc. o réznej
rozciggtosci, pokrywajgca ziemie / dno rzeki. Podobne znaczenie majg syntagmy
enuboka mpasa i enubokuli Kunum, ktdre w linii pionowej mozna przedstawié sobie
w postaci warstwy. W odrdznieniu od poprzednich przyktadéw nazywajgcych nagro-
madzenie duzej ilosci pewnego typu drobniejszych czgstek (np. krysztatkdow lodu)
syntagmy enuboka mpasa i enuboKuli kuaum wyrazajg zbiér odpowiednio roslin
(cienkich listkdw) i nici o znacznej dtugosci. Semy ‘znaczna dtugos¢’, ‘duza rozcig-
gtos¢ od powierzchni w gighb’ sg w strukturze semantycznej syntagm zawierajgcych
wyrazy korzenie; KopiHHs, kopeHi. Tym semom jednak towarzyszy sem ‘do dotu’
(a nie ‘do gory’, jak wyzej). Wielkg warstwe zalegajgcy pod powierzchnig ziemi wyra-
Zajq syntagmy z kolokatami nidrpyHms, yopHo3em, a takze z leksemami zwigzanymi
z geologia: poktady, zaleganie rud. Co prawda te ostatnie w potaczeniu ze stowem

5 W tekscie przytaczamy zwykle definicje tylko jednego stownika. Stowniki (zaréwno polskie, jak
i ukrainskie) podobnie ttumacza odpowiednio leksemy gteboki, eaubokudi. Co prawda, w niektérych
zrédtach podaje sie wiekszg liczbe znaczen, ktore jednak w innych sg uogdlnione i przedstawione w ob-
rebie jednej definicji. Na poziomie stownikowym réznica w ttumaczeniu z jednej strony leksemu gfe-
boki, z drugiej enubokuli jest nikta.

6 W nazwach grup pojawiaja sie leksemy, ktére uznano za najbardziej typowe.

7 Tu i dalej uzywamy nastepujgcych skrétow: KS — kolokat zawarty w stownikach; KK — kolokat
wchodzgcy w relacje syntagmatyczne z wyrazami gfeboki, enubokuii w korpusach.
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gteboki moga wskazywac nie tyle na wielkg warstwe, ile na sporg odlegtos¢ warstw
kopalin od powierzchni ziemi. Duzg odlegtos¢ od powierzchni —tym razem ciata —
oznacza syntagma gfebokie miesnie, czyli miesnie znajdujace sie blizej srodka ciata.
Znaczng rozciggtos¢ od zewnetrznej strony ciata w gtgb wyrazajg syntagmy z kolo-
katami oparzenie, poparzenie; siomopoxrceHHs, onik. Wszystkie te wyrazy jako czesc¢
syntagmy nazywajg powazne (ciggnace sie daleko w gtgb) uszkodzenie zewnetrznej
warstwy tkanek w organizmie ludzkim. W tej grupie kolokatéw znalazty sie rowniez
wyrazy olej i ttuszcz, ktdre w potgczeniu z leksemem gteboki okreslajg wielkg war-
stwe pewnego ptynu (znajdujgcego sie w odpowiednim gtebokim naczyniu).

Do kolejnej grupy —wyrazy typu row, pie — nalezg przede wszystkim stowa nazy-
wajgce otwory, zagtebienia, miejsca etc. powstate naturalnie lub wydrazone w jakiej$
powierzchni, wykopane w ziemi etc., a takze wgtebienia, bedace skutkiem niepo-
zgdanego procesu niszczenia jakiej$s powierzchni (nawierzchni drogowej, ciata etc.).
Odnotowano 18 KS i 41 KK leksemu gfeboki oraz 14 KS i 40 KK — eaubokuti. Liczny
cigg tworzg kolokaty, ktére s3 nazwami naturalnych zagtebien w powierzchni lgdu
i ogdlnie rzecz biorac, skorupie ziemskiej (np. jar, zapadlisko; npoeannsa, ywenuHa
etc.). Miedzy kraricami, zboczami, $cianami takich obszarow jest zwykle przeswit,
pusta przestrzen, choé tez moze by¢ woda (np. kanion; koryto, pycno). W tej grupie
kolokatow sg réowniez nazwy otwordw, zagtebien sztucznych, zrobionych przez czto-
wieka (fosa, studnia; K0on00536, Mo2una etc.), m.in. w pewnym celu, np. wydobywa-
nia bogactw naturalnych (kopalnia, odwiert; waxma etc.). Rodzajem dtugich, raczej
waskich, otwordow (naturalnych czy sztucznych) sa: krater, tunel; npoxid, myHeneo.
Spore wydrgzenia w skale czy tez duze zagtebienia znajdujgce sie pod powierzch-
nig zwykle ziemi, bedace pod pewnym wzgledem pomieszczeniem, oznaczajg syn-
tagmy zawierajgce wyrazy jaskinia, piwniczka; ne4yepa, nusHu4Kka etc. Znaczenie
czesci kolokatéw jest zwigzane z uszkodzeniami powierzchni jakiegos przedmiotu
albo drogi (dziura, rysa, wgniecenie; suboixu, dipa, nopi3, mpiwuHa etc.), a takze
ludzkiego ciata (rana, zmarszczki; 6opozeHka, wipam etc.). Wskutek tych uszko-
dzen powstajg defekty w postaci ugieé, zagtebien w pewnej powierzchni (ziemi,
drodze, ciele).

Znaczenie syntagm kolejnej grupy — wyrazy typu orka, opaHka — zawiera sem
‘duza odlegtos¢ od powierzchni do dna’, ktéremu jednak towarzyszy sem ‘pewien
proces’. Z badan korpusowych wynika, ze stownikowe kolokaty (gteboki — 1 KS,
2nubokuli— 2 KS) tej grupy rzadko wystepujg w kontekstach: orka —tylko 1 kontekst,
opaHka, 6ypiHHA — 0. Ujawniono jednak nowe kolokaty (gfeboki— 5 KK, 2aubokuti —
6 KK), wsrdd ktérych np. sg zwigzane z ogrodnictwem: ayweHHs 3emi, puxsneHHs
3emsi. Ponadto w tej grupie znalazty sie wyrazy nazywajace inne procesy wykony-
wane na znaczng gtebokos¢ (np. gfebokie wiercenie — robienie otworu, siegajgcego
daleko w gtab jakiegos$ przedmiotu; gfebokie nurkowanie, enuboke 3aHypeHHA —
proces pograzenia sie w wodzie na duzg odlegtosc od jej powierzchniiin.).
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Sem ‘pewien proces’ wraz z semem ‘duza gtebokos$¢’ da sie wyodrebnié w zna-
czeniu syntagm zawierajgcych wyrazy typu oddech, duxaHHsa: gieboki— 5 KS, 3 KK,
enubokuli — 2 KS, 8 KK. Wymienione procesy (oddech, duxaHHs) zachodzg dzieki
wciggnieciu i wypuszczeniu duzej ilosci powietrza (czy tez dymu papierosa), czemu
z kolei towarzyszg znaczne (wtasnie ‘gtebokie’) naprzemienne wysuniecia klatki
piersiowej i/lub $ciany brzucha do przodu i z powrotem. W wypadku proceséw
okreslanych jako westchnienie, 3imxaHHs (kolejne kolokaty tej grupy) wypuszcze-
nie powietrza odbywa sie wraz z odgtosem i jest ‘wyrazem pewnego stanu emo-
cjonalnego’ [WSJP]. Do kolokatdw typu oddech, duxaHHa zaliczono takze wyrazy
Kawesnob, cmix: chodzi bowiem o silne wypchniecie powietrza z ptuc wskutek po-
wtarzajgcego sie skurczu przepony oraz gtosne chrzgkniecie (w wypadku kaszlu)
/ charakterystyczne odgtosy (dzwieki typu ha ha ha, he he he, hi hi hi w wypadku
$Smiechu). Ruch ciata przy kaszlu, $miechu jest podobny do jego ruchu podczas
oddychania.

W obrebie pierwszego znaczenia leksemdw gteboki, enubokuii osobno nalezy
rozpatrzec¢ kolokaty bedgce nazwami przedmiotéw majgcych duzg odlegtosé miedzy
krawedzig a dnem, miedzy brzegiem a najdalszym punktem wnetrza, czyli wyrazy
typu talerz, mapinka. Chodzi o nazwy pojemnikéw, mebli, obuwia i ubrania (ra-
czej elementdw ubrania majgcych ksztatt pewnego zagtebienia: np. kieszen): gte-
boki — 14 KS, 10 KK, enubokuli — 2 KS, 8 KK. Co prawda, ukraiiskie stowniki podaja
kolokaty bedgce nazwami tylko naczyn: mapinka, mucka. W korpusie IPAK nato-
miast w sgsiedztwie leksemu esubokuli pojawiajg sie réwniez nazwy meblii obuwia
(np. Kpicno, kanvowi). Nalezy nadmienié, ze kolokaty typu talerz, mapinka w obu
jezykach nie sg nazwami jednorodnych przedmiotéw i ich ‘gtebokos¢’ wizualnie po-
strzegamy inaczej. | tak, rézne typy pojemnikéw (miska, rondel; mucka, ckogopidka
etc.) rzeczywiscie sg bardzo podobne do siebie: sg to naczynia o prostych lub lekko
pochylonych $ciankach z ptaskim czy zaokraglonym dnem. Jezeli uzywamy w pota-
czeniu z nazwami naczyn stow gfeboki, enubokuli, mamy na mysli naczynia, ktérych
dno znajduje sie na znacznej odlegtosci od gornej krawedzi. W wypadku mebli jed-
nak ‘gteboko$¢’ mozna zinterpretowaé w rézny sposéb. Wanna swoim ksztattem
bardziej przypomina naczynie: jej gtebokos$¢ jest pionowa i mierzy sie od gornej
krawedzi do dna. Gltebokos¢ pdtki (nonuuyi) ma raczej kierunek poziomy (ponie-
kad jest to rodzaj przewrdconego naczynia, do ktdrego cos sie wktada horyzontal-
nie). Jezeli meble typu fotel (fotelik, kanapa; kpicno) s3 gtebokie, to majg zas duze
siedzenie (chodzi o sporg odlegtos¢ miedzy jego brzegiem a najdalszym punktem
wnetrza przylegajgcym zwykle do oparcia). Wszystkie kolokaty tej grupy jednak sg
nazwami pewnego pojemnika, przedmiotu, stuzgcego do przechowywania cze-
g0s$, umiejscowienia, przewozenia czegos lub kogos etc. i bedgcego wytworem rak
ludzkich.
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2.2. Kolokaty leksemow gfeboki, 2nubokutii w znaczeniu ‘majacy duza rozciggtosc
w przestrzeni, siegajacy daleko ku wnetrzu, znajdujacy sie daleko od brzegu’

Liczba kolokatéw leksemow gfeboki, enubokuti w ogdélniejszym znaczeniu ‘majgcy
duzg rozciggtos¢ w przestrzeni, siegajacy daleko ku wnetrzu, znajdujacy sie daleko
od brzegu’ [USJP] wynosi: gfeboki — 18 KS, 11 KK, eaubokuli — 4 KS, 19 KK (wyrazy
typu las, sic). Przymiotnik gfeboki o bardziej szczegétowym znaczeniu ‘majacy duzg
rozciggtosé w przestrzeni’ tworzy syntagmy np. z leksemami puszcza, knieja. Ukrain-
skie zrédta leksykograficzne nie podajg tego typu kolokatow, ktdre jednak wystepujg
w kontekstach PAK: sic, nywa. W hasle stownikowym aaubokuii wsréd kolokatow
nie ma réwniez wyrazow dexosbme, pesepaHc, yKiH etc., takie jednostki jednak
udato sie odnotowac w korpusie. Podobne przyktady na materiale polskim ujaw-
niono zaréwno na poziomie leksykograficznym, jak i korpusowym: np. dekolt, ukton,
zakret. W potgczeniu z tymi wyrazami (np. dekolt, ykniH) leksemy gfeboki, enubokudi
maja znaczenie ‘siegajacy daleko ku wnetrzu’. W relacjach syntagmatycznych z wy-
razami defensywa, tyt, amaka, mun etc. analizowane przymiotniki znaczg ‘znajdu-
jacy sie daleko od brzegu’ (‘oddalony’). Ponadto syntagmy, w ktérych sktad wchodzg
nazwy terendw, miejscowosci oznaczajg nie tylko miejsca oddalone, lecz takze ob-
szary zacofane (np. gfeboka prowincja, wies; 2nuboka nposiHuis).

2.3. Kolokaty leksemoéw gfeboki, 2nubokuii w znaczeniu ‘znacznie oddalony w czasie
od swego poczatku lub terazniejszosci’

Leksemy gfeboki, enubokuli w znaczeniu ‘znacznie oddalony w czasie od swego
poczatku lub terazniejszos$ci’ [WSJP] wg danych stownikowych tgczg sie z 9 KS
(gfeboki), 4 KS (2nubokuli) — s to wyrazy typu przesztosé, daseHuHa. Analiza korpu-
sowa pozwala na wyodrebnienie jeszcze odpowiednio 5 i 9 kolokatow. W potacze-
niu z kolokatami tej grupy leksemy gfeboki, eaubokuli maja znaczenia: 1) ‘dawny,
wczesny’ (Sredniowiecze, PRL, tradycja; 0aeHUHa, mpaduyis etc.), 2) ‘o porze doby,
roku: pdziny’ (noc; ociHb etc.), 3) ‘o wieku cztowieka: pdiny’ (staros¢; cmapicme
etc.). Ponadto w zaleznosci od typu kolokatow tej grupy wyrazy gteboki, 2aubokutli
w syntagmach dodatkowo wskazujg na stadium jakiego$ okresu: w wypadku kolo-
katow pierwszej grupy (np. Sredniowiecze, 0asHUHa) — raczej na poczatek pewnego
przedziatu czasowego; w wypadku kolokatdw drugiej i trzeciej grupy (np. noc, ociHs,
cmapicms) — raczej na koniec.

2.4. Kolokaty leksemow gfeboki, 2aubokuii w znaczeniu ‘przenikajacy istote rzeczy’

Opisujac znaczenia przenosne wyrazow gteboki, eaubokuti, stowniki jezyka pol-
skiego i ukrainskiego przewaznie juz w samej definicji doprecyzowujg zakres uzycia
tych przymiotnikdéw oraz definiujg je poprzez podawanie synonimoéw. Analizowa-
nych jednostek uzywa sie w ogdlnym znaczeniu ‘przenikajacy istote rzeczy, wyraza-
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jacy istote rzeczy, siegajacy do istoty rzeczy; do sedna’ [SIPDor], ktére w zZrddtach
leksykograficznych bywa wyjasniane tez poprzez przytoczenie rozmaitych wyrazéw
bliskoznacznych.? Z podawanych w definicjach oraz wyekscerpowanych z korpuséw
pofaczen da sie wyodrebnic kilka grup kolokatéw, z ktdrymi uzywa sie przymiotni-
kéw gfeboki, enubokudi.

W stownikach ukrainskich, a takze starszych polskich, odnajdujemy informacje,
z ktérych wynika, ze przymiotnikdw gfeboki, enubokuli uzywa sie w pofaczeniu z wy-
razami typu czfowiek, ntodunHa (gteboki— 4 KS, enubokuli — 3 KS). W korpusie znale-
ziono jeszcze kilka lekseméw — odpowiednio 5 i 7. Z analizy kontekstow wynika, ze
gteboki, enubokuli w stosunku do ludzi oznacza przede wszystkim kogos, kto ‘siega
do sedna sprawy’, jest ‘wnikliwy, dociekliwy, madry’ (por. gfeboki twdrca; 2nubokulii
3Haseub). W przebadanych prébkach korpuséw pojawiaja sie tez uzycia, ktére stajg
sie podstawg wyodrebnienia semu ‘prawdziwy’.? Czestotliwos$¢ wystepowania lek-
semow z tej grupy jest mata, co moze swiadczy¢ o zanikaniu taczliwosci analizowa-
nych przymiotnikow z nazwami oséb, szczegdlnie w jezyku polskim.1°

Kolejng grupe kolokatow (wyrazy typu mysl, dymka), ktérg mozna wyodreb-
ni¢ na podstawie opiséw stownikowych i danych korpusowych, stanowig nazwy
zwigzane z dziatalnoscig umystowa cztowieka, zdolnosciag myslenia, czynnosciami
mentalnymi: gfeboki — 15 KS, 15 KK, 2nubokuli — 9 KS, 26 KK. Wiekszos$¢ jednostek
wykazata dos¢ duzg frekwencje, zaréwno w jezyku polskim, jak i ukraifskim. Sporg
cze$¢ kolokatdw stanowig wyrazy oznaczajgce procesy zwigzane z dziataniem in-
telektualnym cztowieka (np. analiza, przemyslenia; po3ymiHHa, po3dymu etc.). Do
tej grupy kolokatéw zaliczamy tez stowa typu mysl, pomyst; ides, ginocogpia etc.,
ktére sg wynikiem procesdw mentalnych. W potaczeniu z wymienionymi stowami
przymiotniki gteboki, enubokuli mogg oznacza¢ ‘wnikliwy, dociekliwy, niepowierz-
chowny’. W obrebie znaczen analizowanych jednostek mozemy zauwazy¢ tez sem
‘doktadny, rzetelny, szczegdtowy’, ktéry jest aktualizowany w kolokacjach z lekse-
mami typu wiedza, znajomos¢; 3HaHHA, 06i3HaHicmeb etc. Znalazty sie tu tez stowa
wejrzenie, no2nA0 realizujgce w kontekscie znaczenie zwigzane z dziatalnoscig umy-
stowg cztowieka, a nie zmystem wzroku.1!

Analizowane ogélne znaczenie ‘przenikajacy istote rzeczy’ realizowane jest
w syntagmach, w ktdrych sktad wchodzg wyrazy typu utwér, meip: gfeboki — 5 KS,

8 Niepowierzchowny [SIPDor; USIP], wazny, istotny [SIPDor], znajgcy sie na rzeczy [SIPDor;
SFIPS, 239], wnikliwy, dociekliwy [USJP], mqdry [SFIPS, 239], silny [ISJP, 449]; 3Ha4ywuli, 3micmosHul,
cepliosHuli, e0ymnausuli [CYM-11; CYM-20].

S Por. Prosze powiedziec: czy jest pani feministkqg? Jestem jak najgtebszq feministkq. Uwazam,
ze kobieta jest cztowiekiem!!! [NKJP].

10 Por. np. analize rozwoju semantycznego przymiotnika gfeboki [Ziembiriska 2015, 158].

11 por. Swieta to czas pokory i glebokiego wejrzenia we wiasne sumienie [NKIP], I cnpasdi,
y npedcmasneHux pobomax siduysaemocsa 2nubokuli ginocoghcoKuli No2nad Ha 38°A3KuU AOOUHU 3i
ceimom [[PAK].
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29 KK, enubokuii — 3 KS, 42 KK. W omawianej grupie kolokatéw mozemy wyodreb-
ni¢ nazwy szeroko pojetych wytwordw dziatalnosci intelektualnej i artystycznej czto-
wieka, czyli cos, co zostato wypowiedziane, zapisane, stworzone, np.: film, ksigzka,
wypowiedz; sucmyn, nicHs, npays etc., a takze leksemy nazywajgce cos, co mozemy
przypisaé tym wytworom, cos$, co je charakteryzuje, np.: sens, wartosc, znaczenie;
suss, 3micm, cmpykmypa etc. £aczac sie z wymienionymi wyrazami, analizowane
osrodki kolokacji aktualizujg semy ‘niepowierzchowny, wnikliwy, dociekliwy’. W tym
miejscu nalezy dodaé, ze leksemy typu sens, 3micm mogg dotyczy¢ nie tylko dziet
cztowieka, ale takze rozmaitych wydarzen, proceséw i zjawisk spotecznych, pojec
abstrakcyjnych. Mimo to tworzg one podobne potgczenia z przymiotnikami gfeboki,
enubokuli w analizowanym znaczeniu, czyli w skfadzie syntagmy zaréwno gfeboki
sens stow, jak i gteboki sens polityki przymiotnik gfeboki oznacza ‘przenikajacy istote
rzeczy, siegajacy do istoty rzeczy, do sedna, istotny’.

Potgczenia przymiotnikéw gteboki, enubokuli z wyrazami spojrzenie, oczy,
wzrok, noensd, 3ip, o4i w zrédtach leksykograficznych sg odnotowane jako zwigzki
frazeologiczne. Wspdlne znaczenia taczgce owe jednostki (wyrazy typu spojrze-
nie, no2nad) to ‘petne wyrazu’ [SFIPS, 239], ‘bardzo wyraziste, wnikliwe’ [CYM-11;
CYM-20] i tylko w stownikach ukrainskich eauboki oui — ‘oczy ciemne lub z wielkimi
zrenicami’ [CYM-11; CYM-20]. W zbadanych korpusach odnotowano jeden nowy
kolokat — spoglgdanie,*? ktory zostat uzyty raczej okazjonalnie.

Jedno z przenosnych znaczen wyrazdw gfeboki, 2nubokuli zwigzane jest z czyms,
co ptynie z wnetrza cztowieka: ‘o uczuciach, stanach psychicznych: prawdziwy,
szczery, mocny’ [USJP]. W tym znaczeniu zbadane przymiotniki wchodza w relacje
syntagmatyczne z wyrazami typu uczucie, nouymmas. Z haset stownikowych wy-
ekscerpowano 37 KS wyrazu gteboki oraz 7 KS — enubokud. Lista ta dzieki anali-
zie korpusowej zostaje rozbudowana o liczne nowe kolokaty na tle stownikowych:
odpowiednio 41 i 74, sposréd ktérych da sie wyodrebnic przede wszystkim stowa
0 znaczeniu hiperonimicznym, np.: emocja, stan, uczucie, wrazenie; giduymms,
nepexcusaHHA, noyymmsa. W potgczeniu z tymi leksemami w przymiotnikach gte-
boki, enubokuii na pierwsze miejsce wysuwa sie sem ‘mocny, intensywny’. Warto
tu tez nadmieni¢, ze niektdre konteksty uzycia wymienionych leksemdéw moga sta¢
sie podstawg wyodrebnienia jeszcze jednego semu — ‘ukryty, znajdujgcy sie gteboko
w $rodku’.1® W tej grupie kolokatow znalazty sie tez wyrazy o charakterze hiponi-
micznym, nazywajgce poszczegdlne uczucia cztowieka: bdl, nienawisé, niezadowo-
lenie, Zal, koxaHHsA, cMymok, 06pasa etc. Jest to najliczniejsza grupa rzeczownikéw
tworzacych zwigzki syntagmatyczne z przymiotnikami w analizowanym znaczeniu.

12 Por. Po trzech miesigcach gtebokiego spoglgdania sobie w oczy bylismy parg [NKJP].

13 Por. Bliskos¢ swigt Bozych Narodzin wyzwala w nas z reguty uczucia najlepsze i najgtebsze
[NKIP], b. CopoukiH eKa3ye, ujo 8 ocHogi nompebu 8 OOCKOHA/AOCMI Yacmo nexams 2AuboKi
nepexcusaHHa copomy [[PAK].
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Wspdlnym semem ‘stan’ charakteryzujg sie kolokaty na oznaczenie stanéw psychicz-
nych i fizycznych cztowieka: pragnienie, rozluZznienie, skupienie; denpecis, cnokiti
etc. Jesli w wypadku taczenia sie z nazwami uczuc wyrazy gfeboki, enubokuii aktu-
alizujg przede wszystkim znaczenie ‘prawdziwy, szczery, mocny’, to w wypadku nazw
standw chodzi raczej o semy ‘mocny’, ‘intensywny’.1* Zaliczamy tu rowniez nazwy
dotyczace zachowan i postaw cztowieka, relacji miedzyludzkich: krzywda, sympatia,
troska, wiara, wspdfczucie; gipa, 3Hesaza, npuxuasHicme. W materiale znalazty sie
tez wyrazy nieodnoszace sie do uczué, stanéw czy postaw cztowieka (chodzi m.in.
o stowa: modlitwa;'®> nocmiwka'®), zwigzane jednak z cztowiekiem i wystepujace
w sktadzie zwigzkdéw syntagmatycznych z przymiotnikami gfeboki, enubokuli w zna-
czeniu ‘szczery, prawdziwy, mocny’, czego potwierdzeniem sg konteksty ich uzycia.

2.5. Kolokaty leksemoéw gfeboki, 2aubokuli w znaczeniu ‘bedacy wynikiem waznych
zjawisk, przemyslen lub proceséw nie do odwrdcenia’

Wymienione wyzej znaczenie ‘bedgcy wynikiem waznych zjawisk, przemyslen lub
procesow nie do odwrdcenia’ [WSJP] mozna potraktowaé bardzo ogdlnie i odniesé
je do rozmaitych wydarzen, zjawisk, proceséw, standéw etc. W definicji wyrazu gfe-
boki zawartej w USJP mamy pewne doprecyzowanie — ‘o procesach, zjawiskach
(spotecznych, psychologicznych): gruntowny, zasadniczy, nieodwracalny’ [USJP].
Liste seméw mozna uzupetni¢ o pojawiajace sie w zrdodtach ukrainskich semy
‘istotny’, ‘znaczacy’.

W wyniku badan odnotowano 12 KS i 47 KK przymiotnika gteboki oraz 2 KS
i 41 KK — 2nubokuli, ktédre mozna zaliczy¢ do grupy wyrazéw typu kryzys, Kpu3sa.
Wsréd wyekscerpowanych jednostek pojawity sie takie, ktore w przeanalizowanych
kontekstach aktualizujg znaczenie zwigzane z zyciem spotecznym cztowieka, np.: re-
forma, zapasé; 3aHenad, modepHizayis etc. W potaczeniu z przymiotnikami gfeboki,
2nubokuli oznaczajg procesy o charakterze zasadniczym, nieodwracalnym. W podob-
nym znaczeniu uzywa sie analizowanych osrodkéw kolokacji z nazwami dotyczgcymi
standw cztowieka, przy czym sg to najczesciej stany o charakterze ujemnym, np.: apa-
tia, niedostuch, uposledzenie; nopywerHs, xeopoba etc. Analiza kontekstowa uzyc
tych wyrazéw pozwala na wyodrebnienie jeszcze jednego semu w obrebie znaczenia

14 Por. np. gteboka mitos¢ — ‘szczera, prawdziwa’ (Oczywiscie istnieje réznica pomiedzy gtebokq
mitoscig do drugiej osoby a zakochaniem sie, romantycznym i ptomiennym [NKIP]) i gtebokie
rozluZnienie — ‘mocne’ (Nieraz w czasie zabiegu, w stanie gtebokiego rozluznienia i wyciszenia,
(...) klientom przychodzi w myslach rozwiqzanie problemu [NKIP]), czy tez przyktady uzycia wyrazu
enubokul: enubokuli #ans (3 2nubokum Hanem cripuliHAe 8icmKy mo2o 0opo2020 nobpamuma
— cMepmb, wWo 38inbHuna (io2o 8id mepniHe [TPAK]) i enuboka denpecis ((...) y Hei 6yna anuboka
denpecis, 80Ha naakana wose4yopa [[PAK]).

15 por. Spiew jest mojq pasjq i jest to dla mnie gteboka modlitwa [NKJP].

16 Por. A 32a0ana malicmpa xcelimca, Gio2o 2auboKy cymHy nocmiwky (i 0obpi 3mopwKu 6ina
tiozo oyveli [TPAK].
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wyrazéw gteboki, 2nubokulii, a mianowicie ‘o duzym stopniu zaawansowania’. Do tej
grupy kolokatéw zaliczamy tez rzeczowniki dotyczace relacji miedzyludzkich, np.: in-
tegracja, konflikt; Hez2o0a, cynepeyka.’ Wiekszo$¢ wymienionych w tym akapicie
stéw grupy to wyrazy wieloznaczne, ktére mogg dotyczy¢ zardwno cztowieka jako
istoty fizycznej i psychicznej, jak i zycia spotecznego i zjawisk z nim zwigzanych. Chodzi
m.in. o rzeczowniki typu degradacja, kryzys, przemiana; amiHa, nepemeopeHHs. Nie-
ktére z nich w odnotowanych kontekstach aktualizujg tylko jedno ze znaczen (np. za-
pasc firmy, zatamanie rynku; 3aHenad xcusonucy, nopyweHHs xummeodisabHocmi).
Kolokaty o duzej frekwencji w potgczeniu z przymiotnikami gfeboki, enubokuli czesto
natomiast sg uzywane w stosunku do réznych zjawisk, np. kryzys ‘sytuacja, w ktérej
wystepujg powazne problemy ekonomiczne’ i ‘sytuacja, w ktdrej cos stracito swoje
miejsce w hierarchii wartosci niematerialnych’ [WSJP]. Niezaleznie jednak od po-
szczegdlnych znaczen podobnych rzeczownikéw przymiotniki gteboki, enubokuli
tacza sie z nimi w analizowanym w tym punkcie znaczeniu.

2.6. Kolokaty leksemoéw gfeboki, 2aubokuii w znaczeniu ‘majacy duze nasilenie’

Wyekscerpowane ze zrddet leksykograficznych kolokaty leksemoéw gfeboki,
2nubokuli w znaczeniu ‘majacy duze nasilenie’ [WSJP] mozna podzieli¢ na kilka grup
ze wzgledu na ich osobliwosci realizacji kontekstowej.

Znaczenie ‘majgcy duze nasilenie’ stowniki ilustrujg uzyciem 5 KS wyrazu gfe-
boki i 3 KS — enubokuli. Przeanalizowane dane korpusowe pozwalajg na zaliczenie
do tej grupy odpowiednio jeszcze 13 i 18 jednostek. Znalazty sie tu wyrazy typu
cisza, muwa, ktore jednak sg dos¢ zréznicowane pod wzgledem semantycznym:
nazwy witasciwosci (cisza; muwa), standw fizjologicznych (sen, upojenie alkoho-
lowe; dpimoma, Hapko3s), standw psychicznych i emocjonalnych (szok, samotnos¢;
60208i00aHicmb) etc. Wspdlne dla tych wyrazéw jest tworzenie syntagm z przy-
miotnikami gfeboki, enubokuli, w ktérych skfadzie realizowane sg semy ‘catkowity’,
‘zupetny’, czyli taki, ktéry ma duzy stopien nasilenia.!8

Do grupy wyrazéw typu bfekit, 6nakumes zaliczamy rzeczowniki nazywajgce
kolory i odcienie (gfeboki — 12 KS, 2 KK, aaubokuli — 9 KK), a uzywane z nimi lek-
semy gfeboki, enubokuli oznaczajg ich wielkie nasycenie, intensywnos$é. Wsrod
kolokatéw wyekscerpowanych z definicji stownikdéw ukrainskich brak przyktadéw

17 Warto przypomnied, ze wyrazy nazywajace stany psychiczne cztowieka czy relacje miedzyludzkie
znalazty sie w réznych grupach kolokatéw i niektdre z nich zostaty juz przeanalizowane w punkcie 2.5.
Jest to zwigzane z tym, ze tgczg sie one z przymiotnikami gfeboki, enubokuli w réznych znaczeniach
(por. gfeboka przyjazn — ‘szczera, prawdziwa, mocna’, gteboki konflikt — ‘zasadniczy, nieodwracalny’).

18 por. Dopiero w uniwersyteckim korytarzu uswiadomitem sobie, jaka jest przyczyna gtebokiej
ciszy w cafym gmachu. Trafitem na wiosennq przerwe w zajeciach studentow [NKIP], (...) ue po3noeioe
npo lo2o ocmaHHil coH, maxky U 2auboKy nemapziro, 8 sKy 6iH 6nas, AK y sidKkpume mope, be3
siocmyny U nosepHeHHs Ha3ao [[PAK].
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z tej grupy, jednak w opisie znaczen przymiotnika aaubokuli da sie wydzieli¢ semy
‘petny’, ‘catkowity’ [por. CYM-11; CYM-20; BTCCYM]. W NKJP pojawity sie tylko dwie
nowe jednostki — brgz i wypfowienie. Przebadanie korpusu ukrainskiego pozwala
na stwierdzenie, ze ukrainski wyraz aaubokuli rowniez tworzy syntagmy z lekse-
mami zwigzanymi z pojeciem barwy. Warto tu dodac¢, ze poza nazwami koloru sensu
stricto do tej grupy kolokatéw zaliczamy tez stowa typu ciemnos¢, cieri; cyminku,
mempsea ze wzgledu na wspdélny sposéb odbioru tych wtasciwosci, a mianowicie
droge wzrokowga. Wyraz wypfowienie dotyczy raczej stracenia intensywnosci koloru,
jednak w wyniku gfebokiego wypfowienia mamy do czynienia z jego catkowitoscia.

Odrebng grupe kolokatéw stanowig wyrazy typu gfos, 2os0c majgce wspdlny
sem ‘dzwiek’: gfeboki 8 KS, 2 KK, enubokuli — 1 KS, 2 KK. W potgczeniu z tymi wy-
razami analizowane osrodki kolokacji realizujg znaczenie ‘o tonie, gtosie: donosny,
dzwieczny, z przewagg tondw niskich’ [USJP], ktére zwigzane jest ze znaczeniem
ogolniejszym ‘majgcy duze nasilenie’. Poza jednostkami zawartymi w hastach stow-
nikowych udato sie odnotowac wyrazy majgce wspdlny sem ‘dzwiek’ — brzmienie;
b6apumoH, 30lik. Zaliczamy tu réwniez potaczenie gteboka barwa gtosu, poniewaz
wyraz barwa oznacza ceche charakterystyczng dzwieku.

3. WNIOSKI

3.1. Analiza haset stownikowych wyrazéw gteboki i 2aubokuli pozwala stwierdzic,
Ze znaczenia analizowanych jednostek w jezyku polskim i ukrainskim z reguty sie
pokrywajg. Zauwazalne sg réznice w sposobie uktadania definicji stownikowych
(zresztg takze w zrddtach leksykograficznych jednego jezyka) oraz, co jest duzym
mankamentem stownikdw ukrainskich, sporadyczne przytaczanie przyktadéw uzycia
opisywanego leksemu lub wrecz ich nieobecnosé (z haset stownikowych przymiot-
nika gfeboki wyekscerpowano 182 kolokaty, z haset ukrainskich prawie trzykrotnie
mniej; brak w stownikach ukrainskich nazw mebli lub koloréw, cho¢ w korpusie majg
one znaczng czestotliwosc). Drobne réznice zauwazamy rowniez w odniesieniu do
poszczegdlnych kolokatow, np. syntagma gfebokie niebo jest podana tylko w ha-
stach starszych zrédet [SFIPS, 239; SIPDor]; w jezyku ukrainskim natomiast syntagma
2nuboke Hebo wystepuje do dzis, o czym swiadczg zarowno dane stownikowe, jak
i badania korpusowe. Podobng sytuacje mamy z kolokatami oznaczajgcymi osoby:
nowsze stowniki polskie nie odnotowujg takiej faczliwosci, w odrdznieniu od prac
ukrainskich, w ktorych ta faczliwosé znajduje odzwierciedlenie w odrebnym znacze-
niu (por. enuboka noduHa). Jeszcze jednym przyktadem niepetnej odpowiedniosci
znaczen moze by¢ para syntagm skonwencjonalizowanych gfebokie oczy / enuboki
oui: stowniki ukrainskie kodyfikujg dwa znaczenia, z ktérych jednego brak w Zro-
dtach polskich, a mianowicie ‘oczy ciemne lub z wielkimi Zrenicami’.
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3.2. 430 kolokatéw wyrazu gfeboki i 394 kolokaty wyrazu enubokuli wyekscerpo-
wane ze stownikdow i korpuséw w podziale na poszczegdlne typy przedstawiono na
ponizszym wykresie.

Wykres 1. Liczba kolokatéw przymiotnikéw gteboki, 2nubokuii
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Zrédto: opracowanie wiasne.

Najbardziej reprezentatywne pod wzgledem liczby kolokatéw sg grupy zawie-
rajgce leksemy, z ktérymi wyrazy gfeboki, enubokuli wystepujg w znaczeniach prze-
nosnych, co pozwala zatozy¢, ze to witasnie przymiotniki w uzyciu metaforycznym
majg szerszy zakres. Badania czestotliwosci uzycia kolokatéw w korpusach pokazuja,
ze najwiekszg frekwencje majg leksemy tgczace sie z przymiotnikami gteboki, enu-
b6okuli gtdwnie w znaczeniach przenosnych: ‘przenikajgcy istote rzeczy’ (np. prze-
myslenia — 32 konteksty, ananiz — 28), ‘prawdziwy, szczery, mocny’ (np. wiara — 17,
cnisduymms — 11) oraz ‘bedacy wynikiem waznych zjawisk, przemyslen lub proce-
sow nie do odwrdcenia’ (kryzys — 24, kpu3a — 16). Gdy centrum kolokacji sg wyrazy
gteboki, 2nubokuli w znaczeniach podstawowych, frekwencja ich kolokatéw jest
o wiele mniejsza.

3.3. Dzieki jakosciowej i ilosciowej analizie danych korpusowych ujawniono nowe
kolokaty w stosunku do danych stownikowych. Ze wzgledu na ekscerpcje materiatu
z nieduzych, ale reprezentacyjnych, probek korpuséw za wystarczajgcg uznajemy
liczbe kontekstéw — 2 (por. np. kolokat mifos¢ wystepujgcy w mniejszym segmencie
korpusu dwa razy, w wersji catej pojawia sie w 168 kolokacjach). W wyniku badan
sporzgdzamy zatem nastepujacg liste niewystepujacych dotad w stownikach syn-
tagm skonwencjonalizowanych (62 polskich i 98 ukrainskich):
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gteboki, 2nubokuii + czes¢ (np. rzeki), btoto, eoda, mope, pika; olej, miesnie, ttuszcz,
KOpiHHSA, KopeHi, niorpyHms, 8iomopoxceHHs; dofek, jaskinia, kanion, kopalnia, krater, piw-
nica, szyb, odwiert, podziemie, studzienka, tunel, wneka, wyrwa, pekniecie, rozciecie, rysa,
otarcie, zniszczenie, K010043b, 00/UHA, yp8UWE, MOo2ua, Nnpipsa, ¢aid, suboiHa, wpam,
6oposHa, sicnuHa; nawilzenie, oyuuweHHA; wydech, oddychanie, 80ux, sudux, 3amsaxka,
Kawenob, cmix; wozek, potka, rondel, ckosopidka, kpicno; peryferie, rezerwa, zakamarki,
s1ic, 0ekonbme, 8uUpi3, pesepaHc, nioninss, 8020Hs, pieeHb; PRL, HiY, mpaduyis; zaduma,
niezrozumienie, zastanowienie, aHani3, 3a0yma, po30yMu, OCMUC/AEHHA, PO3yM, iHmepec,
yceidomneHHA, epyOuyis, NPOHUKHEHHA, p0o32a40, ginocogis; tresc, symbolika, utwor,
kazania, rymy, sprawa, wymowa, Ouckycid, 3HayeHHs, 6a3a, 06pas, npaus, pPo3eioka,
pPOo3Mo8a, CUMB0sIi3M, meKcm; nadzieja, poczucie, troska, niezadowolenie, mitosé¢, modli-
twa, skupienie, wyznanie, zaangazowanie, zadowolenie; cnisyymms, nosaaa, 80S4HicMs,
denpecisa, #anb, cmypbosaHicMb, 8paX(eHHA, MOWAHA, PO3YapPYyBaHHA, waHa, bine,
8i00aHICMb, 30HENOKOEHHSA, Nt0b608, He800B0/1EHHA, 0OYpeHHA, NodAKa, pesniziliHicme,
8idpasa, 8iouymms, Hernosaaa, nepexcusaHHs, NepPeKoHaHicMeo, NPUXUAbHICMb, PO3ray,
cnokili, myaa; uposledzenie, reforma, zapasc, ubytek, ingerencja, spadek, przewrdt, kpu3a,
npobaema, 38°A30K, pechopma, enaus, pedhopmysaHHs, 3aHenad, KOMMAEKC, HacNiOOoK,
MOMPACIHHA, NPU4UHaA, po36ixHicMb, cynepe4yHicme, po3Kos, mpaHcopmayis; stopien,
szok, maemHuyA, iHmenizeHmHicme; 6aakume, Kosip.

3.4. Po zestawieniu polskich i ukrainskich syntagm skonwencjonalizowanych, za-
réwno tych stownikowych, jak i o genezie korpusowej, sporzadzono liste 85 jedno-
stek ekwiwalentnych — w kazdym z przeanalizowanych znaczen i wyodrebnionych

grup:

gteboki, 2nubokuli +

1) wyrazy typu jezioro, o3epo (6): jezioro / 03epo, miejsce / micue, morze / mope, rzeka /
piKa, piyka, staw / cmaeok, woda / 800a;

2) wyrazy typu shieg, cHi2 (2): snieg / cHie, korzenie / KOpiHHA, KOpeHi;

3) wyrazy typu réw, pie (13): blizna / wipam, bruzda / 6opo3sHa, dét, dotek / ama, kopalnia /
waxma, odwiert / ceepdnosuHa, pekniecie / mpiwuHa, przepasé / npipsa, rana / paHa,
réw / pis, studnia, studzienka / KpuHuuA, K0n10043b, WQWO0z, jar / ap, Apyeaa, wyrwa /
euboiHa, zmarszczka / 3MOPWIKa;

4) wyrazy typu orka, oparka (1): orka / opaHka;

5) wyrazy typu oddech, duxaHHs (5): oddech, oddychanie / duxaHHs, pociggniecie dymu,
papierosa / 3amaxcka, wdech / 8dux, westchnienie / 3imxaHHa, wydech / sudux;

6) wyrazy typu talerz, mapinka (4): fotel / kpicno, miska / mucka, rondel / ckosopidka, ta-
lerz / mapinka;

7) wyrazy typu las, aic (5): dekolt / dexkonbme, las / nic, niebo / He6o, prowincja / npogiHyis,
tyt/ muns;

8) wyrazy typu przesztos¢, dasHuHa (4): jesieri / ociHb, noc / Hiy, staros¢ / cmapicme, sta-
rozytnosc¢ / asHUHa, cMaposuUHa;

9) wyrazy typu cztowiek, ntoduHa (1): cztowiek / ntoduHa;

10) wyrazy typu mysl, dymka (9): analiza / aHaniz, mysl / dymka, przekonanie / nepeKoHaHHs,
rozumowanie / po3dymu, sens / cmucna, umyst / posym, wiedza / 3HaHHA, zaduma /
3adyma, zainteresowanie / iHmepec;

11) wyrazy typu utwdr, meip (3): rozmowa / poamosa, tres¢ / amicm, utwor / meip;
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12) wyrazy typu spojrzenie, no2aad (3): oczy / oui, spojrzenie / noenso, wzrok / 3ip;

13) wyrazy typu uczucie, nouymms (17): bdl / 6inb, depresja / denpecis, mitos¢ / KoxaHHs,
nwbos, niezadowolenie / HezadogoneHHA, poczucie / siduymmas, religijnos¢ /
penieilinicme, rozczarowanie / po34apyeaHHs, smutek / cmymok, stan / cmaH, uczucie
/ noyymmas, uszanowanie / nowaxa, wdziecznos¢ / 80a4yHicme, wiara / ipa, wrazenie
/ 8paxeHHs, wspotczucie / cnisuymma, zal / eans, zaniepokojenie / 3aHeNOKOEHHS;

14) wyrazy typu kryzys, kpu3sa (6): kryzys / kpu3sa, przeobrazenia / nepemeopeHHs, przy-
czyna, powdd / npuduxa, reforma / pechopma, zapasc / 3aHenad, zmiana / 3miHa;

15) wyrazy typu cisza, muwa (4): tajemnica / maemHuuys, cisza / muwa, milczenie /
MOBYAHKA, sen / CoH;

16) wyrazy typu bfekit, 6nakume (2): btekit / 6nakume, kolor / konip;

17) wyrazy typu gfos, 2onoc (1): gfos / 2onoc.

3.5. Przeprowadzona analiza wykazata, ze wyrazy gfeboki i enubokuli sg odpo-
wiednikami zaréwno w sferze znaczenia, jak i uzycia, czyli tworzenia skonwencjo-
nalizowanych syntagm. Pewne luki w zakresie ekwiwalentéw ujawniono jedynie
w stosunku do poszczegdlnych wyrazéw, np. w jezyku ukrainskim brak kolokacji gfe-
boki olej, ttuszcz. Warto tez zwrdci¢ uwage na wyraz nosaea, ktéry w jezyku ukrain-
skim jest m.in. elementem popularnej formuty konczace;j list oficjalny — 3 2aubokoro
nosaeoro, ktorg podkresla sie szacunek piszgcego. Z kolei wyrazenie Z gtebokim po-
waZaniem jest rzadko stosowane we wspotczesnej polszczyznie (w catej wersji NKJP
odnotowano tylko 9 kontekstéw), wyrazu powaZanie uzywa sie natomiast w skfa-
dzie zwigzku frazeologicznego miec kogos, cos w gtebokim, najgtebszym powazaniu
‘ktos lekcewazy kogos lub cos i nie przejmuje sie kims lub czyms’ [WSJP] majgcego
catkiem inne konotacje.

Przeprowadzenie badania na petnych korpusach obu jezykéw prawdopodobnie
umozliwitoby wyodrebnienie jeszcze wiekszej liczby syntagm, w tym tez ekwiwa-
lentnych: juz w zréwnowazonych wersjach mozna bowiem zauwazy¢ wspdlne kolo-
katy, z ktdrych jeden w parze ma matg frekwencje (por. np.: jaskinia (6) / neyepa (1),
wneka (2) / Hiwa (1), tunel (2) / myHens (1), npipsa (2) / otchtan (1)). Analiza kolo-
katéw przymiotnikdw gfeboki, 2a1ubokuli na podstawie wiekszego zasobu leksemdw
moze by¢ perspektywg przysztych badan, a dane otrzymane w jej wyniku mogg by¢
przydatne do nauki jezyka polskiego lub opracowywania stownikéw dwujezycznych.
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Syntagmy skonwencjonalizowane zawierajgce wyrazy gteboki i rnn6okuii
Streszczenie

Artykut jest poswiecony zagadnieniom zwigzanym z tgczliwoscig semantyczng wyrazéw gfeboki
i enubokuli w obrebie kazdego z ich znaczen. Badanie jest oparte zaréwno na informacjach
zawartych w stownikach kazdego z jezykow, jak i danych korpusowych (wykorzystano zasoby
zrownowazonej wersji NKJP oraz FPAK). Z materiatu leksykograficznego oraz korpusowego
wyekscerpowano wszystkie kolokaty obu przymiotnikdw, a nastepnie ujawniono typowe —
skonwencjonalizowane — syntagmy zawierajace leksemy gteboki i aaubokuli. Wskutek wnikliwej
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analizy wyciggnieto wnioski takze na temat podobienstw w zakresie taczliwosci semantycznej
badanych przymiotnikow.

Stowa klucze: faczliwos¢ leksykalna — syntagma — kolokat — jezyk polski i ukraifski — korpus —
stownik.

Conventional syntagmas with words gteboki and rnu6okuii (deep)
in Polish and Ukrainian

Summary

This article is devoted to the issues related to the semantic connectivity of the words gfeboki and
2nubokuli (deep) within their respective meanings. The study is based both on the information
contained in dictionaries of both languages and on corpus data (the resources of the balanced
versions of the NKJP and the FPAK). All collocates of both adjectives were excerpted from the
lexicographic and corpus material, and then typical — conventionalised — syntagmas with lexemes
gfeboki and eaubokuli were revealed. As a result of the in-depth analysis, conclusions were
drawn also about the similarities within the semantic connectivity of the examined adjectives.

Keywords: lexical connectivity — syntagma — collocate — Polish and Ukrainian — corpus —dictionary.
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